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EL TEMA DE L.

D'ORS Y LA SUPERACION DE
LOS NACIONALISMOS

Por Vicente MARRERO

. Hay un hecho decisivo Que explica el nacimiento de los naciona.
lismos en el siglo XIX. Aquel momento en que la nacion-estado apren-
de la 'leccif}n de que la educacién es su instrumento mas poderoso,
A partir de ese momento, en toda Europa el progreso del liberalismo
¥ el nacionalismo ird acompafiado de la decadencia de la libertad de
las escuelas y universidades Yy de una afirmacion del monopolio edu
€ativo del Estado.

Mientras el Estado fue todavia monarquico y absolutista, como
ocurrio entre los afios 1815 hasta 1848, las umiversidades mantuvieron
su independencia, rebelindose a veces ante los intentos que querian
reprimir su espiritu de libertad. Sucederd lo contrario cuando el
Estado, identificado con la causa del nacionalismo, encuentre sus
defensores mas apasionados entre el profesorado universitario.

EL NACIONALISMO DE LOS PROFESORES

Christopher Dawson, el excelente pensador e historiador inglés, co-

nocedor como pocos de los hitos mas cimeros de nuesira culturé oc-
cidental, ha tratado de localizar histéricamente este hecho decisivo en
}}]emania, inseparablemente unida al despertar de 1o que se entiende
Por la era de los nacionalismos. Mis en concreto sefiala a Fichte como
3 su mentor, a Wilhelm von Humboldt como a su institucionador y
4 Suverd como a su realizador. Asi, a partir de 1876, puede darse el
#aso del historiador Treitschke, gue habiendo empezado su carrera
eomo liberal, se convierte en el partidario més entusiasta del Estado
de Bismark y en el critico méas acérrimo e intolerante de todos los
Gue a €] se oponian, fueran catélicos o socialistas, polacos o judios,
conservadores sajones o hannoverianos o liberales ingleses.
_ En Inglaterra y en los Estados Unidoes, debido sobre todo a las
Telaciones tradicionales de la Iglesia ¥y las escuelas universitarias y a
la ausencia de un Estado centralizador, el fenémeno del nacionalism’
Presenta un cariacter muy distinto, si bien todos los paises de una .
otra forma estuvieron contaminados de su espiritu disgregador.

Hoy resulta un lugar comun decir que la era de los nacionalismos
esta en crisis; que esta superada. Pero muy pocos entre nosotros han
6abido explicarlo con tanta claridad como don Eugenio 4’Ors, pro-
elamando a los cuatro vientos su agonia a 1a par que el anuncio epi-
Inico de la cultura.

También D'Ors considera la fase de l0s nacionalismos de raiz ger-
méanica y de progresivo contagio continental: «Si la nocién de whuma-
wnidad» es grecolatina —esecribe en Nacionalismo,  Aceién—, la de «na-
cionalismow, asi como otras muchas que tienen con ella parentesco
en la politica y en la cultura, parece mis bien de raiz germanica.»
El ha visto como por los tiempos de Herder no se presenta atin huelia
de nacionalismo ni en Francia ni en los paises latinos, importandole
mucho hacer constar el caracter originariamente germanico del voca-

bulario activista, el de la escuela del doctor Fausto que reemplazaba
«verbon con «aceiéry

“L VERBO A LA ACCION

De zhi que 1a demuncia hecha por D’'Ors de los nacionalismos ten-
ga un alcance cultural superador de sus agudas y estéticas visiones
de los endurecidos anguilosamientos nacionales. Sobre sus «constan-
tes de dispersiénm, wconstantes de Babeln, «principios de las naciona-
ldades»... D’'Ors ha sabido ver 10 que en el nacionalismo hay de sui-
¢idio de la cultura.

Por todas partes, sefiala D’Ors, asistirnos hoy a una agonia de la
nacion parecida a aquella que, al final de la Edad Media, conoccieron
Jos ducados, principados, marcas, abadias..., que poco a poco fueron
gumiéndose en unidades politicas mas amplias. De manera similar, la

tcada treinta, después de la euforia de los afios veinte, anuncia la
flecadencia de los nacionalismos, la aparicion de nuevas estructuras
supranacionales. Y en medio de esta crisis, la gran victima, precisa~
Mente Alemania, que, segtin D'Ors, se comporta en funcién de la ley
#uténoma del individuo que opera' con sentido épico sigfridiano: Sub
¥pecie solitudinis.

Pero habria de exponerse con mas detalles otras ideas de D'Ors,
para que el lector no interprete superficialmente su pensamisnto so-
bre 1a nacién. Baste, por lo pronto, tener presente que segin nuestro
?ivlésofo de la cultura: «La Patria ha existido siempre, pero la nacion,
no»; que «Espafia, Francia, Inglaterra, Alemania fueron Estados antes

naciones», y que si bien rechaza el concepto naturalista de la na
€ién como entidad absoluta o dada, reconoce que ésta debe ser sen-

a no de un modo rebelde e independiente, sino integrada en una
widad supsrior.

LAS VERDADERAS UNIDADES SUPERIORES

Esa unidad superior, segin D’Ors, maxime cuando habla de Espa
fia, es de una inequivoca insertacion europea y de un sentido bastante
f)eculiar y agudisimo de lo que él entlende por unidad de la cultura
§u europeismo, de los mas beneficiadores que ha conocidq ultima-
mente nuestras letras, se diferencia del de la mayoria de los intelec
tuales novecentistas, sus coetaneocs, por su clara raigambre y superper-
filada arquitectura. Su teoria de la cultura, por mucho que se discuta
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) algunos de sus aspectos, quedard todavia durante mucho tiempo

- Personalmente yo encuentro- en su teoria de «la unidafi de la cultha
% través del tiempo, la unidad de la cultura a través del espacio,

mpletandose con su unidad intérior,‘ superadora de la d_iv.ersmcar
6n en clases sociales...», un sentido acusadamente (j,e}non1cxsta, no
; ‘err'xpre muy leal con la condicién humana, resquebrajandose por el
“fnismo lado que se resquebrajan las teorias de Spengler y de Toynbee.
Egn ellas no sale muy bien parado el intercambio del complejo eultu-

:-#al, la cooperacion de los diversos pueblos en la creacién del fend-
,iieno culto, reacio siempre a las simplificaciones. .

T

i En todo caso, lo mas fecundo de la teoria de la cultura de D'Ors,
@‘estos tiempos que tanto se habla de la .cultura, de la simaultaneidad
4 de la pluralidad de las culturas, es su rotunda repulsa a que )
“§uzgue a nuestra cultura occidental como una de tantas;. como  si la
gpealidad espiritual de nuestro orden fuese uno mas del monién sin
menas excelencia alguna. De ahi el empefio de D'Ors en ha.l]::lr sus
Jmotas distintivas. De ahi la veta mis rica de toda su morfologia his-
gbried. ¢ ‘
©  Gustaba D’Ors de referir aquel pensamiento de Pascal, que aun
“#n el momento en que el mundo le aplastase, €] seria superior al
Jjnundo, puesto que el nmundo no sabria que le aplasta y €l lo”sabria.
‘®Analogamente ——'deduoe-—, aun cuando llegase la ocasién en que la
“gultura sucumbiese a] empuje antagbnico de la civilizacién de un pue~
fﬁlo cualqyiera, por ejemplo, de un pueblo amarillo, aquélla‘ no pqdrm
“@quipararse con ésta, porque aquélla, con sl generosa universalidad,
‘gomprenderia al enemigo, y ésta, no.w

’

ECUMENICO

La naturaleza humana es tal, que parece creada_para 1dgntificars_e
ﬁon el universo. La razén de esta identificacion umiversal, sin nefaesx- )
de caer en nibguna especie de utopismo progresista, es la.' misma
“Mistoria de la cultura, la cual nos muestra un proceso continuo de
i}fegracibn que, alinque a veces parezca avanzar irregularmente, nun-
"2 cesa en su movimiento. Por eéncima de esa identificacién universal,
#olo estd la que nos da la religion. | Y d_iga.m05 con D‘Ors:\«Cris§o no
wiene de Oriente, sino de arribay Y afladamos, de paso, que .s1end_o
’!ﬁo de nuestros grandes ‘inteleftuales que dejd volar su n}tehgencm
‘por las cimas mas altas del pensamiento humano, no quiso nunca
Que pecara contra el Espiritu Santo. - :
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