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MOTIVO DE ESTA OBRA

Varias son las causas que motivan el presente trabajo encaminado
al estudio de las Monedas de la Espaia Antigua; pero entre ellas se
destaca In necesidad de rehacer complctamente tan interesante estudio
incorpordndole Ins datos que suministran los dltimos descubrimientos,
asi arqueologices como numismdticos, que forzosamente han cam-
biado el modn de estudiar y comprender esti ciencia; y se eotenderd
mejor lo que decimos, si se considera gue las ultimas, mejor dicho,
las dnicas obras que de cardcter general se han escrito sobre esta
matevia (fidres, Heiss y Delgado) Nevan las fechas 1758, 1870 y 1876,
respectivamente: por lo tanto llevamos medio siglo sin gque se haya
publicado ninguna obra de esta clase, y en cuyo tierapo sc han reali-
zado los importantes adelantamientos antedichos.

Aparte de estas obras de cardcter general, es verdad que han ido
apareciendo algunos estudios sobre limitados puntos de vista o sobre
algunas series aisladas, pero sin presentar un cuadro o sistema de clasi-
ficacién mds o menos definido, porque todos ellos lievan solamente el
cardcter de aclaratorios del ultimo general, o sea del de Delgado; entre
ellos merecen especial mencion el de Zobel de Zangrouniz y los estudios
de Bertanga. Finalmente, Hiibner, con objeto sin duda de desarroliar su
obra de Epigrafia Latina (1), publico cn 1893, 2 manera de complemento
de la parte referente a Espaiia, un tomo titulado Monumenta Linguae

(1Y Iwseriptiones Ifispaniae Latinae, edidit Aemilins Hithner; Berolini, 1869,
(Segundo tomo el Corpus Tnscriptionnm Intivarin
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Ihericae, en el que recoge, adenvis de las latings, cuantas inscripciones
y letreros pudo encontrar, y entre cllos los que sc encuentran cn las
monedas ibéricas, fenicias, etc.; pero es de advertir que nio tomo los
datos de Ins monedas mismas, sino de las obras que de ellas tratan.

Este perfodo de medio siglo, durante ¢l cual no se ha publicado
ningan tratado general de Moneda Hispdnica, serfa motivo sobrado
para intentar llenar esa laguna; pero, ademds, opinamos que desde
que fray Henrique Flérez terming su obra iallidida (tercer tomo 1773),
cuanto se ha publicado despuds ha sido tal vez mis perjudicial que
beneficioso para la ciencia numismdtica, pues tanto cn las obras de
cardicter general como ¢n las adicionales o especiales, sus autores sc
han desviado del verdadero estudio numismiitico que ¢l inicio, preten-
diende en cumbio traducic letreros en caracteres ¢ idiomas desconoci-
dos, con més atrevimiento que buena critica.

Por lo tanto creemos llegada la hora de intentar cn csta obra un
nuevo sistema de clasificacion, reuniendo exclusivamente cuantos datos
seguros se posean de rrunismdtica pura de la FEspaiia Antigua, pero
prescindiendo cn absoluto de todas las demedds hipdtesis y los métodos
sobre ellas basados.

I.a moneda es unicamente signo de valor y por ende la Numismdtica
ha de estudiar las series principalmente en ¢ste seantido. Los conceptos
religioso, €tnico, politice, filologico, etc., en las monedas en cuestion
son de por s bastante inseguros y muchas veces no existieron mds que
¢n a imaginacion de algunos autores, que acabaron por acuparsc
preferentemente de las interpretaciones de:éstos, olviddndose en cam-
bio de explicar los elementos numismdticos, que es de suponer se pro-
pondrian. Por eso nosotros nos atendremos casi sin excepcién a la
moneda como signo de valor, separando sus respectivas emisiones:
guidndonos por las marcas, cuando las hay, y suplieado esta falia con
datos de comparacion, ¢s decir, por analogias y diferencias.
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SU CONTENIDO

El objeto exclusive de esta obra es ¢! estudio de la moneda acufiada
en ja peninsula ibérica enla edad antigua. Diversos son los nombres que
s¢ han dade a estas monedas: Ibéricas, Autonomas, Coloniales, ete.
Todos estos nombres son, & mds de impropios, incompletos, es decir,
no abarcan toda la serie; por eso nosotros adoptamos el nombre de
Moneda Hispdnica, que, a nuestro modo de ver, expresa 1a acufiada
en la peninsula ibérica en la edad antigua, desde su origen hasta el
reinado de Caligula (37—41 p. C.), en cuyo tiempao cesaron estas acufia-
ciones de cardcter provincial,

Precisando mds y separando las monedas de acufiacion local; que
son Ia casi totalidad de las que forman este trabajo, resefiaremos tam-
bién, pero Unicamente en el Prologu, las acufiadas por los generales
romanos en las guerras civiles de Sertorio (30—72 a. C.), de Pompeyo y
César (49 a. C.), y de los hijos de Pompeyo con César (48—45 a. C.), dis-
putdndose ¢l dominio del Imperio romano, ya que la dltima fase de lucha
triunviral tenfa lugar en Espaiia. Hstas monedas forman serie aparte,
porque pertenceen a la Consular Romana y no ala Frovincinl Hispd-
nica; son acufiaciones militares efectuadas en los campamentos o ciuda-
des ocupadus por los generales rivales o por sus legados, pero nunca
en calidad dc autoridades locales (que es el cardcier de la Moneda
Hispdnica), sino por la autoridad militar de Roma, que radica cn el
inmgperator, delegada por éste asu vez al proconsud, praciov o guacsior.

[La diferencia entre la moneda consular romana vy la moneda his-
panica se manifiesta claramente comparando dichas acufiaciones mili-
tares con las civiles d¢ Cn. Dowmticio Calvino (lam. CXXXVI, num. 1),
cuyo tipo se asemeja tanio a los denarios ibéricos (ceca ndm. 37, 14mi-
na X1.IIT, ndmeros 1 a 3), asi como con las monedas de £2. Carisio, de
aspecto imperial (ldm, CXL., nimeros 1 & 12). Fstas cmisiones cn plata,
de Carisio, delegado por Augusto para la fundacion de Augusto Emé-
rita, y del consul Dominicio en Osca, tienen el aspecto de manedas
consulares tanto por el metal como por los nombres que en ellas figu-
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ran; sin duda por esto las primeras se han invlafdo en 14 serie de fami.
ias romainas i1}, a pesir de su divergencia en el cardcter social, Faa,
monedas entran de feno en la serie hispanica, por ser producto de
seufaciones de agtoridad local, a pesar de Hevar nombres de funcin.
narins, b gue fas relaciona con las emisiones ibero-romanas v §as sepury
completamente de fas especies acufadas por generales en guorra oivil
o phan do conguisti,

Con jas monedas de la serie Consular romiana se relicionnn tambicn
aquctias, Hamadas Mispuania in peaere por Ios anbiguos autores, |
minada la guerra v entre Uésar v Pompevoe con la derrota do do.
Bl del ditrme, Ontos se refuguiron en ol al decir de Eobded - s
e Hiogped Olracutuiron Al duraate os dieg afos de su estancin, oo
moneddias Son L insoeripoinn FHSPANGREUM, Esta afrmacion mo e
bien ser verdud o), pero Con los clementos actuales e de Jiffeil oome
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Con mds razon todavia quedan excluidas aquellas monedas que o
mismo Florez (tomo I, tabla I, ndmeros 1, 3, 4, 3, 6 ¥y 9; tomo (ll,
tabla LIX, numeros 1 v 2, y tabla LXII, nimeros 7, 8 ¥ 9) que HeTss
(ldminas LXVII y LXVIID ¥ Delgado (Idminas XXXV, CXCI, CXCIT
y CXCIID reproducen en sus obras respectivas, de una relacion con
Espana puramente geografica, ¢s decir, las piezas imperiales de con-
memoracién de viajes cesdreos o que por olros motivos se emitieron
con cufio romano y no colonial por Octavie Augusto, Galba, Vitelio,
Vespasiano, Hadriano, Aclio, Antonino Pio y Péstumo.

Por dltimo, la Moneda Hispdnica no comprende naturalmente las
cecas africanas (de la fispania Transfrelana) de un cardcter incon-
fundible, sino tan s6lo las curopeas de la Bética y Tarraconense (Hipa-
nide Duae). Lo que ocurre es que enlre los tipos clasificados como
inciertos en el cuerpe del libra {tomo I, pdginas 44-45; tomo 1II, pagi-
nas 117-21) o de atribucion dudosa (al final del Prélogo), alguno puede
que haya sido acunado al otro lado del Estrecho, porgue no tenemos
siempre un criterio seguro de separacion entre ambos grupos. En cam-
bio hemos admitido sin titubear las piczas de plata con caballo y pal-
mera o elefante, que constituyen nuesira serie tercera (lomo [, pdgi-
nas 37-44), porque la consideramos con Zobel como moneda militar

cartaginesa, emitida en Espana.

Bl cavdcler de MANUAL de esla obra es indiscutible, y asi lo
llamamos, porgue ¢l objefo propuesto no es la formacion de un Corpus
de Moneda kHispdnica, sino cxclusivamente 1o reunion de temas y
monedas considerados como indice de una obra de mayores vuelos,
en forma de una serie de monografias, st no de cada ceca, por lo
menos de cada grupo o seric de cecas, pues tan soélo asi se pudiera
darle la amplitud que c¢lla merece; pero esta tarca ardua representa
una labor intensa de largos afios y requiere contar con muchos clemen-
tos, desarrollo que solamente ha podido iniciarse en este Manndl,
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HISTORIA DE LA OBRA

En 1905, con objeto de preseantarfo a un concwrso de 1907, s¢ dio
forma a este Manual de Moneda Hispanica, con un cumulo de datos
tomados desde hace mds de treinta afos, sin vislumbrar cntonces posi-
bilidad de publicarlo; pero andando cl ticmpo se promovid en la Real
Acadeniia de la Historia la conveniencia de imprimir un libro de
moneda antigua espafiola y, a propuesta del académino D. Adolfo
Herrera, se acords encargarme de [a publicacién del trabajo por cuenti
de esta Corporacion, Empezado el acopio de vaciados en 1912, se
procedivd a gestionar su tivada cn la Fofolipia J. Roig en cl aiio
siguiente, ddndosc principio #l trabajo por la tivada de las ldminas cn
dicha casa, para luego ajustar a ellas las descripciones y comentarios
respectivos.

Durante la labor leata de composicion del atlas ocursieron lus
grandes novedades de la guerra europea, aparte de muchas otras
ocupaciones personales; y cuando se pudo pensar en dar principio a la
impresion del texto, Ja cuestion social y obrera habia ya modificado los
gastos, jornales, ¢tc., en términos, que la imprenta citada pidié reno-
vacion de presupuestos. Tan diticil sc puso este problema, que mien-
tras se cstudiaba y formaba el segundo presupuesto, la casa impresora
acabo por decir que, fnterin no cambiase ¢l ambiente ccondmico, no se
comprometia a seguir trabajando en csta obra de larga gestacion. En
estas circunstancias la tirada del texto estuvo suspenso desde el
afo 1914 hasta 1917; pero las 1ldminas, que forman un gruese volumen,
se habian ya terminade entonces, v con deseo de continnar la labor, se
intenté reanudar la impresion en el Establecimicnto Iipogidfico de
Fortanet. Por causas ajenas a nosotros esta tarea scllevo a cabo lenta-
mente, y cuando sc procedid, en fin, a tirar los primeros pliegos, dicho
establecimiento tipogrifico se deshizo en 1918, siende preciso buscar
una tercera imprenta. Por dltimo, muy entrado ya el afio 1919, se nego-
¢io Ia publicacién en la imprenta Ediforial Reus (S. A}, que desde
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Febrero del aio 1920 hasta Ja fecha ha atendido a la impresion con
mds o menas [entitud, originada por la dificuttad que esta clase de obras
tiene siempre respecto a su composicion, pero especialmente en Espafia
por la falta de elementos que se notard en la diversidad de clase de
papel, deficiencia de algunos clichés, escasez de tipos ibéricos, nece-
sidad de fundicion de otros alfabetos nuevos (libi-fenicio y turde-
tano), etc.

Todas estas razones aplicadas a la imposibilidad material de apre-
surar la confeccion de ia obra, debido a la misma indole del libro, son
causas adicionales aplicables también a su redaccién, como ciertas
repeticiones y algtn descuido que tomamos a nuestra cuenta €n su
mayor parte; y tienen su explicaciéon en las muchas y largas paradas,
a veees de meses vy aun afios, a cansa de Ins dificultades antedichas,
mds muchas y diversas demoras de nuestra parte, motivadas por viajes
y cnfermedades. Las interrupciones por falta de salud han sido tales,
gue méds de una vez, y sobre todo durante la cvarta y iiltima enferme-
dad padeclda, han puesto en peligro incluso la conclhsion de 1a obra;
asf gue actualmente, ¢n mediano estado de convalecencia, a pesar de
nuestras escasis energias y ante el temor de una nueva interrupcion
gue pudiera scr definitiva, nos proponemos terminarlo con todos los
defectos ya consignados y con los que ésta decisién adn pudiera
afiadir,

En vista de taptos motivos que se han juntado para que esta obra
tesulte poco depurada de erratas, solicitamoes expresamente del lector
no deje de enmendarlos conforme a4 la Fe de ervatas al final del
Protogo; pues si bien su mayoria se limita a variantes de ortografia y
yerros obvios sin gran alcance, los hay, sin embargo, también de
una indole que pudicran alterar sensiblemente las ideus que queriamos
exponer.
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SU FORMACION

Advertiremos que desde luego nuestro trabajo s¢ basa cxclusiva-
mente en el examen de las monedas hispdnicas mismas, ya que el mate-
rial acumulado por los autores que trataron esta materia con anteriori-
dad se-barajé las mds veces muy a capricho v en algunos casos incluso
con poca sericdad. Las causas dc extravie de los gque han estudiado la
Numismdtioa en Espana deben ser muchas y no fidciles de sefialar; pero
la principal es la falta de estudio, y no hay que confundir el estudio de
las monedas con la aplicacion ¢n la lectura y ¢l manejo de los libros, El
estudio numismdtico debe hacerse en sus mismas fuentes, en las colec-
ciones de monedas, pero no en los libros; pues en este udltimo caso hay
que ajustar ias monedas que se examinan a las teorfas de los libros y
no éstas a aquéllas. Is cierto que algunas obras han sido hechas con-
sultando a veces las monedas (Delgado, Pujol, Campancr); pero los que
no estdn formados convenientemente san sus aulores, pues vienen yé
molideados e¢n libros mds o menos viejos, y el que mds cnergfa tuvierd
no podria desprenderse del impedimento yue le agobia.

Sin cmbargo, tampoco hay gue caer en la tentacion cuntraria, ¢so
es sacar las manedas de sus cartones para esforzarse en ver si de un
ejemplar, al que por mala conservacion le falte una letra, sigla o acce-
50Ti0, se pueda formar un ntmero nueve y «enriguecer la serie» ¢con la
tinica finalidad que este dato defectuoso o falso, emcadenado al nombre
del antor que lo descubra o publique, pase por la tradicidn con elogios
a manos de los sabios, perfectamente acotado, con ¢l tituto de Ia obrd,
el tomo, 1a pdgina, etc, '

Nuestra aficion numismatica data de larga fecha. Sin maestros ni
libros y disponiendo sdlo de moncdas siempre defectuosas o muy
incompletas, era preciso reuniv varios ejemplares de cada una para
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Hegar a conocer ¢l conjunto de una moneda (1), Hse cjercicio es suma-
mente recomendable para el estudio. Pucs cuando se examina una
moneda que no cstd muy bien conservada, se procede a buscar cjem-
plares andlogos para completar ya el tipo, ya la leyenda averiada. De
esto no se siguc ningtin inconveniente: si el dato era incompleto, se
completa en vista de los otros; si a pesar del mal cstado era com-
pleto, asi se cerciora uno de ello. In cambio, en el caso contrario,
tomando por tipo completo el de un ejemplar defectuoso, da por resul-
tado ¢l repetir una misma moneda en varios grados distintos de con-
servacion, convirtiendo en tipo un cjemplar casualmente incomplcto (2).
Para rehuir fos lamentables errores cometidos por los autarces literatos

(1) En Jas monedas de cobre de la moneda provincial romana lo corrienle
suele ser una conservacién mediana ¥ lo excepcional es una buena conservacién.
Tero incluso en este Gltimo caso pueden ofrecerse dudas completamente jmposibles
de vesolver, disponiendo de pocos ejemplarcs, sobre tode para su primera lectura,
Asi en las moncedas de Clunida, por ejemplo, aparecea grabades todos los nombres
de sus magistrados, o sean de los dos ediles en los semives y de los III-VIRI en los
ases, siendo preciso abreviar y apretar de tal manera a estos Gltimos, que fu€
necesaric buscar v caonfrontar muchisimas pieras de buena conservacion, siempre
escasas, para poder dar la Jectura completa solamente de una de ellas. (Su lisla en el
tomo 1V, pag. 111} Claro estd, pues, que algunos autores o coleccionistas, consul-
tando mucho menos ejemplares que nosotros, se haa tenido que corformar con la
lectura de un par de cllos, errénea a veces, pudiendo creer que describicron toda
la moneda.- -Asi también DPérez Bayer dice le fué menester reunir hasta cuarenta
cjemplares de monedas de Abdera, recogidas in sitx, para la interpretacién de su
leyenda fenicia. '

(2) En la obra de Delgado se publican 330 monedas de Ewporiae; prescin-
diendo de las 39 primeras, que scguramente 0o son emporilanas, y de lag 41 omo-
neyas (que pone ademas de las 14 imitaciones galas reseflaclas por nosolros), —es
decir, de 80 moncdas por estos dos conceptos errfineos—, resultan 250 elemplares,
sicndo asi que nosotros no hemos podido cncontrar mds que total 150, reuniendo
datos de las principales colecciones espaficlas y extranjeras durante unos cuarenta
y cinco afios, a mis de los libros, €] de Deigado inclusive. Por lo tanto, si no todas,
la inmensa mayorfa de las cien monedas restantes deben ser ejemplares incample-
tos o tipos supuestos,
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en el sentido de estar empapados en libros, nosotros hemos trabajado
pacientemente en el gabincte numismdtico, averiguando sin prejuicios
de ninguna clase lo que debio ser ¢l cuiio de lus respecitivas moncdas,
una por una, a fuerza de la comparacion de un ejemplar defectuoso
con otro de mejor conservacion o con otros quizds igualmente deli-
cientes, pero de un desgaste distinto, hasti llegar a recenstruir la inte-
gridad del original. '

Procediendo de esta suerte empezdbamos a deducir el {ipo de una
moneda de varios ejemplares primero, sin fijarnos nunca en un solo
ejemplar determinado, luego en separar las varianles de aquel tipo
que parecia ser el Tundamental y mds primitivo. Insensiblemente, pero
de un modo muy lento, de la misma manera que se habia encontrado ¢l
tipe en vista de varios cjemplares, sc fué formando después la sevie en
vista de varios tipos, siempre a base del continuo manejo de monedas,
anotando cuidadosamente cada una de sus particularidades, no tanto
para hacerlas constar, pues no siempre lo merecen, sino para evitar que
de su omision se deduzca algun error. Isto fué un trabajo penoso,
pero no insuperable. J.o que ha exigido un esfuerzo de resolucion incal-
culable para nosotros ha sido el decidirse a ordenar luego con estos
datos las emisiones, tal como entendfamos que debfan agruparse, des-
echando por completo los clementos contradictorios y juicios incon-
gruentes qu¢ acerca de ello se encuentran en los tibros (1); y entiéndase
que esta labor no estd mis que empezada. Ahora se comprenderd lo que

(1} Véase, por ejemplo, la ceca de Gades. Delgado, y en general todos los
autores, no han visto Ias diferencias dr dpoca en las diversas acufiaciones emitidas.
De aqui ha resuitado ¢l mezclar no solamente monedas de diferentes emisiones
dentro del mismo sistema, sino hasta de los dos distintos sislemas, es decir, cox-
Sundiendo monedas griegas y monedas romanas. Afiddase a esto que suele haber
poca fijeza en el didmetro del cudiv de estas monedas; como Delgado las cofoca por
orden del tamaito resulta que al lado de Jas monedas nGmeros 32 ¥ 33 {que corres-
ponden a los ndmeres 4 y § de nuestra ldm, 1X), contemporineas a la ocupacién
cartaginesa, se encuentran monedas como las ndmeros 34 y 35 (correspondientes a
los nmeros 10 y 15 de nuestra lim. X), pertenecientes al Gllimo perfodo de Iy
época republicang,
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supone ir rescatando moneda por moneda del sitio antes ocupado, al
que hoy tiene, aungue esto sea a veces s6lo de un modo provisional.

Sin embargo, precisamente en este punto nos sobrecogio el des-
aliento y fué preciso dar el paso mds grave en todo el proceso de la
formacion de esta obra. Porque duinnte muchisimo ticiapo, despuds de
adelantado ya la sintesis hasta Ia agrupacion de las cecas, crefamos
ain imposible poder terminar un estudio de la moncda antigua en
Espaifa sin preponer, buena o mala, una interpretacion cualquiera de.
sus letreros desconocidos. Pero en fin los afos han trafdo la convic-
cion de la nceesidad de seguir un criterio persenal y nos hemos resuelto
a publicar estos apuntes, considerando la multitud de cosas que quedan
por cstudiar en la Moneda Hispdnica, sin llegar a tocar siquiera este
punto delicado. El fruto de nuestras investigaciones namismdticas es
completamente independiente de toda clase de pendencias paleograficas
y filologicas; esto les da una base muy solida. Al que pretenda leer,
interpretar y atribuir las muchas cecas desconocidas, ha de molestarle
la medida endrgica de engloburlas en un extenso capfiulo con cardcter
de incierto; al que, por el contrario, quiere cstudiarlas de buena fe y
sin violentar las cosas, puede sacar de esta misma agrupacion impor-
tantes datos, que, aungue menos pintorescos que ltos de la supuesta
atribucioén respectiva, sean mds fiemes y dtiles para el conocimiento
general de la moneda hispdnica.

NUESTRO TEXTO

Decfamos que para ¢l estudio de la Namismadtica lo mds esencial era
el cotejo de las monedas; viéndolas es la tinica mancra de aprender,
porque ellas por s solas dicen mds que cualouier publicacion que las
describe. Initil nos parece manifestar por lo tanto, que nuestro libro
de numismadtica estd en el atlas y que el texto correlativo es puramente
auxiliar de aquél. Asi es que no se¢ ha puesto en éste mds que lo indis-
pensable, aclaratorio a veces de lo que no se percibe muy bien en las
reproducciones. Este cardcter compendiado de la descripcion tiene, en
medio de su aparente defecto, Ia inmensa ventaja de mayor facilidad
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en la comparacion, un factor principal cn ¢sta clase de libros, cuyo
primer objeto es servir de indice o guia para la ordenacion o forma-
cion de una coleccion.

Sin embargo, una vez scpurado el texto meramente descriptivo de
las demds cxposiciones, hemos juzgado canveniente ampliar y razonar
muchns conceptos elementales, formando de cllos capflules de con-
juito, todo lo mds completo posible. De suerte que hay que distinguir
dos partes: mientras la principal descriptiva estd destinada casi cxclu
sivamente a las consultas y los ejercicios pricticos, el Prélogo en cam-
bio abarca no tgn solo a introduccion, sino contiene ademds ¢l texto
de lectura, formado por ¢l tratado tedrico de cardcter docente, Esta
coordinacién entre los comentarios v la descripcion hace que en dos
lngares distintos de la obra se puede tritar de los mismos asuntos y s¢
completan reciprocamente; aunque asi en algunos casos ideas impov-
tantes se repitan, hemos preferido volver a explicarlas de diferente
mancra a truncar su relacion, '

El criterio de compilacion seguide por el P. Florez es el logico dc
su tiempo, y sobre todo el que mejor corresponde a su estudio arqueo-
logico de la Espaiia religiosa, artistica, administrativa, etc. Tomando
como segundo escalon la obra de Helss, acentia la influencia francesu,
orientacion que venfa ya preparada por la publicacion de catdlogos por
Joséph Gaillard (1), y seflala un progreso algo atrevido e el sentido
geogrdfico, por estar basado en la traduccion de las leyendas exoticas.
La tercera etapa, de cardcter nacional, aungue contemporinea a la
extranjera, marca un visible vetroceso, puesto que Delgado desatiende
a la cronologia e imitando al [amoso agustino, sigue estudiando la etno-
grafia, linguistica y mitologia en la antigiiedad, pero sin la debida justi-
ficacion para un trabajo que pretendis ser redactado desde ¢l punto de
vista numismdtico. Nosotros, deseosos de cumplir con nuestro intento lo
que promete el titulo de la ohnia de Delgado, forzosamente teniamos que
apartarnos de nuestros antecesores en el modo de enfocar ¢l tema, vy en
su consecuencia hemos reformado la disposicion general, admitiendo
nuevas secciones fundamentales ¢ inseparables del estudio de las mone-

(1) Véase la «llistoria de las coleccioness en el Prdlogo.



FrOLOGO Xy

das {metrologia, derecho de acufiacion, vicisitudes tipolagicas) y cli-
minando a la vez muchos ottos conceptos por no parecernos fac-
tible deducirlos de la amonedacién (origen de los pueblos, lucha de
razas!, etc.),

También nos hemos apartado en el método de la descripcion de los
autares que nos han precedido. Ademids de prescindic por completo de
la transcripcion de letreros exoticos tiene las siguientes dos caracte-
risticas: 1." Todas las moenedas conocidas se estudian exclusivamente
por su fucrza de valoracion, es decir adoptando la nomenclatura que
sin duda siguieron los antiguos. 2.* Cada localidad emisora de moneda
hispdnica cstd agrupada segin la época de sus acufiaciones, correspon-
(iendo los cuatro tomos de la obra a otras tantas fases distintas de
cvolucion manctal. Esta subdivision ha permitido una distribucion apro-
ximadamente crenologica de las emisiones. En cambio nos abligo tam-
bi¢n a separar las monedas emitidas por una misma ceca segiin la época
de su actuacion. Asi, por ejemplo, 1as primeras emisiones de Emporiae,
de época pre-romana y sistema griego, s¢ han inclufdo en el primer
tamo; su segunda étapa de acufiacivn, coulempordnea a la invasion
romana y de monedas con caracteres ibéricos, tiene luego su lugar
correspondiente en el segundo tomo, mientras su tltima serie, de fecha
tardfa y de tipo imperial, pertenece al cuarto tomo.

Creemos que el jector estard bien pronto familiarizado con el senci-
lifsimo esquema aplicado uniformemente a toda la obra; consta de tres
parrafos iddénticos para cada ceca. :

EXPOSICION de tipo, arte y emisiones;
peEscrIpcoN (ordenada por scries)
y votas (procedeucia del ejemplar re-

producido en nuestras ldminas), Siempre que se observara una afia-
didurn a estos tres puntos cardinales no se trata de una ampliacion
excepcional, sine de nna caracteri{stica comin a un tome entero, por
ejemplo: respecto a las monedas con leyenda ibero-romana (segunda
parte), a las cuales hemos dado el caracter de indescifrables, figuran
al final de cada cecaalgunas de las interpretaciones de Heiss, Del-
gado ¥ Zobel para su m4s comodo manejo a quien no tenga a mano ¢l
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corpus formado por Hilbner (1), dounde encontrarfa mayores detalles
en este terreno; lo propio vale decir de la intercalacion de listas de
magistrados (hecha extensa a toda la cuarta parte), etc. Las razoncs
de estas ampliaciones se discutirin todavia cn ¢l Prologo o medida quce
les toque el turno,

Aunque hemos rekuido toda clase de abreviaciones cn el texto vy
hemos empleado el lenguaje mds sencillo posible, no se ha podido
evitar que con la caatidad del material claborado y el cardcter conciso
de nuestras descripciones algunos detalles se suponcen sobreentendidos,
para no tener que repetirlos constaniemente. Por eso crecmos il
resefar aguf el

Teenicismo adoptadn.

Con unas dos mil cicnlo cincuenta monedas que contiene cste
manunl, nnestras serics son cn general bastante mids nuiridas e tipos
(véanse la emision completa, marea de caduceo, de 1a ceea 20; 1a seric
entera de moneda cartaginesa; dracma y ¢bolo de Ebusus; los quina-
rios de Turiaso; hemitartemoriones de (Gades; semuncia de Empo-
riae; e} denario de las cecas 27, 49; ¢l as de las cecas D6, 03, Toleto
y Valencia; semis de las cecas 8, 00, 67, 94 y de Pax Julia; quadrante
de lus cecas 66, 65, M, de Sexsi, Ossonuba y Celsa, etc.), aunque
mucho #ds pobres en variantes que ias obras cxistentes. Para mayor
claridad del lector la diferencia entrambos se ha sefialado también
en el modo de impresion: cada ejemplar gue forma tipo propio, ileva
su descripcién completa del A) y R) en dos reglones, mientras en lus
piezas que consideramos como variantes se menciona solamente su
distintivo sin ninguna especificacion. Bl mismo sistema se siguié con las
marcas de valor en muchos tipos de moneda, que se repiten en forma
de cuadro en ¢l texto {(por ejemplo, Lérida, tomo 1, pag. 55) —pues
aungue se aprecian también en las ldminas, son tan pequeiias que
pudieran pasar inadvertidas—, mientras los sfmbolos de las variantes
tan sdlo se seflalan cn la enumeracion de éstas (por ejemplo, Empo-
rion, tomo I, pdg, 21).

(1Y  Monwmenta Linguac Mhericae, edidit Aemilins Hibner; Berolind, 1803.
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La distincidn enire Ajnverse v Rleverso es desde luego un poco
arbitraria porque, exceptuando las monedas repujadas con un solo tro-
quct y 1as acuiaciones de la Grecia Magna conun lado convexo (= A)y
otro concavo (= R), en rigor carecen de R) no ya medallas de cierto
valor artfstico, sine incluse muchas monedas antiguas. Por lo tanto hay
que limitarse a distinguir una diferencia puramente convencional entre
un lado principal (anverso) y otro secundario (reverso). En las primeras
monedas griegas no hay mds que una sola drea, que es el A), y unamarca
en hueco representa el R). En algin caso (Siracusa) aparece una cabe-
cita reproducida en pequefio dentro del guadratum incusum que lnego
sc va agrandando, y al alcanzar cierta magnitud convierte el R) en A),
puesto que uno de los pocos casos seguidos por el convencionalismo es
precisamente considerar como A) el haz representativo del busto. Asf
cn las monedas griegas, imperiales romanas, coloniales, etc., etc., el
drea que representa una efigie o cara cualquiera (de cabalio, de ledn, de
la gorgona) es universalmente reconocida como A); cnando se encuen-
tran dos bustos, unp en cada lado, serd A) aguel que representa el
emperador reinante y se considerard como secundario el personaje de
su familia o su antecesor divinisado que le acompaiia (1). En los casos
raros de que la moneda tenga en cada lado una cabeza o busto humano
sin leyendn de referencia (véase Salpesa, ldm. CXIV), se dard cardcter
preferente al que tenga algun detalle, p. ej., marcas de valor o de emi-
sion. Aparte de todos estos casos en que aparece un busto cualquiera
suele haber casi siempre una gran diferencia entre las dos caras de 1a
moneda, en relieve, en arte y preponderancia de tipos, que puede ayu-
dar en distinguir ambos lados. En nuestra ldm. LXXI[ {ceca 59) hay dos
moneditas, cuyos tipos tiencn ignal ¢ semejante importancia:

Victoria con corona Elelante y ,
¢ inscripcion latina OSIH letrero ibérico PLE{(4Q:
dada la costumbre inalterada de poner el letrero étnico debajo del R),
hemos considerado como tal el elefante, Hay numismaticos que se

(1) En la serie romana de Egipto muchas monedas suelen tener el retrato del
emperador y al otro lado la figura de alguna divinidad; se acepta como A) el lado
del busto imperial ¥ como R) o accesorio el lado contrario,

LA MONEDA HISPANICA 5t
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separan de este criterio (1) y esto les obliga entonces a suponer que en la
inmensa mayorfa de las monedas, desde luego en todas las ibéricas
donde el nombre topice estd debajo del tipo del R), sea esta condicion lu
gue la convierte en A). Finalmente, en los easos donde no hay ni bnsto
ni tipo preferente es casi imposible decidir la calificacion de las piezas,
por ejemplo, en Segobriga (ldmina CXXXV, nimero 2), donde se ve:
torete y palma, ¢!l A) puede muy bien ser representado por cualquicera
de los dos lados. Para conveneerse de 1a dificultad de decidir esta cues-
tion no hay mds que ver la serie de Lbusus (ldm., XII) en que ambas
caras liegan a confundirse absolutamente; tal repeticion de tipos es un
caso tan singular que no recordamos ninguno otro parecidc.

En la descripcion se ha dado prioridad bien al tipo, cuando éste
tienc mayor désarrollo ¥ la inscripcicn es muy reducida (p. ej. en
casi todas las monedas de la Bética), bien a 1a leyenda, cuando es tan
extensa que supera al tipo (como p. €. en la seric imperial), Cuando ¢l
epigrafe en la descripcién va a continuacion de A) o R) quiere decir
que tiene colocacion circular; cuando sc cita después del tipo, sc indica
a la vez si estd encima, debajo o a los lados del mismo.

Aunque leyenda e inscripcion son sindnimos, suele hacerse entre
ellas la diferencia siguiente: Se llama levenda ¢l letrero que por ser
extenso se puso bordeando el disco de la moneda, a veces en ambos
lados, es decir continnande en el R) su texto empezado en el A), mien-
tras fuscripcidn siguifica el letrero que por ser muy corto tiene facil
colocacion y se pone en cualguier drea debajo, encima o al lado del
tipo. L.o regular ¢s gqac no se juntan ambos en un mismo cufio (como
ocurre p. €j. en Urso, ldm. CXl1}), aunque sc observa también una com-
binacion de las dos clases de letreros en una misma moneda, p. ej. en
los bronces de Carisio ({am. CXL, nimeros 13 a 15}, con una leyeunda en
el A) rezando CAESAR AVGV TRIBVNIC-POTES-, que es quien
manda o permite la acufiacion, y con una inscripciéon en tres lineas
en ¢l R) diciendo P-CARISIVS-LEC -AVGVSTI, que es el magis-
trado quien cumple el encargo. Hablando en general, la inscripcién es

(1)  Avrvaro Cameaner v Furrres: lndicador Manual de la Numisindtica fospa-
#ala; Madrid v Barcelona, 1891 piginas 107-8, nota 1, reglas 1." v 3.°
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de la época republicana, propia de la serie llamada autonoma y la
tnica empleada pura las monedas ibero-romanas de ia Tarraconense,
mientras la leyenda es caracteristica de la moneda romana de tipo
imperial donde se ha hecho precisa desde la aparicion del retrato del
emperador, ya sea el busto ya solo la cabeza.

Para mayor precision conviene muchas veces distinguir entre la
levenda extevna, que es aquélla que tiene las letras de dentro a fuera, de
modo que sus bases siguen el borde de la moneda, v la leyenda interna
donde por el contrario sus letras estdn colacadas de fuera a dentro. El
tecnicismo correspondiente aplicado a la inscripei6n (<leyenda al aires;
«leyenda en linea recta»; <leyenda en curvas; «leyenda sobre linea», etc.)
se ha introducido por los iberistas aumentande el niimero de varian-
tes, que mds bien parecen ser distiniivos de emisiones por lo cual se
ha adoptado. Los té€rminos técnicos de numismdtica distinguen tUnica-
mente entre el epigrafe en cartucho o cartela que encierra la inscrip-
cion, como p. €j, en nuestra ceca 89 (ldm. LXIV, niimeros 2 ¥ 7) o en
Sexsi (ldm. LXXXII, nimeros 7 a 10), v en el exergo («debajo lineas),
es decir en €l segmento que media entre el borde de la moneda y lalinea
sobre la cnal descansa el tipo, como p. e, en nuestras cecas 81 y 33,

Algunas faltas de fidelidad en la copia de inscripciones ibéricas
ticnen por causa tanto la pobreza vy rigidez de la caja como la intini-
dad de variantes en letras, ligaduras y siglas exdticas, Estas nos
parecicron tan insignificantes, que no creimos valiera la pena ocu-
parse de ellas. Para el especialmente aficionado a paleograffa hatlara
datos bastantes en las obras antiguas, en primer lugar en el tomo de
Lorichs (1); v si alglin d{a se encuentran elementos para un estudio
scrio del iberismo, ahi dejamos nuestras ldminas, fototipias de los
originales, aconsejando no guiarse por las transcripciones del texto,
uniformadas por insuficiencia de recursos técnicos. Ademds, el aglo-
merar menudencias paleogrificas nos resulta de un gusto y una utili-
dad discutible, porque si se ofrece alguna solucion, ha de estar en
el tipo normal y constante, pero nunca en las excepciones, variantes

(1} Gustav Danier. ne Loricus: Recherches numismatiques, concernantes princi-
palement les smédailles celtiberiennes; Paris, 1852,
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o incorrecciones observadas. Esta conducta extrafia nos recuerda tam-
bién la de los metrologos que, en Jugar de recoger el mayor nimero
posible de monedas del mismo peso, preficren buscar ejemplares anor-
males en ponderacion para sacar de clle un término medio, cuya inco-
rreccion va fomentada por la tendencin del coleccionista, yue & su vez
cntre. las monedas ha escogido ya la de mdédulo mayor ¥ menor, para
tener dos variantes, en vez de dos monedas de tamafio corriente.

Lldmase fipo el asunto principal que estd grabado en el campo de
la moneda. En este sentido los letreros son inseparables del tipo, como
por ejemplo una inscripeién entre dos peces es la forma coustitutiva
del tipa de Sexsi (Idm. LXXXIL), y otra que tiene, por el contrario,
dos peces entre dos inscripciones representa el tipo propio y caracte-
ristico de Gades (Idm. LXXIV). Si a veces el R) de una moneda no
tiene ninguna representacion y Unicamante una inscripeién (p. c¢j. los
guadrantes de Osca, lam. CXXXVII, ndm. 8) o una leyenda (p. ej. los
semises de Carthago Neova, ldm. CXXX, nim. 16} éstas equivalen
cntonces al tipo respective, como también el caso contrario o sea la falta
de todo epigrafe puede ser caracterfstica de un tipo peculiar, p. ej. la
moneda de la época cartaginesa (Gades, 1dm. 1X, 1 a 11; Ebusus, lami.
nas X[ y XII). Por regla general las monedas de la Tarraconense son
tan ricas en inscripciones como pobres en tipos, mientras Ia Bética al
revés cs muy variada en tipos, escascando en cambio mas las leyendas.
Pero la gran abundancia de tipos en la moneda bética, que en su mayo-
ria es de los dltimos tiempos de la €poca republicana, tiende también a
unificarse desde el reinado de Augusto concluyendo con la exclusiva
adopcion del tipo imperial (tomo [V).

Hablando de tipos en general, se entiende ¢! empleado pava el as,
porque la difercncia de los valores siempre se traduce también en una
diferenciacion de tipos, dentro de la misma ceca y emision. En cuanto
a los tipos del as y sus divisores nos da (tomando por norma la ceca 20):
jinete con palma o lanza para el as,—caballo marchando para el semis,
caballo pastando para el friente,—el medio caballo para el guadrante;
delfin para marcar el sextante y-—el caballo saltando para la uncia,
siendo muy pocas las cecas de la Tarraconense que no obedecen a esta
regla. Dada la diversidad de tipos en la Bética, se comprende que no se
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pueda dar una regla comin, mdxime siendo Iu escala de sus valores
muy pobre, pues generalmente se reduce al as y semis, Pondremos

como ¢jemplos: CECA NUM g4 GADES OLONT
As, Esfinge.  Dos atunes, Jinete,
Semis. Toro. Un attin. Pina.

Quadrante, Jabali. Un delfin. Delffn.

Aparte del tipo principal existen tipos secundarios en las monedas,
que tienen el cardcter de emblema o accesorio, representando bien
marvcas de valor, bien marcas de emision, Para que se aprecie la
difcerencia entre las dos, que ambas desempefian un papel muy impors
tante en nuestra clasificacion, haremos una comparacion de los signos
que sc observan en nuestras ccecas nimeros 3, 4 y 89, En las dos pri-
meras se ve al lado de ja cabeza, tipa principal del A}, las letras |M,
un jabali y un delfin. Pero estas marcas aparccen distribufdas en
la siguiente forma: se emplean exclusivamente las letras en los
denarios, - ¢l jaball en los ases y semises, - el delffn en el qua-
drante y sextante. Como se ve ron mds que nada mavcas de valor, como
lo prucba que la segunda acuffacion, bastante mas tardia y de menor
peso, sigue la misma pauta., En cambio {a ceca nim. 89 (ldm. L.XIV,
nimeros 1 a 10) ticre por tipos principales: busto y jinete, ¥y como secunt
dario: un Icoén en el A), con la particularidad que va unas veces delante
y otras veces detrds de la cabeza; y un dguila en el R), que aparece
bien delante del caballo, bien encima de la grupa—en términos que algu-
nos autores creycron era el remate de un cetro que lleva el jinete; pero
en los casos donde el dguila estd detante se ve claramente la figura—.
Estos signos no se pueden considerar mas que como marcas de emisicn,
porque en otras emisiones siguicntes son sustituidas (ldm. LXV), en
una por las letras Mp detras de la cabeza y un delfin delante y en otra
con un delfin dclante y un segundo detrds de la cabeza. -

Desde luego no se puede siempre determinar si se trata de marcas
de valor o de marcas de emisién en los frecuentes casos en gue solo
se conocen uno o dos valores y en un corto nimero de ejemplares.

Nuestras descripciones son meras referencias a las laminas, pero
caracterizan las monedas suficientemente por su nota mds saliente ayn-
gue con detrimento de todos los demgs detalles,
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En la inmensa mayoria de los <iasos las figuras y toda clase de obje-
tos en general representados en las monedas estdn orientadas hacla la
derecha. Asf es natural y logico abreviar su descripcién, dando por
supuesto esta norma casi constante, diciendo p. e).: «Cabeza varonil,
laureada, etc.», que se entiendce mirando con el perlil principal vuclto
2 la derecha, ¥ no advirtiendo mds que las excepciones, es decir las
que estdn vucltas a Ja izquierda. Algunos autores, entre ¢llos Florez
(tomo II, pdgivas 407-8), entendieron lo contrario; lejos de criticar su
procedimiento s6lo nos limitamos a sefialar la mayor conveniencia de
mencionar las excepciones en vez de repetir siempre la regla gencral

Nosotros no entraremos cn demasiados detalles para calificar varian-
tes de mayor 0 menor nlimero e interés; pero en las cecas de extensas
acufiaciones, s¢ hace preciso vecurrir a la orientacion de los tipos prin-
cipales e incluso sefialar la de los tipos secundarios o emblemas, para
ayudar a separar sus numerosas emisiones. En otras ocasiones los mis-
mos hechos son esenciales para la valoracion de las piezas, p. €]. en
Gades (tomo I, pdg. 53), donde el 6bolo y sus divisores {plata) se dis-
tinguen seglin que la cabeza mire a uno u otro lado; y en una emision
(bronce) con sdle dos divisores éstos sc¢ diferencian también por la
direccion que lHeva el deifin.

Un caso similar de simplificacién de deseripciones nos da la moneda
cartaginesa en la serie del elefante (ldim. VIII), donde la cabeza de
Hércules, que aparece siempre sin barba, tiene excepcionalmente una
representacion barbuda como signo de valor adoptado para distinguir
en ¢l A} tres monedas de module casi igual. Ja tetradracma (nam. 3,
barbuda) de ia tridracma y la hexadracma {nimeros 2 y 4, imberbes),
las dos dltimas ya no tan faciles de confundir después de modificar el
tipe del valor intermedio; nos parecia por tanto suficiente limitar nues-
tra descripcion a Ia niencion de esta caracterfstica,

Algo andlogo a lo que acabamos de ver con la cabeza de Ilércules,
ocurre en la descripcion de toda la serie ibero-romana (nuestro tomo 11)
cuyo tipe constante de cabeza varonii desnuda en los ases casi siempre
aparece imberbe; por eso se ha suprimido esta indicacion y solo se
hace constar ¢l caso conirdrio. En esta ocasion la barba suele ser
distintivo de emision,
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Asf vemos que también Zobel, al describir ¢l tesoro de Mazarron,
caracteriza la cabeza varonil como «desnuda» {(nuestra lam. VII, nime-
ros 1 a 4), «<con cabello rapado- (nimeros 16 a 11) o «<cabellera abultada»
{niimeros 14 a 18), lo que l¢ sirvié para distinguir tres emisiones; como
ello viene corroborado en carecer la primera emision dc 6tros acceso-
rios, y tener la segunda v, la tercera ~ en el R}, hemos restringido nues-
tra descripcion a estas particularidades {(tomo 1, pag. 40) en la seguri-
dad gue su sola mencién ha de bastar para reconocer la moneda.

Con la expresion de cabeza radiada (en cl tomo 1V) se alude sicm-
pre a la de Augusto muerte. Siendo representade en vida con «cabeza
desnuda~» {p. ej. Caesar Augusta, lam. CXLVII, ntim. 1) 0 con «cabeza
laureada» (ldminas CXLVII a CXLIX), despuds de su muerte y consa-
gracion se sigui¢ pontendo su busto (lam. CLIII, niim. 3) o sn figura
entera, como si viviera todavia y acufiara tales monedas, pero coa el
distintivo de llevar ]a corona radiada que equivale a su divinisacion,
Ll caso mds caracteristico estd en la ceca de Tarraco, donde vemos que
Tiberio emiti¢ dos series paralelas con cuatro R) distintos: una repre-
senta la cabeza radiada de Augusto divinizado (ldm, CLXX) v enla
otra pone su propia cabeza laureada (ldm. CLXXI, nimeros 2 a 4).

No nos hemoas preocupado de la significacidn mitologica (Florez)
ni representacion de razas (Delgado) atribuida a ios tipos, que tan
solo consideramos como indicacion de valor o de emisiones prescin-
diendo de toda otra interpretacion, Sip. ej. los gaditanos pusieron
el tipo de Hércules con piel de leon y clava como homenaje a su
divininidad tatclar, no lo bicieron asi indistintamente; pues como en
la dracma lleva la clava al hombro y en el triébolo no (lam. 1X),
mientras en los primeros ases también lleva la clava al hombro (ldmi-
na LXX1V) y cn los ases de la wditima época tiene la clava delante
la cara (Jdm. LXXIX), resulta que prescindicndo del caracter religioso
indica claramente una marca de valor en la plata y en el bronce mds
bien es marca de emision.

En la distinta actitud de animales que refleja 1a escala de valores
{Prélogo, pdg. xx) se hace: muy diffcil expresaria de un modo conciso.
Por tanto, més que explicar aquf los términos empleados, conviene
referir ]a descripcion del texto con la representacion en las ldminas,
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En [a mayoria de las cecas que comprenden varias emisiones, ocu-
rre con frecuencia que sus tipos difieren grandemente en el arte, las
primeras emisiones de fas subsiguientes, empeorando en dibujo y fac-
turda, a veces liega hasta un limite increible. Este descenso que por
regla gencral sufrc el grabado en ¢! estilo es lo que hemos llamadoe
degencracidn artfstica. 5i tomamos p. €. la ceca de Carbula tencmos -
que en los nimeros 2 a H (ldm. CXI) v especialmente en el nim. 3
se figura en el R) un objeto dificii de reconocer hasta que se vea cl
num. 1, que representa una lira divinamente grabada.

Facil es de comprender que los distintos grados de belleza o deca-
dencia sean muchos y que es muy diffcil precisarlos. Esto nos ha incli-
nado a adoptar tres adjetivos calificativos para marcar tres niveles
bastante definidos de imperfeccion; p. €j., en la ceca 55, distinguiendo
una ejecucidn amanerada (Mim. 5), una decadente (nim. 7) y una
degenerada (nim. 8, ldm. LI} derivadas de su prototipo (ntnn 4) que
hemos considerado como el original o de la emision mds proxima a la
primera.

Entiéndase también quc el conocimiento de los sistemas monetules
de la antigiiedad (Il parte del Prologo) ayude a la mejor comprension
del tecnicismo.

Por ultimo se supone que el aficionado a la serie hispdnica no des-
conozca Ja romana; pues si bien hay autores que consideran como
griega toda la moneda que no la crean romana, es evidente no ya la
estrecha relacion entre la romana e hispdnica en la época imperial,
sino desde luego también durante la repiiblica donde existe una natural

afinidad que siempre tiene toda seric provincial respecto a la de su
metropoli.
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COTEJO CON LAS OBRAS ANTERIORES

Es forzoso, aunque no sca nada agradable, cstar continuamente
impugnando los autores que nos han precedido, por lo cual nos toca en
este capftulo razonar la exclusién de las monedas discutibles, depu-
rando el material antes de cmprender la organizacién de una nueva
numismdtica hispdnica. Aunque toda moneda no rechazada equivale a
aceptar las deducciones erroneas que pueden dervarse de ejemplares
sospechosos, tanto los coleccionistas como los autores son siempre
refractarios a eliminar monedas de sus trabajos o monetarios; pero en
la seric hispdnica ello no s6lo se hace preciso, sino que es indispensable
por la cantidad de monedas tomadas de malas fuentes y por su repeti-
cion constante en las obras sucesivas. Nuestro cotejo servird por lo
tanto de una vez para excluir dichas monedas que, como una verda-
dera impedimenta, vienen arrastrdndose en parte desde principios del
siglo diez y ocho. .

El Padre Henrique Florez (1) admitic con la mayor buena fe no
s6lo todas las monedas gque se lc prescentaron, sino, lo Que es peor,
publict en sus tablas también monedas a base de simples dibujos que
se le remitiercn o que encontré cn los libros anteriores a su época.
Su tercer tomo contiene un ntmero crecido de mopedas falsas que
no tardaron en reconocer sus contemporineos y todos los numismdticos
posteriores se han ccupado méas o mecnos detenidamente de ellas, de
modo que la ciencia apenas se resintié de su influencia pernicivsa,
En cambio los errores que afectan al tomo primero y segundo son de
una indole muy distinta y no han sido sefnalados todavia por ninguno de
los autores posteriores, los cuales al contrario afiadieron otros propios

(1) Medallas de lus colontas, municipios y pucblos antiguos de Espaka. Colec-
cidu de las que se hallan en diversos antores y de otras nunca publicadas, con expli-
cidn y dibujo de cada une; Madrid, 1758 (lomos I-1I) y 1773 (tomo ).
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de la misma clase, que es la mayor prueba de su aceptacion. Consislen
en los datos equivocados que Florez tomé de monedas que €l no vio y
cuyos dibujos y descripciones dié a conocer bajo la fe de otros autores.
Pues aunque el trabajo del P. Florez estd formado principalmente sobre
las propias monedas, como hombre muy docto anadio a éstas los datos
procedenies de algunas obras que no especilica, pero que le sirvieron de
pauta en sus estudiosy cstdn constantemente aludidas. Son los tres mejo-
res autores que sobre moneda romana escribicron entonces, a saber:
Jean Havdouin (1), Vaillant (2) y Havercamp (3), utilizando bFlorez
también la segunda edicion (4), asi que las tres descripciones de los
célebres monetarios de la Reina Cristina de Suecia {5), del Musco
Britdnico y de Gotha, clasificados a base de antedichas obras, o sean los
catdlogos de Nicola Francesco Hayi (06), Chv. S. Liebe - Spanheim (7}
y Sigibert Havercamp (8).

(1) Nummed antigui populorume ef wrbivm iinstrati; Varisiis, 1684.

(2) Joaxnes (Fov-) Vawrane: Numismata aerce Imperatorusm, Augustarum: of
Caesarum in coloniis, municipiis et wrbibus iure Latio donalis ex omd modulo per-
cussa; Yarisiis, 1088.—Bv mwsmo: NMumd antigni faniliaram Romanarum, perpeluis
tnterpretationibns Husirati; Amstelaedami, 1703,

(3} Thesanrus Morellianus, sive Familiarunm ](’ommmmmz f’\f';wzzs‘ma(cz opeaie
commeitario perpeluo tllustravit Sigebertus Havercampus; Amstelaedami, 1734.

(4)  Thesaurii tomi f1] s. Ch. Scliegeliiy s, Havercampi et Aunt. Gorit commgnita-
ria 1w X1 priovum imperatorum Romanorwum nuwmismale auwrea, argenied ¢f acrea.
Cim praef. Petri Wesselingir; Amstelaedami, 1752,

(5) Hija de Gustave Adollo (1626-168g), Véase la historia de este monetario
por Huco Garenr, Die Miinzsammibnng der Konigrin Christina vewe Schaweden, en la
¢Carolla Numismaticas; Londres, 1906,

(6) Del Tesoro Dritannico, overo il museo numario ove si contengono le meda-
glie greche ¢ latiue in ogni metally ¢ forma; laondres, 1719,

(7)  Gotha numaria, sistens thesaurt Fridevictant nuwmdsmata antigua aured,
argeniea, aerea.., et epistolae fil Eg. Spankentii, quibus rariores cuisd. thesaurs numi
i#i.; Amstelaedami, 1730,

(8) Meédailles de prand ef mopen bronce du Cabinet de lo Reine Christine,
Jrappées tant per ordre du Senat que par les colonies romaines et par les willes
grécques; La Haye, 1742,
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Estos numismaticos extranjeros, actuando en los albores de la for-
macion de esta ciencia, que han trabajado lejos de la Peninsula, dispo-
niendo de poquisimos elementos y de monedas a menude mal conserva-
das, las han dado interpretaciones incorrectas que no compaginan con
los ejemplarces niejor conservados que aquf se encontraron una vez ini-
ciado su estudio. Leirens (1725) criticé ya con anterioridad a Florez el
poce acierto que mostraron cn algunos casos y el mismo P, Florez
no se cansa en rectificarlos. (Véanse los casos en sus pdginas 33 v 463,
»Harduune no manejé monedas originales»; pdg. 123, «ni Vaillant ni su
dibujante dieron muestra de tener por delante los originaless»; pdg. 590,
«las medallas del Tesauro Moreliano no tienen cardcter de (Gabinetes;
pag. 594, «monedas forjadas en la oficina de Goltzio»). A pesar dcl gran
niimero de enniiendas que les hizo, muchos errores de dichos libros se
han fitltrado en la serie hispdnica, dando por existente monedas que
Juego nadie ha visto, y sin embargo siguen arrastrandose en las obras
de los autores modernos por referencias de un libro a otro.

Otra cosa muy distinta representa la ctapa de Alois Heiss (1). Dice
que estudia solamente monedas que conoce de visy (pdg. 12) y si inter-
cala algln ejemplar de autores antiguos, lo bace constar hasta cn la
limina (plancha XXXIID. Aleccionado por L. Davdel, su grabador,
reproduce solamente cn el atlas muy pocas monedas discutibles; en
cambio no las excluye del texto, donde figuran con enumeracion secun=
daria (1b%; .- 2% 2¢ 29 etc.}, a cuyo amparv coloca ejemplares que €l no
ha visto y por ende quiere cludir la responsabilidad de su publicacion.
Este procedimiento de no grabar monedas sospecuosas, que a ptimera
vista parece un recurso para no aceptar lo rechazable, a la postre
resulta una agravante, porque por la falta de dibujo es atin mis dificil
formar juicio acerca de su autenticidad. No nos explicamos esta exage-
rada prudencia de Hefss en no excluir del todo las piezas quc a ¢l
mismo le inspiraban poca confianza.

La tercera y tltima fase representada por Antonio Delgado {2) tiene

(1)  Description geucral des Monnaies antigues de I Espagne; Paris, 1870,
(2} Nuevo métods de clusificacivn de las medalles autonomas de Espana,
tres lomos; Sevitla, 1871, 73 v 76.
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una nota aiin menos simpdtica, porquc si en sus [rolegomenss (pagi-
nas xx-xxui) Anuncia una revision, apenas la cumple en [a descripeion
de las cecas respectivas, ya que el mayor nimero de nuestras elimina-
ciones corresponde al Delgado {1). Es mas; lo iniciado en el primer tomo
(paginas xxnr-1) estd tomado de Zobel (2) y la demostraciomw que ¢l no
sentfa la necesidad de esta depuracion es que en €l cuerpo de su libro,
no contento con acarrear [as incorrecciones de Florez, les aftadié todas
las variantes dudosas o inciertas de Lorichs, copiando incluso ejempla-
res ya excluides por Heiss. En este sentido la critica que Delgado hace
a su antagonista Ilevss (Prolegdmenos, pdg. xx) acerca de «importantes
«omisiones que se notan en su obra, donde sin explicar la causa dejan
»de incluirse monedas por todos conocidas como indubitables, elimi-
»nando asf pueblos de la serie numismdtica» habla antes bien en favor
de éste, que atend{a méds a la seleccion.

En vista de esta talta de critica que acabamos de ver en los autores
tantas veces mencionados, hemos decidido suplir esta deficiencia hasta
donde nos sea posible, haeiendo una revision genoral para eliinmar si
no todas, la mayorfa de las piczas que sc comprende no tienen cardc-

(1) La publicacion del libro de Delgado se hiza en forma tal que es sumamente
diffcil considerarle coma autor, aunque la obra lleve su nombre. Desde Juego, como
consta ya en la portada, se redactd en colaboracion con amigos y discipulos, tres
de los cuales consignan su firma al pie de las monografias respectivas. Los proba-
bles interventores anénimos f[avorecen muy poco el prestigio de Delgado, porque
evidentemente muchas fallas y contradicciones alcanzan mds a ellos que al autor
nominal. Acerca de esto trataremos en el capitulo de Biblivgrafia, aqui nos basta
apuntiar que cvando con méds o menos dureza terrernos que juzgar la obra «Nuevo
Método de clasificacién de Jas Medallas auténomas de Espafia», estos ataques van
dirigidos contra el libro tal como estd impreso y no contra D. Antonio Delgado que
anicamente concebimos como redactor de los Prolegémenos. Para- hacer constar
esta diferencia diremos «ef Delgados en los casos de duda, es decir, «el libro, due
lleva el nomhre de Delgados. :

(2) Memorial Numismitico Espaiiol (Primera época), tomo I, paginas 8 v 108,
tomo I, pdginas 44-3; tomo 111, paginas 247-51, y todo el tomo {V y V; siendo de
advertir que los trabajos impresos por este autor en espaiiol se redactaron con affos
de anlerioridad para su publicacion en alemidn y francés.
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ter de autenticidad, para que los futuros numismaticos puedan trabajar
libres de este grave inconveniente. Como los tImidos ensayos de pre-
sentar una lista reducida de moncdas falsas a {odas luces {Busta-
mante, 1799; Zobel, 1863; Delgado, 1871; Pujol, 1890) no han dado nin-
gin resultade apreeiable, era cvidente que s6lo un repaso minucioso
pudiera ser de provecho y nos hemos crefdo obligados a formar una
estadfstica amplia y cxtensa que, abarcando la totalidad de monedas
discuribles, equivalga a un verdadero expurgo de la serie. Cuando se
vea la gran cantidad de eliminaciones, se cxplicard el lector ngestra
tardanza y prudencia en proceder a csta operacion.

Aunque en nuestro propésito entran todas las obras, sélo resefare-
mos aquf las cuatro principales (Flérez, Lorichs, Heiss y Delgado), que
son los gue formaron escuela por haber vivido en un medio ambiente y
con elementos muy distintes unos de otros. Los enrcdos y confusiones
de que padecen estos libros, efecto principalmente de malos dibujos,
son tantos y tan complicados, que para su detenida explicacion se nece-
sitarfa dedicar mds espacio del que el resultado mercce, Por esto hemos
clasificado primero los conceptos que han originado las equivocacio=
nes, ilustrandolos con ejemplos-escogidos de sus respectives ¢asos,
pero adoptando luego la forma de listas por autores para el repaso

general,
[.as monedas que por su varia condiciéon merecen ser climinadas

pueden dividirse en scis grupos:

1.° MoNeDAS DR PUrRA INVENCION. —Entendemos por este concepto
aquellos ejemplares que no se conocen mds que por las ldminas de
libros anticuados, pero que nunca nadie los ha visto o vuelto a ver en
especie, a pesar de las muchas monedas que desde entonces han ido
apareciendo. -

Aunque a primera vista pudiera parecer que se trate de casos cot-
tados, resulta de nuestro cotejo que este grupo es por el contrario el
mds numeroso y constituye a la vez aquel quec mds se resiste a las
correcciones. El error primitivo, a veces secular, por el cual ura
moneda real y cfectiva, pero quizds mal conservada o mal interpre-
tada, se haya deslizado en nuestra serie, hoy con frecuencia no puede
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determinarse ya a punto fijo. Sin embargo la equivocacion ¢s siempre
lo bastante visible para aconscjar la eliminacion aun con desconoci-
miento de su origen.

Un motivo de desconcierto procede de la copia de dibujos en los
libros antiguos, de época en que no se daba aidn ningdn valor al
modiio veal de la moneda. Sabido es que en las obras mds antiguas de
numismdtica se reproduccn todas las monedas a un mismo tamafio,
generalmente grande, luego adoptan cierta gradacién de didmetros
pero sin ajustarse al modulo de los originales. El efecto de estos dibujos
es tal que mas que reproducciones de monedas parecen proyectos de
decorado de algin edificio, inspirados en tipos monetarios. Si sc afiadce a
esta circunstancia la perfeccion del cfrculo, a veces con doble fllete, ¥
la falta de cardcter de antigiiedad cn el dibujo, no es extrafio que se
acabe por desconocer el ejemplur e incluso su serie. La moneda e
Hlorez, tabla VII, ntm 2, p. ej , no es mds que un quadrante (nuestro
num. 11, ldm. CXLVII) aumentado cerca de tres veces su didmetro, €3
decir, convirtiendo el infimo vnlor de quadrante en la unidad del as.

Pcro el conocimiento de la numismdtica no consiste cn reconocer
una moneda determinada, sino en tener presente toda la serie. Copiando
Florez las monedas de Caesar Augusta, publicadas por Havercamp,
Liebe, etc., no repard que, ademds de su médulo respectivo, corros-
ponde un tipo determinado a cada valor (Prologo, pdg. xxi), p. €j. en
esta ceca: la yunta al as, el vexilo al semis y los nombres dc dumviros
dentro de ldurea al quadrante. Si no parece fdcil que en tiempos de
Florez nadie se atreviera a deducir que los dibujos «en primera forma»
pudiesen representar algdn divisor, hubiera sido de esperar que los
numismdticos mdAs modernos tuviesen suficiente critica argueologica
para hacer esta identificacién. Sin embargo vemos que siguen copiando
servilmente los dibujos autiguos, En Ia obra de Delgado y correspon-
diente a la ceca de Caesar Augusta, este caso se repite cinco veces
seguidas: ei ndm. 31 es un quadrante agrandado al tamaio de un as;
los nimeros 32, 33 son semises de modulo mayor al que les corres-
ponde y los niimeros 39, 00 son semises numentados al tamafio de un as;
ademds hay ejemplos del caso inverso, cs decir, de diminucion del
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tamaifio: su nim. 8f d¢ la misma ceca representa un modulo reduacido
(nucstro nim. 1, l4m. CLIV).

Para demostrar lo absurdo de estos casos nos referimos como tltimo
cjemplo a la ceca Patricia (ldm. CLXV). Su as (num. 3) tiene por tipo
¢l bustc desnudo de Augusto con la mencion del PERM-CAES-AVG
para la acuflacion y en el R) una ldurea con inscripcion cn dos lineas
COLONIA-PATRICIA, Logicamente obrando tiene el dupondio (-
mero 2} un tipo totalmente distinto en el R), a saber: un dguila legiona-
ria entre dos insignias militares, y tan solo el sextercio (ndm. 1), que
no da lugar a confusiones precisamente por la gran diferencia del
moduloe, repite A) y R) del as. Pues bien; si el dibujo del sextercio se
reduce al tamafio de un as, o se aumenta el module del as al de un
sextercio, no solo serd imposible distinguir ambos valores en la rapro
duccion, sino quedan confundidas una moneda comunfsima con otra

bastante rara.

Otra causa que dificalta la identificaciéa de muchas monedas publi-
cadas cuyos originiles no se logran ver, consiste en la mala costumbre
de escatimar dibujos en las ldminas. Generalmente ¢l lado suprimido
se sustituye por la referencia a otro dibujado, haciendo constar que
un R) afecta a dos A) distintos o viceversa {(Heiss); pero también ocurre
que se limitan a reproducir un lado solo, ya sea indicando que el que
falte es igual al anterior, yva sea sin indicacién ninguna, porque se
supone gue el lector lo suplivd ad /ibitwn (Delgado). El abuso de estas
referencias llega hasta el punto de englobar doce monedas cn una sola
Hnea de texto, figurando el R) solamente en uno de estos doce ¢jempla-
res {Heiss, Cose, pdg. 120, lam. V1I). Si estos dltimos procedimientos
desde luego no se deben admitir por su cardcter poco cientffico, es
preciso recaazar incluso el primero, annque menos grave, por Ser
causa muy propensa a equivocaciones continuas, que luego no hay
modo hdbil de corregir.

Por ejemplo: En el atlas de HeTss, plancha XX VI (Caesar Augusta)
la moneda niim. 56 estd dibujada sin A). Acudiendo al texto, pdg. 200,
se tropieza con que agquf no menciona ningun A), sino da una referen-
cia a un segundo R}. En la suposicion que se trata de una equivocacién
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y quiere decir «anversos, en lugar de «reverso», ocurre que, conside-
rando como tal el mismo de la moneda anterior {niim. 55), €ste tampoco
lleva descripcion propia, sino otras referencias a wia fevceva ¥y cuaria
#woneda. en cuanto al tipo hay gue consultar ahora la figura nim. 45,
y en cuanto a la leyenda el primer nimero de toda csta extensa serie.
Relacionando finalmente las dos caras de la monedn resulta: una equi-
vocacion en el tipo (ndm, 1), porque como todos los ases de la época de
Augusto no tiene C. C. A, sobre la yunta, introducido en tiempo de
Tiberio, y sicndo la moneda en cuestion del reinado de Caligula; y otra
equivocacion en la leyenda (ndm. 48), porque la referencia, que seria
cierta para el A), en cambio no lo es para el R). [Todo esto sin hablar
de la moneda 43* <non gravés (nuestro Prologo, pdg. xxvu), que s¢ asi-
mila a la precedente y por lo tanto representa una referencia secunda-
ria, pues ésta también sc describe cop dos referencias, sin ningiin
comentario, y tiene por procedencia una cita de Morel!
~ Este caso creemos serd 1o suficientemente instructivo para ensefiar
como por las dichosas referencias salen dos monedas trabucadas de
otros dos ejemplares perfectamente legales, aunque no sen ficil desen-
redar sus relaciones respectivas: la moneda con R} SCIPIONE ET
MONTANO tiene un A) con IMP-PATER-PATRIAE (nuestro nim. 3,
ldm. CLIV) y otro con sélo IMP: (nuestro mim, 2, ldm. CLIV); la
moneda con R) TITVLO ET MONTANO tiene solamente A) con
IMP-PATER'-PATRIAE (nuestro ndm. 3, ldm. CLII), mientras la
misma con A) IMP(ERATOR) no cxiste.

Siendo ya muy malas las referencias de primera mano, resultan atn
més desatinadas las referencias a referencias (Flérez). Tan dificil es a
veces de subsanar algiin error de esta clase, gue no siendo posible
recurrir al misme ejemplar que lo ha originado, s¢ puede considerar
como irreductible. Lo procuramos puntualizar con el siguiente caso:
Delgado publicé una moneda de Cdstulo (ntim. 6, ldm. CXIII) enn la
csfinge a la izquierda que no hemos visto, recordando solamente un
ejemplar andlogo que pertencce al Museo Arqueologico, pero con la
esfinge vuelta a la derecha (nuestro nim. 12, ldm. LXIX). Aunque Del-
gado dice copiar esta variante de Hefss (nim. 7, l4m, XXXIX), no debe
ser cierto, porque éste lo reproduce como dos monedas distintas y con
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numeracién no seguida (7 y 9) en un lote de ocho monedas ‘que no
describe y nadie es capaz de saber qué R) puede tener una moneda de
que s6lo se ha dibujado el A). Inquiriendo mds hemos encontrado en la
obra de Lorichs (nim. 10, ldm, LXIX) el verdadero origen del dibujo
gue copio Delgado, v lo hemos vuelto a cémparar con el original en el
Museo Arqueoldgico. I.a gravedad de esta procedencia equivocada con-
siste no s6lo en la incuria de dejar de consultar el ejemplar del moneta-
rio nacional, sino en la mala interpretacion del grabado copiado: el A) de
Deigado es el nim. 10 de Lorichs y su R) el ndm. 11 de aquél, porqﬂe
no vio ni la numeracion distinta, ni que las dos rayas no enlazan con
la precedente, como para indicar quc este R) no corresponde al A) ante-
rior. De todo este examen resulta que la pretendida variante publicada
por Delgado es una confusion entre el A) y R) de nuestros ndameros 10
y 12, siendo la moneda ya conocida con esfinge a la derecha que es
sabido que estd en el Museo Arqueoldgico; y tenemos esta seguridad
absoluta, porque tanto el grabado de Delgado, como el de Helss y de
L.orichs reproducen todos un resello [= y un golpe de cincel, ambos
accidentes en el mismo sitio, seflalando de una manera mc,onfundlb!e
que se trata siempre del mismo ejemplar,

Desde lnego en las cecas, como Emérita, donde hay tantfsimas com-
binaciones de A) y R) semejantes, es casi imposible identificar monedas
conociendo sélo A) o R). A esto bay que afiadir ahora los casos en'q'ije’_'
los autores, aun pudiendo escoger entrve los dos lados de una moneda,
representan aquél que estd menos indicado para dar una idea del origi-
nal. Por ejemplo: Florez representa. solamente uniR) en su tabla VII,
niim, 3 (Caesar Angusta), sefialando la diferencia de afadir 1a O final en
el nombre del magistrado M- FABI que es una insignificancia; en cambio
la verdadera variante quc cstd en el A), cabesa lanveada (véase nuestr;_i '
ndm. 2, 14m. CXLVII) la ha pasado por alto, suprimiendo esle lado de la
moneda en la lamina. En otra ocasion (Emporiae) Heiss creyo que 14
variante entre dos monedas (ntimeros 47 y 51, plancha I1I}) estaba en la
leyenda del R), que segin su descripcién consta de tres y cuatro letr_as_
respectivamente, pero di6é por ambos ejemplares un solo dibujo”c'qﬁ
dos nlimeros distintos, lo cual indica bien claro que sobra woa monéda
o faita un dibujo. El Delgado (Pujol) que tropieza con las mismas piezas

LA MQOMNEDA HISPANICA m
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(mimeros 237 y 238, 1dm, CXXXVIII} tampoco ve mds diferencia entre
los R) que el distinto arte y reproduce dos A) absolutamente iguales,
cuando en verdad las dos monedas se distinguen esencialmente cn el R)
por los leones que se ven uno marchando y el otro en actitud de arran-
carse saltando (véanse nuestros niuneros 6 y 7, ldm. XV1),

Esta indisciplina llega a su limite en Delgado, que describe y dibuja
(Caesar Augusta, niim. 66) una moneda evidentemente no espaiiola, sin
hacer la menor referencia a su R); ¥ en otro lugar (Saguato, tome [,
pag. 349, niim. 32) donde describe una moneda sin separdr et A) del R)
(pues ni menciona el tipo del reverso), cn esta [orma: «Cabeza de Jupi-
ter hacia la derecha, encima SAGUNT, delante S»,-

Otra fuente de datos inseguros provicne de la libertad con que se
modifica el dibujo de las monedas. Los autores antiguos, aun ios mds
respetables, no vefan la necesidad de representar las monedas en su
estilo muy peculiar y los dibujantes debieron creer que la fidelidad en la
reproduccion seria falta de buen gusto; por lo tanto reprodujeron los
tipos, p. e]. un caballo o una espiga, todo lo més correctamente que se
hacfa en su tiempo, sin reparar cuanto se apartaban del original. Ello
ha dado por resultado que la identificacion cntre la copia falseada y la
moneda: verdad en muchos casos se haga muy diffcil ¥ en otros incluso
sea imposible. Esta dificultad de acoplar dibujos de arte moderno con
los grabados de monedds antiguas aumenta considerablemente con la
mala acufiacion y pésima conservacion de ciertos ejemplares, lo que
explica como ademds cada dibujante las inteprete a su manera. En la
ceca de ACCI vemos que Heiss (ldm. XXXII1) reproduce con el ndm. 5
un semis de Vaillant aumentado y con el ndim, 4 publica la misma
maneda cuyo dibujo copié directamente de un original. Aunque estas
dos figuras guardan todavia unma vaga analogfa en su conjunto, no faltan
ejemplos dande queda borrada por completo. Lo que parece un meda-
lton de ACCI (Florez, tabla 11, niim. 1) de un arte exquisito, aunque sin
cardcter, no es en rcalidad mds que el semis de nuestra 14m. CLX VI,
ndm. 3 (reproducido también en Florez por segunda vez, tabla LI,
nim, 4}, dc un arte detestable. Las obras modernas suelen incurrir en
el mismo defecto cada vez que se valen de una procedencia poco numis-
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mdtica. La reproduccién de una pretendida moneda de MURGIS en
Delgado (1&m. Lili}, tomada de un folleto que publicd su propietario (13,
no €8 en rigor sino €] ndm, 1) de Myrtilis (su ldm. LIV} En todas estas
ccasiones, 1o que al dibujante parecid embellecer el modelo, nosotros
en vista de los griginales lo llamamos desfigurar.

Las menedas ewibellecidas en el dibujo acusan una falta de respeto
al original que suele ser general hasta muy entrado el siglo diez v ocho;
entre ¢] sin fin de ejemplos véase el de una moneda de GRACVRRIS,
comparande Ja cabeza de toro en Flarez (tabla XX Vill, ndm. 4! con =l
original (nuestre mim. 2, 1dm. CLXIID o g diferencia que s¢ nota en
¢} cabailo ¥ pnete de un ejemplar de [TV (Flérez, tabla XXXI,
ntm. 11} v su modelo, que es nuestro ndm. 9, enla ldm. LXX XV Los
libros mds redientes no pecan tanto por este concepto y reproducen
dibujos més realistas, aungue no siempre mds fieles. En cambio se
sbhserva €l hecho lamentable que sus autores en lugar de mandar repro-
ducir monedas originales, hicieron copiar las ldminas antiguas, perpe-
tuando asf Ins malos dibujos de sus antecesores. La ceca de LAELIA en
Delgada ddm ALY, ndm Yy nos ofrece un ejemplo tpico: Al describir

vstd moneda dit como procedencia «Varioss | 1o cual quiere decir que
es cjemplay frecuente v gue estd en varias colecciones que €l conoce;
sin embargo, en lugar de dar al dibujante una de estas piezas corrien-
tex, ie o a copiar la reproduccion del P, IFldrez (abla XX XIL nom. &)
gue se aparta del original hasta el punte de desconoverle,

18 Bewrs Vi Furwdie sobre won medalla iwddita de Ja awtiras Murgrs
Malapa, 1803, pig. (4,
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La cosa tiene cierta gravedad para el estudio de la serie hispdnica
en el terreno que hemos llamadoe «degeneracion artfstica» y que consiste
en el retroceso del arte observade en muchas cecas entre la primera
emisién y las subsiguientes (ProLoco, pdg. xxiv), Viendo los dibujos
perfectos de ciertas monedas, nos habia asaltado la duda de si el autor
realmente tuvo a la vista un ejemplar de la primera emision y por o
tanto de buen arte. En [LURCO, Delgado publica por ejemplo dos nime-
ros (Idm. XL), uno con muy buen dibujo y otro idéntico pero de dibujo
malo, v lo l6gico era suponer que habfa dos emisiones; sin embargo,
nos hemos tenido que convencer gue cn éste como cn la mayorfa de los
casos cl buen ejemplar existié solamente como dibuje copiado de auto-
res antiguos y su original fué un ejemplar malo que se ha hermoseado.

Bastara apreciar lo pernicioso que ha sido la manfa de querer perfec-
cionar los dibujos, confrontando su esmerada ejecuciéon en:las laminas
modernas con ¢l grado de descuidv en muchos curios antiguos, para con-
vencerse que hay un crecido nimero de monedas, las cuales, a pesar de
haber sido publicado ya hace tiempo y en distintas ocasiones, casi pue-
den considerarse como indditas, tan grande es la discrepancia entre la
estampa embellecida y el original defectuoso. En la ceca de EMERITA
hemos reproducido una moneda (num. 4, ldm, CXI.IV) en el iltimo
estado de conservacion, pero teniendo la seguridad que no figura entre
sus similares por la particularidad de tener la cabeza vuelta a la dere-
cha. Por lo tanto, mientras no salga otro ejemplar del mismo tipo, ésta
estd muy en su lugar; pero el dfa en que se encontrara un ejemplar de
buena conservacién can la cabeza a la derecha serfa quizds diffcil
saber-st setrataba-de una moneda igual o-distinta. Si en vista de las mis-
mas monedas con factura sumamente grosera, p. ¢j. cn muchas cecas de
la 11.* serie, Latino-Bética (nuestro tomo IT1), no hay siempre seguridad
de la identidad de tipus, se comprenderd que no es facil determinar los
originales a base de dibujos sin precision. 1.0s ejemplares de CARISA
(Delgado, ldminas VII-VIill) son tan incorrectos de dcufiacion, quce si sc
tes afiade las incorrecciones del dibujante no es posible identificarlos;
en este caso estdn p. ej. los niimeros 3y 7 de Heiss, lam. I.I; o ios nime-
ros 9 2 12 en la tabla XXXIV de Florez,—En las monedas de ULIA
(Florez, tabla XLIX; Delgado, ldminas LXXV a LXXVII), todas de
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igual tipo o con ligeras variantes mds bien en el dibujo que en los origi-
nales, que son sumamente defcctuosos de conservacion y de grabado,
cuando el dibujante se permite la menor libertad, es punto menos que
imposible de reconocerlas, lo que inicamente cabe hacer a base de los
originales o sus vaciados y {otografias.

l.as mionedas completadas cn el dibujo nacen del buen deseo de
suplir algunos detatles que quedaron borrados por desgaste, La correc-
cion de los dibujos de ejemplares mal restaurados es muy diffcil y solo
debe hacerse en vista de los originales (ProLOGO, paginas x1-X1;), en
cuya interpretacion no debiera intervenir la arbitrariedad de lo que ha
crefdo ver y tal vez querido inventar un dibujante, quizds mal guiado
por ¢l autor. El objeto 0 asunto que representan p. e]. las monedas de
DIPO es completamente desconocido y de una barbarie gue se resiste a
toda suposicion; sin darse cuenta el dibujante interpreta aqui su opi-
nion con el ldpiz (Delgado, ldms. XVII-XVII) y el lector verd luego
una figura de 1o que le ha parecido, pero no la reproduccion de la
moneda (nuestra ldm. CXV). Otro ejemplo nos ofrece el nim. 6 de
ILIBERRI en Delgade (ldm. XXX VI), de tipo muy diverso de los
demds y de leyenda tan borrosa que resulta inclasificable; el ejemplar
reproducido por el autor, hoy en nuestro poder, no dice la mitad de lo
que indica su dibujo (véase: Inciertas, nuestro nim. 18, ldm, CXX).

El mismo desacierto en la reconstruccion que en ef dibujante lo
vemos con frecuencia también en el comentarista, p. ej. en EMERITA,
donde una moneda de Livia, probablemente mal conservada (Florez,
tabla XXITI, ndm. 4; Delgado, ldm. XXIII, niim. 56), se completd inspi-
rdndose en otro ejemplar de la misma ceca y personaje, pero de tipo
distinto (Flérez, tabla XXI, nim. 10; Delgado, XXI1f, nam, 57; nues-
tro nim. 5, ldm. CXLV}. En este caso la interpretacion erronca se ha
podida corregir con la aparicion de una moneda de leyenda clara (nues-
tro nam. 4, 14m. CXLV). En otros casos hay que conformarse con dedu-
cir el error por la disparidad de los dibujos con las monedas que tienen
idéntico tipo o letrero v. gv.: Lucio Klio Seyano, quizds el privado mas
c€lebre en 1a antigiledad, llego husta figurar ¢n las monedas de Bilbilis
como consul honorario y colega del propio emperador Tiberio (nuestro
mim. 7, ldm, CXXXIX). Cuando este favorito cayo en desgracia, en
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lugar de retirar y fundir dichas monedas, prefirieron saltar su nombre
con cincel (nuestro pdm. 8), sin duda para avivar el recuerdo de estd
cafda (1), Como en varias obras (Florez, tabla V, mim. 6; Helss, plan-
cha XX, num. 20; Delgado, ldm. XCIV, niim. 27) se encuentran dibujos
de una moneda que no contiene mas combre que ¢l del emperador,
forma impropia a la prdctica antigua —no cabe confusion en ello, por-
que todas las demds monedas titulan a los magistrados II VIR (nues-
tros nimeros 1 a 6 y 10)— y esta leyenda aparece a la vez mds espa-
ciada para lenar toda la orla, es de suponer que ¢l primer autor
(Vaillant) tuvo uno de los: ejemplares alterados v para no figurar ¢l
hueco de lo saltado ha repartido la leyenda incompleta simétricamente.

Finalmente encontramos insertas en las l4minas un buen nimero de
monedas con tipos apdcvifos y con leyendas disparvatadas, desprovis-
tas de todo cardcter. En este casc la moneda no es falsa, porgue no
existe; el error consiste en la suposicién de su existencia.

En cusanto al {ipo, la eliminacién de estos niimeros de aquellas cecas,
cuya serie nos es mds conocida, no ofrece hoy dificultades. Después
de haber observado que p. ej. en Olont el quadrante tiene un delfin
(ProOLOGO, pdg. xx1), tanto en la primera emisién con caracteres fenicios
(nuestra 14m, LXXXIX, nims. 1 a 4), como ¢n la segunda con letras
latinas (nams. 5 a 13), al tropezar con el mismo valor que tiene por
tipo una espiga (Florez, tabla LXIV, nim. 8 Heiss, plancha LVIII,
nam. 8; Delgado, 1dm. LXII, nim, 10) el error es tan probable, gue
pide su eliminacion (2). En cambio hay las mayores dificultades cuando
se trata de cecas pobres, de las cuales disponemos s6lo de una o dos
monedas que no dan idea de la scric, porque entonces no se puede

{1y Ruvovr MtnsTERRERG: Damnatio memoriae, en los ¢Monatsblitter der numis-
matischen (Gesellschalt in Wiens, tome XI, Mayo 1918.

(2) La conjetura de que pudiera tratarse de una emisifa con espiga desapa-
rece, viendo que Flbrez {tomo I, pig. 104) pone en duda si hay una pifia 0 una
cspiga, optando por esta Gltima en lz limina, siendo asi que debfa ser una pifa,
correspondiendo al tipo del semis. lleiss y Delgado dicen lomar su dibujo de
Flérez,
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adjudicar o cxeluir un cjemplar a juzgar por su tipo y estilo, En la ceca
de SALPESA (nuestra lam, CXIV), cuyas monedas son muy raras,
Delgado publicé un segundo nimero que se separaba cn absoluto del
tinico conocido entonces. Tratdndose de un ejemplar borroso, nuestra
primera intencion fué excluirlo. En esta oportunidad vino a nuestras
manos ¢l original que utilizé Delgado; los tipos, aunque borrosos, se
perciben fntegros y la leyenda se pucde dar por segura. Un caso
andlogo se presenta en SEAROQO (nuestra 1ldm. CVI) en que Alvaro
Campancr di¢ a codocer un tercer nimero (Mem. Num. Esp., tomo II,
pag. 30}, totalmente distinto en tipo y arte; pero coma esta vez no hemos
logrado ver el original, hemos preferido excluiria, sobre todo porque se
trata de una moneda muy bien conservada, que hace sospechar fuera
una pleza exotica retocada.

‘También dase el caso de descripciones tan desquiciadas, que ellas
mismas se excluyen sin necesidad de justificar la eliminacion de la
moneda. En una moneda de Emporiae (mim. 49%s) Heiss amontona tales
incongruencias, que a pesar de tratarse de un ejemplar de su propia
coleccion, no se atrevio dibujarlo, puesto que mezcla elementos de
valores distintos: de ases (por el mddulo y pese), de semises (por el tipo
del toro) y de sextantes (referencia a su ndm. 48). :

En lo que atafie a a las leyendas, algunas de las publicadas contie-
nen una contradiccién o una redaccién evidentemente equivocada.
Asf p. ej. en Augusta Emérita (Florez, tabla XXIIT, mim. 4; Delgado,
l4m, XXIi, pim. 56) figura una moneda de Livia con la leyenda com-
pletamente insélita IVLIA-AVGVSTA PERM-AVGVSTL P'M' (Pro-
1.0GO, pdg. XXXV1I), puesto que tanto el permissu Caesaris como la men-
cion del pontificado imperial est4 falta de aplicacion en una moneda sin
nombre ni busto del emperador. Luego hay otro motive de discusion
sobre- aguelkis monedas, cuya descripcion es tan confusa que cuesta
un esfuerzo grande para averiguar si encierra algdn disparate o si es
leyenda normal. La moneda dc Florez, tabla XX VI, numeros 3 y 4,
aunque en realidad no diga a quién se debe aplicar, estd puesto de un
modo, que todo ¢l munde lo refiere a Balbo (pag. 432, «.
BALBVS-PONTifex. — £n otra FONTIFEX MAXIMVS..»). Mas
como no se concibe el sumo pontificado a 10 S€r ostentado por la

.. alrededer
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persona del emperador, la aplicacion a Balbo resuliaria absurda (1).

Es regla casi general que cuando se observa una anomalia en la
formula de la leyenda, no suele ir sola sino va acompanada de otros
detalles, que también traicionan la irregularidad. La moneda de Celsa
(Florez, tabla X1X, nim. 3; Delgado, ldm. CXX, ndim. 40) pudiera ser
admisible, aunque los nombres de los dumviros nos scan desconocidos;
pero la colocaciéon de la leyenda en forma circular es conlraria a la cos-
tumbre corricnte, cuya tendencia es formar un cuadro de insceripciones
alrededor del tipo de tore (La dnica excepcion aparente se ve en la ceca
de Climia, obligada por la extension de la leyenda que menciona cuatro
magistrados; véase PréLoco, pag. xt. Pero siempre queda la palabra
CLVNIA en linea recta). En algun caso (Florez, tabla XX, nim 3
Heiss, pag. 230, mim. 6* non gravd, Delgado, 1dm. CXXII, mim. 8),
viendo la correccidn de la leyenda, nos hemos creido obligados a admitir
los nombres de magistrados en nuestra lista (Clunia, tomo 1V, pdg. 111,
CaRR' T'CAEL: PREST: C-CAEL-CAND?"), pero excluir la moneda
de la ldmina, por no haberla visto nunca.

Por dlitimo vemos que fos historiadores locales, para ilustrar sus
memorias, rebuscan los archivos correspondientes y, a veces inducidos
por los sellos municipales (p. ). Calatayud adopto el jincte de 1a moneda
de Bilbilis) y demds datos de poca critica historica, otras veces guiado
por la etimologia (p. ej. el dibujo de una cafia sobre un puente suponia
un cronista de Alcafiiz), inventan monedas caprichosas que por sus ele-
mentos tienden a revelar el nombre y los acontecimientos de la localidad.

Quizds desde Garcfa de la Torre (2) muchos autores viencn inclu-

(1} Este error se encuenta en Avorro pe Castror [fistorie de Cddiz v de su
provincia; Cadiz, 1858, lam. 3. nam 3.

{2} Tritase del medallén de plomo (sic) en que la palabra LVSO se interpreté
por «l.usonas (Josern Ganravn: Description des Monnaies espagnoles...; Madrid, 1852
pég. 24, plancha VI}, con lo cual se aumentaha nna ceca desconocida a la serie
hispdnica. La importancia que se di6 a este ejemplar [ué tal, que alcanzé el mayor
precio en toda la subasta, siendo adquirido para el Museo Arqueeldgico. Estos
hechos lzan dado lugar a que desde entonces todos los coleccionistas han buscado
e incluido én la serie monetal las teseras de plomo de aspecte monetal.
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yendo en sus obras numismaticas varias piesas de plomo a las que dan
cardcter monetario, pero que cvidentemente no son moncdas (Lorichs,
plancha VI, ndm. & Heiss, plancha LIV, nim. & Delgado, ldm. X,
nimeros 20-21 y lam. XXIX, nim, 82; Pedrals, l4m. 4.%, niims. b, ba y 11,
Hiibner, ceca 23, letra £). Con ¢stas no tienen mits de comun que la acu-
fiacién enfre dos troqueles, pues ademds de aquellos ejemplares, cuyos
tipos guardan cierta analogia con ¢l numerario de bronce, existen
también muchisimos de tipos completamente distintos de Jas monedas.

El cardcter ponderal de las piezas grandes nos parece indiscutible,
aunque la comparacion de su peso no parece corresponder a ninguana
escala determinada, fluctuando entre 190 y 10 gramos. Olra particula-
ridad consiste en que dos plomos fabricados con el mismo cnilo tienen
un peso completamente distinto, p. e, 92 y 130 gramos, es decir, quc la
igualdad del tipo no da identidad de peso.

[.as piezas sumamente pequefias, pesando entre uno y dos gramos, se
separan mucho de aspecto de las anteriores, pues la mayorfa tiene la
forma almendrada, de tamanoc algo mayor de un grano de trigo, con
tipos borrosos y poco definidos. De éstas suelen encontrarse grandes
cantidades y con cicrta frecuencia en Cadiz y Ampurias, habiendo
reunido nosotros unos trescientos ejemplares. Entre éstos algunos nos
parccieron marchamos de aduana. .

2.° MoneDAs rarsiFicabas.—Llamamos falsificacion cualquier ma-
niobra que en tiempo moderno se haya hecho para alterar una moneda
genuina, asf como la reproduccién de monedas auténticas.

Con las primeras publicaciones van apareciendo también las prime-
ras noticias fijas de monedas falsas y al propio tiempo se¢ comprende
que las falsificaciones son admitidas sin la menor sospecha; as{ tenemos
que el catdlogo de venta De Bary (1) nos da el primer contingente. En
los estudios antiguos sobre la serie hispdnica se reunen varias ¢ircuns-
tancias que fomentaban la aceptacion de piezas falsas. ELP. Flo6rez,
aunque trabajo con muy buen criterio, no €ra numismitico, y si se
ocupé de las monedas, fué de un modo accidental, formando casj

(1) Catalogus numismatum autiquoyunt; Amstelacdami, 1730
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parte de su obra movumental, la Espaiia Sagrada (1), Sus tres libros de
«Medallas de Espafia» los escribio en avanzada edad y padeciendo de
una enfermedad de la vista que retardé ya la publicacion del segundo
tomo en dos afios (Florez, pdg. 631), mientras ya con bastante anteriori-
dad a su redaccion del tercero tenfa que valerse, segiin consta de cartas
del mismo, de nn ayudante para leer y escribir; esto explica suficiente-
mente la inclusion de unas dos docenas de monedas falsas que contiene
el ditimo tomo. En la misma época debio haber mucha aficion numis-
mdticn en Ja Penfnsula, como lo prueba ia publicacion de Florez, que
fué causa o efecto de dicha efervescencia, ambiente muy favorable (2)
para despertar la codicia de falsarios. Entre los grandes coleccionistas
vemos figurar al ufarnte Don Gabriel Antonio (1752-1788) a quien unos
quisieron servir y otros engafiar; la cantidad de monedas falsas, para
las cuales Florez sefala esta procedencia y que hoy estdn en e Museo
Arqueolégico, dardn una idea de la extension de esta industria fraudu-
lenta. A todo esto hay que anadir finalmente que ¢l retoque con dcido o
" a buril ha sido siempre una costumbre censurable practicada principal-
mente en el mediodfa de Espafia; y de ahf también que, especialmente
en la region sevillana, apenas se formaron colecciones que no contu-
vieran varias piezas con leyendas refrescadas, sin que esto produjera
mal efecto a sus poseedores. El caso de las monedas retocadas es sin
embargo tan peligrose, que nosotros mismos, a pesar de nuestra
extrema suspicacia, hemos conclufdo por admitir alguna de! Museo
Arqueoldgico (Obulco, nim. 7, lAm. XCVII]), cayendo en la misma
faita que [lorez (tabla LV, nidm. 4), solamente con la atenuante de
expresar mucha desconfianza al describirla.

De las monedas retocadas para hacer revivir un letrero borrado,
gque constituyc ya unia modalidad de falsificacién, hay s6lo un pequefio
paso a las monedas contrahechas, donde se corrige el tipo o epfgrafe que

(V) Lispaiia Sagrada, Teaire geogrdfica-histérice de la lglesia de Espasia (Ori-
gen, divisiones y limites de todas sus. Provincias... con varias disertaciones criticas),
29 tomos; Madrid, 1747 a 1773,

{2) descrito por Zobel en una carta abierta al ingenierc Fernando Bernildez;
Mem. Num, Esp.; tomo 111, piginas 248 a 251,
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se interpretan con mds o menos arbitrariedad. Como ejemplo de tales
supercherfas hemos incluido nuestras dos tltimas monedas de Mdlaga
(tdim. LXXXVII) que han sufrido retoques, suprimiendo el bonete de
Vulcano en una de ellas (num. 15} y desfigurando el petnado en la otra
(ntim. 14). Como tenemos estos ejemplares de vaclados se pércibe per-
fectamente el fraude; otra cosa serfa si se hubiesen reproducido dibujos,
donde el artista suele suavizar el rastro del buril,

Mientras el retocador no cambia ¢l tipo o nombre de la ceca, no es
preciso suponer mala fe. Pero en la dltima época de Florez se ve el
proposito de explotar a los coleccionistas con monedas, en las cuales
se produjeron cambios para que resulten no sélo raras, sino nnevas;
claro estd que de todas eHas suele cxistir un solo ejemplar. El oficie
tiene sus quiebras, puesto que, ya por olvido del falsario, ya porque
son dos distintos individuos, se da el caso que las mismas monedas se
aplican a dos cecas distintas, poniendo a descubierto el engafio, por
ejemplo las piezas africanas de Micipsa (1), una vez afiadiendo el epf-
grafe OSCA (Florez, tabla 1.XIV, nim. 13} y otra vez TOLEtum (Fi6-
rez, tabla LXVI, nim. 3). Ellas acarrcan solamente un perjuicio serio
a la ciencia cuando se toman por base para deducciones; inspirdndose
Florez en una falsificacion de AMDM: (Cdstulo) que tenfa anadido la
palabra VRSO (tabla L, ndm. 5), se cquivocé atribuyendo seguida-
mente a esta ceca seis monedas mds con dicho letrero ibérico.

[.as falsificaciones de la época de Florez son generalmente bien
inocentes (2} como demuestran p. ¢j. piezas con dos nombres de cecas

(1) L. Mower: Nemiswmatique de Danctenne Afrigue; Copenhague, 1860-62,
tomo III, paginas 18-16, némeros 23 y 25.

{2) La idea de Delgado de relacionar los falsarios del siglo diez y ocho con los
plomos encoatrados en Alcazaba de Granada (Prolegémenos, pags. XXII y XXXIII)
no tiene el menor fundamento. Ei original manuscrito de «la ruidosa causa que anda
impresa» (Madrid, 1781) se guarda hoy en Ja Real Academia de fa Historia. Dichas
planchas contienen extensos textos histéricos, escritos en drabe; han sido falsificados
por personas de cierta cultura, pero sin que se vea ninguna idea de lucro, mientras los
falsarios modestos de monedas especulahan sobre Ja ignorancia de los coleccionistas,
y los autores de estas fechorias apenas necesitaban tener ilustracién ninguna para
combinar tipos y letreros de monedas distintas. Sus artefactos son de una simplez
tan vulgar, que no se concibe a veces cdmo pudiesen engafiar a un numismético.
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distintas en ambas drcas (Florez, tabla LX VI, num. 7, Ursene y Ulia)
o atribuciones a la Tarraconese (C, C. A.) de cjemplares de la Bética
{(Colonia Patricia o Julia Traducta), sin borrar el PERM-CAES, exclu-
sivo a una provincia senatorial {Florez, tabla LX, nim. 4). Mds adelante
cl constante desarroilo de la ciencia, la mayor cantidad de coleccionis-
tas y ¢l mejor precio que iban adquiriendo las monedas exigian mas
perfeccion en las falsificaciones. Entonces acudieron a piezas cxtran-
jeras, p. ¢j. a los 6bolos de Masilia, inscribiéndolas un letrero de ceca
espafiola (p. ej. MM OX = Ileiss: entre las de «llerda», plancha IX,
nim. 2; el Delgado: entre las de «Emporions, lam. CXXX, num. 130,
donde se ha olvidado de anadir el letrero que figura en la descripcian,
pdg. 148; Hiibner, M. L. 7, ceca b, num. JII, letra 4, llamé4ndole ~trite-
morion»). La relacién entre ¢l concepto de las omonoyas y estas falsifi-
caciones es tan estrecha, gue se hace muy diffcil resolver cudl de las
dos ha dado lugar a’la otra {véasc nuestro tomo I, pdgs. 14 a 16).

A falta de una moneda rara se ha solido poner un facvsémil con el
deseo de tener siempre el tipo presente, pero sin la intenciéon de enga-
fiar. Esto explica la circulacion de algunas piezas falsas de cecas raras,
por ejemplo de Pax Julia, nuestro ndm. 3, ldm. CLXVII (1) y las bilin-
gles de JAIY. En el Museo Arqueologico figura desde hace much{simos
aftos una reproduccién en plomo de una moneda de Osonuba y nosotros
mismos hemos sacado una impronta de papel para nuestro estudio,
porque no se disponfa entonces de un ejemplar auténtico (num. 1,
ldm. CXVIID. Pero son pocas las colecciones quc cuentan con este
recurso, por ser cosa que rechaza ¢l numismdtico genuino; el colec-
cionista verdad busca la moneda original v sea cual fuere el niimero de
cecas que alcance, nunca se cree obligado a completarlo con copias.

El caso de reproduccion de piesas antiguas por verdaderos artis-
tas con idea de engarar a los aficionados, tan frccuente en 1as series
extranjeras, ricas en ejemplares de gran belleza que les asegura ium
buen mercado, es bastante raro en la moneda hispdnicd; pues excep-
tuando la acufacion gricga, el resto o sea la casi totalidad es dema-
siado mal labrada para alcanzar una cotizacion elevada.

(1) Zoset: Atribucton de una moneda inédita a Serpa; Mem. Num, Esp., t. 1L, p. 44.
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Una clase especial de falsificacion, propia a nuestra serie, es la que
discurrio Antonio Garcia en Requena (Prov. de Valencia) y cuyas mone-
das se llaman hoy de! tipo de Requena. Reproducta las monedas por
acufiacion, es decir, grababa troqueles por cierto torpemente modela~
dos, pero sin que disuenen demasiado de la serie hispdnica por las razo-
nes dadas (PréLoco, pdgs. xxiv y xxx1v). Con estos cuiios fabricé mone-
ditas, unas veces sobre flanes nuevos preparados por él, otras veces
sobre monedas antiguas perfectamente patinadas, pero borrosas e inser-
vibles para los coleccionistas, para conservar su aspecto de autentici-
dad. Luego en lugar de copiar monedas raras, inventé tipos o acufié en
metal distinto al que correspondia al trogucl que empled y, lo que es
aln peor, en tamafios completamente desusados. En la coleccion de
José Llanos, banquero de Valencia, que conserva hoy su hijo, hay tales
monedas p. ej coloniales de [a Bética en plata y especialmente {béricas
de oro, que afean mucho la coleccidon gue contiene plezas de interés.

3. MONEDAS DE IMITACION GALA, —Como piezas de imitacion consi-
deramos aquéllas, que se fabricaron en oro o plata por las tribus galas,
que asi como copiaron monedas griegas, especialmente estateros de
Macedonia, imitaron también tipos y leyendas de la serie hisp4nica. Las
imitaciones se separan por lo tanto esencialmente de las falsificaciones,
en que las primeras, siendo acuifaciones hechas en la antigiiedad, son
arqueoclogicamente consideradas monedas auténticas, con curse enton-
ces; en ol sentido numismadtico sin embargo no son legitimas en cuanto
se Intentan clasificar, guidndosc por el tipo que ha servido de modelo
para imitarlas. Fstas imitaciones de celtas, cuyo objeto, no siempre
conseguido, era hacer una moneda igual para aparentar ¢l original y
disponer de un numerario propic que no tenian; mas no hay que con-
fundir cse gépero de imitacion con la copia de tipos sdeltos inspirados
en diversas monedas extranjeras, lo gue hemos tratado de demostrar
continuamente para la Moneda Hispdnica y que forma la esencia de cste
Manual, quitando el presunto significado étnico y mitologico a sus tipos
monetales (PrOLOGO, pdg. xXIiL).

Hl concepto de imitacion, tal como nosotroq lo entendemos, no lo
vemos mencionado por ninguno de nuestros precursores. Si KFlérez no
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ilegé a concibir esta idea por 1a época, Heiss en cambioe parecia el mds
indicado para estudiar las imitaciones galas; sin embargo, en toda la se-
rie no distingue entre la moneda normal y de imitacion mds que en Rho-
das y confunde ambas en Emporiae como se ve en ¢l siguiente cuadro:

Plancha{  Nuims. 1 No es ampuritana, quizis cartaginesa (véase nuestro texto,
tomo I, piginas 106y 17).

id. 2a 15y 17 Legitimas de esta ceca.

id. 16 Moneda falsa; A} como nuestro nam. §; R} e nuestro
nim, 5 (lim. D).

Plancha II 13 4 20 Imitaciones del tipo excluido (ntm. T de Heiss}: imita-

¢ifbn de imitaciones.

id. - 21y 22 Monedas de factura gala, con tipo parecido pero no igual
al ampurdanés.

id. 23 a 15 Imitaciones birbaras con caracteres ibéricos o incluse
distintos de este alfabeto.

id. 36 Moneda de tipo v factura completamente ajena a esta

ceca y sus imitaciones.

Cuando el autor trata luego de las milations & légendes celtibériennes
(pdg. 440) no hace figurar mds que dos tipos: ¢l primero tienc todo el
aspecto de una moneda de Lérida de extrema decadencia, que es suma-
mente grande en esta ceca (nuestros nidms. [J a 17, [dm. XXVIII); el se-
gundo no esimitacion, sino una monedd atribufda a la Colonia Nemausus
por Boudard, que de elia publicé algunas variantes con la inscrip-
cion MMY (1), y ha sido reconocida como de la Galia hace tiempo (2},
Delgado por su parte, lejos de considerar como imitaciones la serie de
denarios empuritanos con letreros méds o menos legibles y tipos gro-
tescos, le sirvieron mads bien para apoyar su teorfa de omonoyas. En
este sentido Pujol no hizo mas que recalcar el sistema de su amigo,
tanto en el «Nuevo Método» {(véase la nota 2 en nuestro PréLoco, pagi-
na x1) como cn publicaciones posteriores (3). Finalmente el libro de

(1) P. A. Bouvvaro: Numismatique iberienne; Béziers, 1850, paginas 257-52,
lam. XXIX,

(2)  G. Amansr: Les smounaies de Nimes, en el Bulletin de la commission archéo-
logique de Narbonne, 1804, pag. 4.

(3) Monedas indditas de Empurias; en la ¢Revista de Ciencias histéricass,
Barcelona, 1880; tomo 1, paginas 540 a 555.
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Blanchet (1) gue por su fecha mds reciente y el contacto de su region
con la espaiiola parecifa que constantemente debia tropezar con la
Moneda Hispdnica, la cita relegada al tdltimo lugar ¥ con un empeiio
notable ha procurado tratar de la moneda gala cludiendo hasta el
extremo su derivacion de la hispdmica, En vez de estudiar el tipo
copiado, que le llevar{a seguidamente 4 [a Peninsula, se ha remontado
hasta los prototipos (pdg. 179, passimi), con acierto relativo. Durante
los siglos m v 1L a. J. C. la casi totalidad ce las abundantisimas monedas
de Emporiae lleva el tipo del Pegaso v es realmente una rareza de este
autor (pag. 167) resistir estos dos siglos viendo la moneda empuritana
tan cerca, y suponer que la copiaron cuando vieron el pegaso en la
moneda romana de Q- TITius del siglo primero (2), pues nuestro tipo del
Pegaso se ha extendido hasta las Islas Britdnicas (3) y su origen empu-
ritano ha sido reconocido ya al imiciarse el estndio de las monedas
galas, Contrasta mucho con este criterio cerrado ¢l interesantfsimo
anilisis que hace Forrer (4) acerca de la influencia que la moneda de
Emporiton ejercié sobre el tipo galo del estatero de Filipo II. Respecto
ala ceca de Rhode, sus acufaciones han sido copiadas y rccopiadas
en la Galia hasta el punto que las imitaciones sobre el tnico tipo de la
Rosa son mds numerosas que sobre todos los tipos de Ampurias; asi
parece inccente el intento de algunos nnmismdticos de derivar la serle
gala «de la cruz cantonada» de ia rueda de Masilia, La importancia que
adquirio el modelo rodense para la moneda gala puede apreciarse del
estudio de Forrer (9), donde con gran acopio de datos demuestra la
mezcla de los tipos de Rodas y Masilia, la extension de estas acuftacio-
nes a través de todo el continente y la existencia de imitaciones de este
nuevo tipo combinado hasta en las fronteras de Hungr{a, Buscando

(1) Aopzien Braxcner: Traité des monnaics gaulvises; Paris, 1903,

(2) H. A, Grosex: Coiits of the Roman Republic in the Britisk Musewn; Loo-
dres, 1910 (temo i, piginas 280 a 288).

(3) ] Evans: Aucient Britain Coius; Londres, 1864, pig. 243, lim, VI, niim, G.

(4) M. R. Fowrrer: Keltische Numismatik der Rhein- und Domaslande; Strass-
burg, 1902, parrafo xxm,

(5) Fahrbuck der Gesellsckaft fitr lothringische Geschickie und Altertumskun-
ile; 1902, parralo xxr.
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con imparcialidad, sin duda se cncontrarfan todavia mds tipos de
moneda hisp4nica copiados por los Galos, p. ej. incluso ¢l emblema
del galio, segiin parcce admitir el propio Blanchet (pdg. 192, nota 3),
copiado del quadrante de Ampurias (nuestro mam. 13, Am, XVI).

El asunto de imitacion en la serie hispdnica es completamente nucvo.
La ceca dc Ampurias p. ej. empieza su acufiacion por ¢l valor ¢bolo;
de ellos hay mucha diversidad en el arte y dado su extrema rareza
—pucesto que de muchos tipos se conoce solo un ejemplar y son muy
pocos los en que pasan de tres— a veces se hace dificil distinguir eute-
ramente algunos divisores de acufiacion normal de los que pudieran ser
imitaciones. Por esto, al describir los 6bolos (nuestro tomo I, pag. 17
a 19) no se han separado, como sc ha hecho con las dracmas. La moneda
mimero 28, lam. II, es sin duda alguna una imitacion del tipo utme-
ros 26 y 27; el nimero 21 también lo parece ser del mimero 20 y el
nimero & quizds lo sea del nlimero 3,

De imitaciones galas de monedas hispanicas e# oro conocemos dos
ejemplares: uno de Rhode (nuestro atm. 8, lm. I) y otro de Emporion,
publicado por Zobel (1}, In cambio las imitaciones en plata son tan
numerosas y variadas, que de cilas sélo se puede formar una coleccion.
Nosotros nos hemos limitado a reproducir seis ejemplares de imitacion
escalonada del tipo de Rodas (ldim. I, nimeros 9 a 14) y diez y siete
ejemplares muy caracteristicos del tipo de Emporiae (1dm. V), donde
se ve el aspecto de imitacion de una manera inconfundible, por mds que
algunos epfgrafes ibéricos estén bastante fielmente copiados (véasc
tomo I, pdginas 12-13). Ambas muy extensas series de monedas de imi-
tacién atribufmos a las tribus cercanas al golic de Rosas y especial-
mente a los Galos de allende el Pirineo.

También sc encuentran ciertos denarios ibero-romanos de muy mala
acufiacion, evidentemente no oficial, por mds que el letrero se haya
copiado con bastante cuidado para recanocer la leyenda sin género de
duda. (Zobel: Mem. Num. Esp., tomo V, ldm. V, ntimeros 9 y 12.) Estas
monedas deben entrar por Jo tanto en este capftulo de imitacion gala;

(1} Rewista de Ciencias Historicas, tomo Ul (Barcelona, 1881).— Rewvue Archéolo-
gigne, tomo XLIV (Paris, 1882).
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su misma rareza en moneda cuyo tipo normal es abundante, prueba
que no son de factura espafola. Mds claramente todavia se ve el cardc-
ter de imitacion en una moneda de Lorichs, plancha XL, ngm. 9% gue
ticne combinado el RY de nuestra ceca 26 con el Ay dela ceca 37 o 3%,
cuva discordancia prueba gue circulaba en regiones donde no se cono-
cleron estas letras, Con mayor razon todavia hay que considerar como
mmitaciones a agquellas monedas gue no $6lo tienen las leyendas mal com-
binadas, sino Incluse mal copiadas (p. ej. Blanchet, pdg. 197; Heiss:
Belsinum, plancha XX, ndm. 3}, En el Museo Britdnico se conserva una
monedita dige menor gue un denario, con el tpo de los dioscuros, v
cuva levenda ROM estd sustitufda por tres letras ibéricas MBS es

cvidentemente uni imitacion yaln en gue se han mezclado elemers
tos e monedid romana ¢ hispanica. Otras monedas de imitacion com-
punen pdestroes tres ditimos elemplares de Ebusus (dmo X1, nume-
ros 130 todas ellas no fas hemos visto méds gue en el norte de Europa.

Aparte de las imitaciones galas tenemos otro caso muy notable de
uni imitacion similar, pero afectando sdlo a la moneda de cofire de nuess
tra serie cartaginess, que en definitiva no vs moneda extranjera pari
Fspana (nuestro nam. &, Lim, VI no hay mds gue verla para com-
premder gue debe ser copia de otro modelo mejor v en reatidad es asf,
nues en unid eoleccinn vimos ol ejemplar buene, por clerto de excelente
arte, vojuntamente com elia guince o veinte de estas copias infames;
precisamente considerands la buena como cartaginesa de Alrica, atrr
Buimes 5 Espana las copius malas que tanto abundan, Otros casos no
tan acentuados tenemaos en los ndmeros 6 v 10 con respecto a los ndme-
ras 7 v 12 los primeros son de buen arte y los segundos de arte no ente-

=t

ramente malo, pere incomparable con ¢l niimero unterior.
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 Todas las imitaciones bdrbaras en metal rico que atribufmos a los
Galos no tienen la menor aplicacion a la Moneda Hispdnica. Ista, aparte
de las pre-romanas, dimana de la autoridad romana que en cualquier
ciudad, castro o campamento acufla Ja moneda que necesiti con una
facilidad y elementos técnicos que casi hace imposible la competencia
de 1a muneda de imitacion, Tampoco nas atrevemaos a creer que por uni
circunstancia especial, quizds por haberse prolongado la circulacion
después de suspendidas las acuiiaciones provinciales o alguna otra
causa, la fabricacion fraudulentq produjera una parte insignificante de
las monedas que hoy a veces nos desconciertan un poce. La gran canti-
dad de monedas hispdnicas mal acunadas y de pésimo arte ¢n bronce,
desde luego son de ceca normal y mo imitaciones (véasc el capftulo
de «Degeneracion artistica»). Aqueltas monedas de bronce que imi-
tan los tipos de otras cecas, sOlo arguyen poca inventiva (véase «Tipos
de adopcions).

4.° MONEDAS AUTENTICAS MAL INTERPRETADAS.—LA causa principal
" de los errores de mala interpretacion debe buscarse sin duda en ¢l poco
mancjo de las monedas originales y lo pernicioso que resulta trabajar
funddndose en opiniones ajenas o datos anticuados.

Los primeros autores, como Vailiant, Morcl, ete. (ProLoGO, p. xXVI),
ordenaron las monedas por wombres de personajes y familias romanos,
Entre las hisp4nicas sc encontraron con aquéllos de magistrados encar-
gados de la acufiacién, que entraron en su proposito; asf se explica que
en obras tan extrafias a Espana se hailen tantos datos sobre moneda
hispdnica. Cuando vefan un ejemplar donde figuraba tal nombre por
efecto del cargo, aiiadieron los magistrados de las monedas coloniales
a las.de funcionarios o maestros monederos de la ceca de Roma y en ¢l
caso de ser borroso un nombre, le asimilaban al de otra familia ya cono-
cida (1), leyendo p. ej..en Caesar Augusta Q-STATIO- M-FABRICIO-
(Flétez, tabla VII, nim. 8; Heiss, pdg. 201, num, 17%, son gravé, Del-
gado, ldm, XCV, niims, 5y 6} donde decfa algo parecido, pero no igual
(QLVTATIO'M'FABIO; nuestros nims. 1 y 2, ldm, CXLVI) y ahora

{I) Véase el acertadn comentario de [iérez, tomo I, péginas 243-244.
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resulta imposible encontrar tales apeltidos en moneda alguna. Es decir;-
hasta que no se ha formado la lista de magistrados a base de monedas
bien conservadas, no habfa llegado ia hara de depurar ia lectura de estos
nombres. Tan grave ha sido el caso de estas monedas con parejas de
magistrados desconocidos, que los que siguieron a Flérez y adn nosotros
no siempre nos hemos atrevido a rechazarlas, porque nombres como
p. ej. en lamisma ceca C-SABINO P VARO- (Fiérez, tabla VII, niim. 5;
Heiss, pdag. 201, nim. 17%, non gravé; Delgado, 1dm. XCV, num. 4;
nuestra ldm. CXLVII, nim. 6) no sc asemejan ni poco ni mucho a
ninguna otra inscripcion, lo que ha dado margen a la duda de si real-
mente no serd una moneda rarfsima que tal vez algin dia pudiera
volver a aparecer,

La manfa de Hiibner de buscar nombres ibéricos l¢ ha desviado-
también leyendo p. ej. ONDUC -ALIPOL' en un semis de Carthago
Nova (M. L. ., ceca 96% letra d), palabras que si no son ibéricas,
parecen lo bastante extravagantes para poderio ser, donde la moneda
dice en verdad CONDVCIVS-MALLEOLLVE. La tnica excusa que
pudiera tener el epigrafista para justificar esta lectura es la mala repro-- -
duccion (dm. CVIII, mim. 4) del Delgado (1); pero en cambio tiene
en contra la mds caracteristica de Hetss (plancha XXXVI, mim. 26)
en la cual claramente se lee CONDUC-MALLEOL:" y eso sin contar
que el cuadrvante respectivo con idénticos nombres de magistrados
(COND-MAL") tiene el tipo parlante del martillito (Hefss, nim. 27), que
es raro no llamara la atencién a un latinista como Hilbner.

Otre caso de pseudo-iberismo en nuestro autar consiste en haber
aprovechado una moneda de Toledo que publice Gaillard (2) donde
leyo EXSC: OICO-CARTACOR: (M. L. 1., ceca 110, letra @; Delgado,

(1) Hay que llamar la atenci6n que, sin embargo, el propio Delgado, al publ-
car el Catalogue des Mownaies et des Midailles antignes ... de Gustave Daniel de
Lorichs (Madrid, 1857), anota la misma moneda con lectura correcta, pag 40,
ntm. 724: CONDUC-MALLEOL - (deusx exemplatres). ' o

(2)  Description des monnaics espagnoles ... composant le cabmet monéiaire de
Don Fosé Garcia de In Torre; Madrid, 1852, ldm. V, ném. 2.

-
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lam. CLXXIX, nim. 1; Heiss, pdg. 203: CVLDVS-CE; Lenormant (1),
pag. 131: J.0.9VDUVD.). Todos ellos ven que muchas letras estdn
invertidas, pero no sabfan aprovecharlo: Existe un tipo (nuestro ndm. 5,
lam. CXXXIV) con el nombre del magistrado C-VICCIVS ' C' T, que
es evidentemente el del letrero discutido y escrito al revés resulta
muy a propésito para suponeric un nombre ibérico.

Levyenda novimal: C-VICCI VS C'F
L .. [CAIK TACOD
Mala tntevprelacion. lCATDVSCE

No menos frecuente son los ejemplos de atribucion dudosa, o sea
una lectura forzada de ceca por el afan de clasificar todas las monedas.
Asf la inexperiencia de Havercamp le hizo incluir dos monedas en
Caesar Augusta, cuyo tipo sc¢ separa absolutamente de las de esta loca.
lidad, violentando un poco su leyendua circular para gue termine en
«C-C-A» v se preste a la atribucion deseada; estdn reproducidas por
Fl6rez (tabla X, nim. 1 y tabla LI, nim. 11): la primera estd también
copiada en Hefss, nim, 464, non gravd, y la dltima la repitié Delgado
(ldm. CI, ntim. 66), callando su procedencia sin duda para poder pres-
cindir de la opinién de Florez, que se inclina a rechazarla.

El mal estado de ciertas monedas rarfsimas hace que abunden las
inscripciones latinas algo forzadas, que una vez sc ha creido acertar
alargando un letrero borroso p. e). {(NA)BRISA, y otras veces se ha
abreviado, creyendo quc baste con una parte del epigrafe, como «<Aria»
por CVMB-ARTA; sinosotros hemos admitido las lecturas sospechosas
de los autores antiguoes, ha sido mds para evitar la confusion con nom-
bres nuevos muy semejantes, que por la conviceidn de que estén bien
leidas. Sin embargo no hay que abusar nunca de este dnico case admi-
sible para [orzar un epigrafe discretamente, aplicindolo a las letras des-
conocidas o letreros defectuosos. Delgado publica entre las monedas
dc Carmo (ldm. X, niim, 19) un ejemplar, copidndolo de Lorichs (plan-
cha LXXIX, ndm, 1), cuyo tipo es completamente ajeno a dicha ceca,
Para fundar esta atribucion alega el gran respeto que sinti¢ a la autori-

(1) Frawcors Lenormant: La Monnaie dans I Antiguite; Paris, 1878, tomo 1L
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dad de Eckhel (pdgs. 65-69), sin fijarse en los serios reparos quc este
autor pone por su falta de cardcter (1). Examinado por nosotros un
vaciado de yeso de la moneda en cuestion (2), resulta de conservacion
muy inferior a 1o que los dibujos hacen esperar: la leyenda del R) sc
reduce a ...xyvo en letras muy pequefias, que contrastan mucho con el
tamatio de las siglas secundarias JA, que Delgade interpreta de dos
maneras: primero coma un estribo y luego por la cifra once; ademds el
busto del A) parece estar retocado en el pelo y ia barba. Asf{ como en
este caso la comparacion critica de los tipos excluye cste ejemplar por
falta de semejanza canlas monedas conocidas, en otras ocasiones puede
servir de gufa para la atribucion de un ejemplar con leyenda defec-
tuosa. Nosotros mismos hemos atribufdo una moneda a Itdlica (dmi-
na CLXVIII, ndm. 10), aunque su nombre de ceca resulta ilegible,
porque tanto por la mencién de¢ Germédnico y Druso como por la analo-
gla con los otros ejemplares se asemeja enteramente a esta ciudad,
mientras Tarraco, la segunda ceca hispdnica que dedic6 monedas a
los jovenes césares, tiene una factura totalmente distinta.

La idea fija de Delgado y de sus amigos es la de las omonoyas
0 aliansas monetarias, idea por demds peregrina, puesto que consi-
deran como tales todas las imitaciones con letrero mas o menos dispa-
ratado (PrOLOGO, pdg. x1.v1), bastdndoles con una sala inscripciod bdr-
bara en las dracmas emporitanas, puesto que la ceca de Ampurias lo
deducen del tipo del pegaso. Llevan la aplicaciéu de su concepto errd-
neo tan lejos, que le incluyen también toda moneda ibérica de cobre que
tenga mas de un solo letrero. A nosotros nos cuesta trabajo pensar que
el centenar de epigrafes ibéricos pueda corresponder a ofras tantas
cecas; pero asf resultarfa, que las cecas fueran unas dos o trescientas
para poder dar lugar a un centenar de combinaciones. Berlanga (3) ha

(1) Docrtr. Nust, Ve, tomo L, pig. 17; «<Numus hic elegantioris qguam pro velere
ille hispawicnsi wmonete, fabricae, posteriora artibus magis amica tempora sapits.

(2) Estf reproducida en Rokusy, Calalogus musei Caesarel Vindobonensts nu-
mopwm velerumy Viena, 1779, vol. I, plancha I, ndm. 1.

(3) M. BopriGUrz DE BERLANGA! His_pam'qe Auteromanae Syntagma; Milaga, 1831.
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extremado atn 1a nota, si cabe, sobre la de Delgado, pucs al hablar de
las monedas de Ebusus (pdg. 304) menciona uno o dos signos que figu-
ran al lado del cahiro.(nuestra 1am, LXXX) diciendo: <Ademds se ven
sen las ebusitanas diferentes letras ptinicas aisladas (1)como en las car-
staginesas, que pudieran ser otras tantas iniciales de los nombres de los
»diferentes puehlos, en los que dichas monedas tuvieron curso legals,
l.apalabra pudieran esuna atenuante muy oportuna; porque lo que
ha encontrado en verdad son trece marcas de emision de la época repu-
blicana. Con menos motivo aiin hay que discutir la teorfa de omonoyas
entre la moneda hispdnica y cecas extranjeras, porque ya henros decla-
rado falso este material numismdtico (ProLoco, pdg. xLIv).

En todas las monedas de la serie imperial aparecen por exceso
comprimidas las abreviaturas, 1o que ha originado otra clasc de mala
interpretacion. Ya vimos que en Clunia (Proroco, pdgs. x1 nota 1, y xr)
figuran en los ases cuatro nombres con su cargo respectivo apretados
desusadamente. Otra ceca todavia mds dificil de descifrar esla de
Emporion en su ultima ¢tapa, que presenta solamente una fila de inicia-
les de varios nombres de magistrados; aparte de la casi imposibilidad
de completarlos, ni son fdciles de identificar en un ejemplar que tenga
borrado cualquiera de estas iniciales. Afiddase a esto la interpretacion
de letras sueltas a gusto del autor v se comprenderd la necesidad de
haber exclu{de nosotros todas las monedas que no tengan una clasifi-
cacion segura a fin de que no haya ni duplicados ni omisiones (2).
Entre estos dos casos, uno que cstruja los nombres hasta lo imposible
y el otro que lo reduce a las iniciales, hay todos los matices, segiin la
ceca, la vulgaridad del nombre y el sitio de que se dispone, Esta arbi-
trariedad en las abreviaciones y la poca maestria de sus redactores
dificultan hoy mucho su lectura, aunque en su tiempo se recordaran
los nombres de los personajes por muy defectuosos que hoy nos parez-
can escritos, En nuestra descripcion hemos procuradoe completar la
mayorfa de los nombres de magistrados, aunque sin responder del

(1) A continuacién pone trece casos: siete de letra aislada y seis de pareadas.
(2) La dificultad que ofrecen estas abreviaturas ha sido caracterizada ya por ¥l6-
rez, que sefiala los graudes desaciertos en los autores precedentes (pags. 417 a 422).
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acierto, pero rehuyendo en absoluto las ambigliedades (véase Hibner,
M. L. L, ceca mim. 97, letras « y b, leyendo NUMIus y NUMItorius
indistintamente). '

Desde lnego no hay que pensar en la lectura y menos atn Ia transe
cripcion de nombres no escritos en letras latinas (véase nuestro proyecto
de interpretacian en el tomo Il, pdgs. 9 y 10) ni tampoco en el signifi-
cado de sigias aisladas que frecuentemente acompafian el tipo como
marcas de valor o de emision (PréLoGo, pdg. xx1). De ahf gue ni siquiera
puede tomarse cnserio la hipotesis de Lorichs que supuso que las letras
ibéricas eran criptoégramas o abreviaturas disimulad4s convencional-
mente para indicar el nimero de la ceca, calificacion de 1a oficina, clase
de la moneda, etc., todo ello por medio de iniciales. '

Abundan también las copras equivocadas de los letreros, p. €]. una
inscripcion en el timpano del templo de Abdera que ha sido tomada por
«instrumentos para la pesqueria= (Flérez, tomo I, pag, 121}, Como nos-
otros nos abstenemos de proponer lectura para los letreros exéticos, no
hay para gud tratar de su buena o mala interpretacion en otros autores,
si bien nos consta gue con frecuencia habfan mal visto o confundido
los epigrafes, como se verd en los dos capftulos siguientes. En cuanto
a los letreros latinos, en algunos casos los autores los copiaron:con tan
poco cuidado, que daban una lectura distinfa-ne ya de la moneda, sino
hasta distinta entre su propio dibujo y descripcion (Heiss, plancha XLIX,
nam. 8: SEPTY: pag. 330: SEPTV, plancha XXXIV, nim. 1: CAFDVS;
pag. 263: CVLDVS; -Delgado: ldm. CX, ntm. 22: Q-V'I-C-; pdg 70:
Q-V-1-; lam, CXXX, ntim. 130, anepigrafe y con inscripcion en. la
pag. 148); ademds las letras mal trazadas, sobre todo siestdn algo borco=
sas, se han prestado con frecuencia & una atribucion equivocada, figu-
rando en este grupo varias monedas que tienen ‘entre sus leyendas
nombres de magistrados gue se han confundide con nombres de loca-
lidades, p. ¢j. Florez, tabla XX VI, nim. 1, un Mirtilis (nuestro nim. 5,
14m. CIX), interpretando el R) MVRTilis por «MVNIcipium- y leyendo
el A) L*A-DEC- una vez por <GADES» (1) y otra vez por «ABDEra»

(1) Véasc DeLeavo: Mucve Métedo; Prolegbmenos, pig. xxv, y t. I, pdgi 108-0.
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(tomo III, p4g. 5) en lugar de L{ucius) A(pius) DEC(imus). Este dilema
se ha presentado también a nosotros con una moneda de ARSA (véase
nuestro tomo 111, pag. 49), cuyas letras del R) quizds no scan libi-fenicias,
sino latinas como las del A), y las de abajo L' k- se lean: L{uci) F(ili).

Dada la mala conservacion y escasez de monedas de que se disponia
antiguamente, no es de extranar que con frecucncia s¢ dieron a cono-
cer ¢jemplaves tncompletos. Discurriendo Florez, p. e]. de tres varian-
tes de TOLETVM (ndms. 8-10, tabla XILV), no vié en ninguna de ellas
que hubiera letras delante la cara (nuestra ldm. CXXXIV). Si esta
falta de exactitud en las descripciones parece todavia explicable, en
cambio no se comprende como repetidas veces el mismo autor publicasc
juntamente una moneda bien conservada y de tipo integro con olira mal
conservada y de tipo incompleto. En la ceca de Calagurris incluyeron
Vaillant y Marel un dibujo con ambos nombres de dumviros mutilados,
que se encuentra copiado en todos sus sucesores (Florez, tabla XII,
nim. 12; HeYss, plancha X VI, nim, 21; Delgado, {dm. CVII, num. 30),
aunque todos ellos conocieron también la moneda completa con los nom-
bres enteros de magistrados (Florez, tabla XIII, num. 1; HeTss, plan-
cha XVI, nim. 23; Delgado, 1am. CVII, num. 29), dibujando el original
verdad al lado de su copia tan inverosimil {la moneda auténtica estd
inclufda en nuestra ldm. CLIX, nim. 4),

La aparicion de un buen ejemplar del gue no se conociera mds que
algunos en muy mal estado, equivale a una moneda nueva, porque los
datos que sumistraban las defectnosas no podfan servir para resolver
las cuestiones de leyenda, tipo, etc. En nuestras listas de identificacion
ha sido preciso eliminar una cantidad extraordinaria de monedas por
este concepto de las obras revisadas, pues la aparentemente pésima
conservacion de sus monedas no era suficiente ni para presentar un
buen dibujo ni para Hacer una descripcion completa.

Ademds hay que tener bien en cuenta que algunas cecas en sus ulti-
mas emisiones acaban por adopiar tipos comunes, p. ej. Urso e Iliberr,
gue cambian los suyos propios del as per Ia esfinge de Cdstulo. Cuando
uyna monedd no estd muy clara y no es abundante para proporcionarse
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seguridad del tipo completo, surge la duda si puede pertenccer a la
ceca que discurrio el tipo o a la que después la adopto. Otras veces se
adoptan incluso alguna de las letras de su leyenda (p. ej. Castulo y
Obulco) y se clasifican entonces por los elementos que resultan menos
alterados, pero que no son siempre los principales: de allf que no es
raro ver confundidas estas monedas, sobre todo en piezas degencradas
(Véase nuestra ldm. XCVII, nim. 3, y lam. CLXXIII, nim. 3, en las
que el A) es de Obulco y ¢l R) de Cdstulo o puede pasar por tal).

La mala interpretacion de los tipos y simbolos es frecuentisimo y
comtin a todos los autores, p. e]. confundiendo un racimo de uva con una
lira (Florez: Orippo, tabla LX1V), un casco con una flor (Heiss, plan-
cha VII, nim. 22; nuestro nim. 15, ldm. XX), un templo con un tripedo
(I'lorez: Salpesa, tabla XLII). Sia un ejemplar escaso y mal conservado
se Junta tal dibujo caprichoso, no es raro ver uona alteracién completa:
en una moneda de ABRA interpreto Sestini (1) el busto de mujer del A)
por la cabeza de Hércules (su moito por la clava) y ¢! arado del R) como
un pez (acus). Como se ve, los tipos quedaron adulterados en términos,
que si la leyenda no estuviera tan clara y lerminante parecerfa increfble
que se tratara de la misma ceca y moneda. Luego, asf como vimos ya
una leyenda interpretada como parte del tipe (ProLOGO, pdg. LV), tam-
bién dase el caso contrario, de tomar parte del tipo por leyeuda: Del-
gado publica como ndm. 3 de Niturgi ((dm. XL) una moneda que parece
ser combinacion de las dos anteriores; su R) es muy semejante al pim. 2
y su A) igual al ndm, 1, con {as marcas % w ¥ sustituidas por Q % ~.
Ademds aparecen detrids de la cubeza las letras 1L (comicnzo del nom-
bre de la ceca) en la misma forma que afectan las cintas flotantes de la
diadema en el ndm. 2, sin advertir que la inscripcion ya estd escrita
entero en el R), Como en lugar de dar procedencia dice el autor que
saco el dibujo <hace muchos afios» (pdg. 118), al compararlo con las
monedas conocidas de esta localidad conclufmos por deducir que €i

(1) Domesico Sestivt: Descrisione delfe medaglic ispane appartenente alle Lusi-
tania, alla Betica ¢ alle Tarraconense, che si conservane nel Museo Hedervaviano;
Pirenze, 1818, pdg. 19, tabla I, ndm. 15.
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Ocurre un caso al parecer semejante en la misma ceca de Saetabi,
en que un defecto del molde ha producido un relieve que algunos han
tomado por barba (Flérez, tabla XXXIX, nam. 10; Lorichs, l4m., LXI,
nim. 5; Delgado, ldm. CLXII, nim. 11.—Por cierto que la mejor repro-
duccion es 1a del . Florez, porque so6lo dibujo la silueta). Este tipo es
abundantc, pero solo en cjemplares bien conservados (nuestro mim, 11,
ldm. XX) se ve més claro que sea un defecto de acunacion (1),

En algunas monedas de las reproducidas, especialmente por Lorichs,
se ven lefras que faltan en el tipo normal. Parece tratarse de alguna
adhevencia o rugosidad del metal mal interpretada o también habil-
mente aprovechada para convertir este defecto en un signo, dando lugar
a4 una supuesta moneda desconocida. En este caso debe estar la L de
«Celsa» en Florez, tabla XIX, nim. 8, y desde luego la 4 cn ¢l exergo
de ldera, en Delgado, nim. 1, lam. CXLVII (tomado de Lerichs,
lam. XIX, niim. 7); véase el original en nuestra ldm. XXIV, ntim. 8.

Otro defecto de acufiacion censiste en que 2z cu#o vesbala sobre el
flan y delorme parte del tipo, o sallando el troguel se repita un simbolo
del cufo, p. e). Heiss, piancha V1, nim. 26, cuyo atributo es una lanza
o cetro {nucstro nim. 1, lim. XXVI), o Delgado, ldm. CLXX, niim. 3,
con la duplicacion de la media luna. Tampoco son raros los casos de
ver repetida una misma leyenda («Osset» en la antigua coleccion de
Sdnchez de la Cotera). Muy frecuentemente también se encuentran
ejemplares desiguales de una misma moneda, porque al acuftar se han
corrido de un lado al otro, dejando fuera del cunio algun detalle, en lo
que luego sc ha querido ver una variante,

La moneda incusa es también un accidente de acuiiacion, produ-
cido cuando por prisa, descuido u olvido en lugar de retirar una
moneda del troquel, una vez acuiiada, se pone otro cospel volviendo a
acufiar, con lo cual aquélla sirve dc matriz, resultando el tipo del
segundo de un lado en rclieve y del otro en hueco (Flérez: Irippo,
tabla XXX, num. 7). Como no es moneda nueva, la hemos exclufdo.

(1) Compo en la serie ibero-romana existen varias cecas con cabeza tanto imberbe
como barbuda (Provoso, pig. xxir), nadie ha discutido todavia cstos detalles; pero
en ambos casos se observa una rcpresentacin muy distinta de la barba,
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A veces se encuentrun piezas llamadas monedas kibridas, o sca la
combinacién de dos cufios que no se corresponden. Esto puede dar por
resultado ejemplarcs evidentemente anormales, que han de scr recha-
zados por todo aquel que no haya visto el original, pero cuya existencia
es un hecho y pudiera ser causa de alguna de las incongruencias en los
libros. Sin cmbargo, son casos raros que no se presentau ficilmente
(HeTss: Bflbilis, plancha XIX, nim. 3, tienc indiscutiblemente dos R); en
cambio si hubiera tenido un A) que no le correspondicra, s¢ habria
tomado por una moneda nueva), y que desde luego conviene climinar
cuando se puedan reconocer. Separar las monedas hibridas de las nor-
males es ficil en series abundantes, que permitan formar clara idea del
tipo; pero en la Moneda Hispdnica donde hay poqufsimos y malos ejem-
plares es a veces empresa sumamente diffcll. Pucs ademds de que el des-
conocimiento de las letras exéticas hace imposible tener segaridad de
resolver este caso en muchfsimas cecas hispdnicas, tampoco la repeti-
cion de los tipos es una sefial de hibridez, como lo demuestran las mone-
das de Ebusus (ProLoco, pag. xvin) y Florez equivocadamente supuso
un semis normai de Acci (tabla LI, niim. 4) tenicndo dos R), sélo porque
no concebfa monedas sin busto. Quizds la abundancia de algunas varian-
tes en Emérita (PrOLC co, pdg. xxxim) y Obulco (nuestro t. 111, pdg. 61)
responda a su cardcter hibrido. IEn ocasiones se compiica esta cues-
tion, p. ej. en una moneda de Gades (nuestra ldm. LXXVT, ndn. 4)
que de no ser hibrida de un cufio del ndm. 5, ldm. LXXVIIL, y otro del
nim. 4, 1dm. LXXVI, pudiera marcar la transicion entre los dos grupos
con cabeza de Hércules ¥ con busto de emperadores,

En cambio no podemos considerar como accidente de acufiacion los
letreros que han salido al revés (Florez, Q9q[f|; tabla XXX, nam. 6),
Entre las monedas hispdnicas mds antiguas evidentemente figuran en
primer término Cdstulo (ldAm. LXVII), como lo prueban algunos ases
y semises con leyenda retrograda, e Iliturgi (ldm. CVI) con nn:as en
bustrofedon (ILOITVR-ESNEG). Pero fuera de estos casos las inscrip-
ciones trazadas de derecha a izquierda son seguramente equivocacio-
nes de grabadores falta de cxperiencia, que grabaron un troquel sin
pensir que tipo y leyenda saldrfan invertidos por la acufiacion. Los
numerosos cjemplos de la inversion de letras aisladas son incorreccio-
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ncs, que por algunos han sido censideradas incluso por variantes y
a veces han dificultado bastante ciertas lecturas (p. ¢j. «Cartacobs
ProéLoco, pdg, wn),

Entiénduse por mioneda veacusiada una picza [abricada no con un
flan nuevo y limpio, sino sobre un ejemplar va usado ¥y mds o menos
borroso. Lsto no ocurre mis que con la meneda de bronce, cuyo valor
intrinscco ¢s insignificante, viéndose con irecuencia que en 1a reacuiia-
cion se prescinde del tamafio de 1a moneda, ya que era mds econoémico
la pérdida de metal que claborar un muevo cospél. Como piezas defec-
tuosas, en Jas que no se ve bien el tipo nuevo ni el antiguo, no sirven para
los coleccionistas, En cambio son muy itiles para cl estudio, sobre todo
porque facilitan datos cronologicos de primera fuerza, indicando clara-
mente la prioridad de umna ceca sobre otras. No hay que decir que
nosotros hemos excluido toda reacufiacion cnando habfa incluido la
moneda normal, dejando solo como ejemplo de ensefianza la moneda
de Gades (nuestro ntim, 17, ldm. 1X), en la que se reacufié por la misma
ceca una moneda del nam. 10 sobre una del niim. 4. En otro caso, el de
Fsuri (lam, CIV), se trata de un ejemplar iinico, reacuftado sobre una
moneda de Laelia (nuestro mim. 1, 14, ClII), cuyo cuito nuevo y com-
pleto es desconocido. '

Se supone, y la indicacion arranca ya del P. Florez (pdg. 83), que
{os resellos on las monedas responden a que se utilizaran en un momento
dado como teseras (jetons, lokens), p. ej. de entrada a espectdculos, y
una vez servidos de ellas para el caso especial, estas monedas reselladas
volvian a la circulacion sin repare, como lo demuestra Ia repeticion y
superposicion de contramarcas (en Delgado, nim. 293, ldm. CXLII,
hay una moneda con cinco resellos). Ll hecho constante de que todos
los resellos aparecen en monedas de cobre (1), en su mayorfa de la
serie imperial y siempre en el valor as o dupondio, pero nunca en divi-
sores, indica también que se buscé una facilidad en su mancjo. Por con-

(1) Conocemos una sola moneda de plata con la marca @ esté reproducida en
Delgado, lam. CXLVII, niim. 2, correspondiendo al ndm. 2 de nuesira ceca 47,
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siguiente, numismdticamente hablando, el resello cs cosit ajena 4 la
moneda, salvo en algiin caso aislado de caracter cxcepcienal, p, €j. ¢n
un as ibérico de Emporiae, que tiene por resello unia palma debajo del
tipo (Delgado, nim. 197) cn forma de verdadero rescllo, y del gue se
conocen monedas con igual palma en el mismo sitio, pero no por efecto
del resello sino como parte del cufio. (Delgado, ndam. 205} o ¢n unn
moneda de Asido (Delgado, fam, V, nim. 0) que suple L falta de joins-
cripcion en el cufio por la anadidura del resello (1),

Aungue un mismo resello aparece indistintamente en «dos cecas
diversas, como p. ej. la cabeza de pdjaro (dguila) que afecta a variis
localidades, lo general ¢s que cada cecat tengd su marca particular que
sea exclusiva o abunde con grandes proporciones sobre las demas: ¢n
Clunia, un jabulf o una cabeza de jabalf; en Gades, un delfin; en Ampu-
rias, una raya (pez); cn Celsa, una piiia, etc. Otras cecas tienen monogra-
mas, p. ej. [TvEfiaso; [casjcantum, etc. (véase las listas de Florez pdg. 84,
y Heiss pags. 470-1), y en un caso también un resello de letras ibéricas
sobre una moneda romana de Claudio (Lorichs, plancha XXI, nim. 5;
Heiss, pdg. 472); otras abreviaturas en resellos han sido interpreta-
das como contramarcas de la autoridad local, p. ¢j. [varie, [D-D -} por
decurionun decreto y [coErfator (o cocraverunt) como arcafsmo por
citraloy o curatores (el plural verbal) en monedas de Abdera (2).

Mientras todos estos reselios estdnihechos con punzon, existe ademdis
otra clase distinta, labrada en hueco a buril; &stos representan algunas
letras aisladas (p. ej. Gades: Delgado, 1dm XX VI, ndms. 18, 19, 23, 20
¥y 30), caso que se repite mucho, aros (Lorichs, plancha XLV, niim. 2) y
estrellas (en un ejemplar de Ituci, Delgado, ldm. XILIT{, nim. 2, ha cafdo
sobre la rodela, pero es marca que no forma parte del tipo), los que evi-
dentemente no deben tener el mismo significado que los signos anterio-
res, En las minas de plomo, llamadas El Centenille (distrito de La Caro-
lina, Prov. de Jaén), que hoy dfa sigue explotando los pozos romanos,
beneficiando los desperdicios de la antigiiedad, nuestro buen amigo

(1) Se conocen correcciones de monedas por resellos, p. ef. en denarios roma-
nos de CN-NVMI(TONRI: Rerliner Miinzblitter, 1904, pag. 445.
(2) Ewsmo Iesex: La Argueciogia de Kspaia; Barcelona, 1888, pig. 108.
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Mr. Horace W. Sandars (1) encontrd algunas chapas de plomo y distin-
tas monedas ibéricas con las lefras i ¢ punteadas en hueco {de 9 mili-
metros de alturid), suponiendo estas sigias como marcas de la propiedad
minera, una interpretacién que parece haber sido bien acogida (2),

Mientras los autores antiguos excluyeron todas las monedas rese-
lladas por motivos estéticos, los modernos por el cantrario las acepta-
ron como nimeros adicionales, considerando el descubrimiento de un
resello nuevo equivalente al hallazgo de una moneda desconocida, con
lo cual publicaron la misma moneda con y sin resello, luego variantes de
resellos ¢ incluso dibujaron algun resello apdrte (Delgado, 14m. CXIX,
ntm. 39), ddndoles una importancia de que probablemente carecen.
Como el resello altera la moneda solo accidentalmente sin afectar a su
tipo, nosotros hemos tenido especial cuidado en reproducir monedas no
reselladas y eliminar agdellos ejemplares de otros adtores, que no ofre-
cen mds interés que su resello.

6.2 Vartantes.—No hay palabra menos precisa en la numismitica,
facil de definir, pero dificil de aquilatar, que el término de «variante»,
Desde luego parece que los autores recurrieron a este adjetivo con un
criterio muy distinte unos de otros lo que aument6 la inseguridad del
concepto.

Florez no tuvo una idea clara de lo que hoy consideramos tipo y
variante, tomando por variante lo que constituye un verdadero tipo,
p. £j. una moneda que tiene el busto del emperador mirando a la dere-
cha o a la izquierda, y como ademds no demostré el empefio que luecgo
vemos en obras posteriores para publicar €l mayor nimero posible de
monedas, no sélo era parco en cuanto a variantes, sino ha restringido
incluso el numero de tipos. Algo parecido ocurre con Akerman (3), que

(1) G-I Hun y HOW. Saxnars: Coins from the neighbouriood of a Romir
mine in Soithern Spain. En el t. 1 de «The Journat of Roman Studiess; Londres, 1911

(2) Rowert Mowar: Contremargues muniédres sur des monnaies ibériques; enld
«Revue Numismatiques, tomo xv1, pag. 325.

(3) Joun YONGE AKERMAN: Ancient coins af cittes and pm.*cer peographically
arranged and described; Londres, 1846.
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Jlama variante monedas con distintos nombres de magistrado (tres
ejemplos en Caesar Augusta, pag. 72), lo que indica que atendfa solo al
tipo en detrimento de las leyendas. El propio Heiss no parece preocu-
pado por publicar variantes, si bien menciona muchas entre el coaside-
rable nimero de sus non gravds, siendo precisamente los que m4s nece-
sitaban el dibujo. Lorichs es el primer autor gue exagero la reproduc-
cion de las variantes paleogrdficas, mandando dibujar todas las mone-
das hispdnicas, inciertas y africanas que pararon al alcance de su mano,
para apoyar v desarroliar con sus inscripciones incompletas e incorrec-
tas una teorfa original (PrOLOGO, pdgs. xix ¥ Lv). Perolos que han abu-
sado mds del concepto de variante son Delgado y sus colaboradores,
cuyo entusiasmo para dar a concer monedas nuevas ba extraviado
muchos de ellos hasta un extremo imperdonable, pues recdrrieron a Ias
diferencias més insignificantes que se pucden percibir y que no tienen
ninglin sigpificado en la acufiacion antigua, o gue ni siquiera existen en
la forma como la describen (PréLoco, pdg. x). Delgado afiade a un tipo
(nuestro nim. 1, ldm. CXXXI) una supuesta variante, sin mds diierencia
entre ambos de que ¢l autor empieza a copiar su leyenda con una palabra
distinta en la descripcion (pdg. 70, ldm. CX)
st nim, 22 M-AGRIP-Q-V 1-C-HIBERO-PRAE- (1),
su num, 21 HIBERO'PRAE-M-AGRIP Q-V-1-N-
O una moneda de Gades (nuestra [dm. 1X, nim. 3) de 1a que, por falta
de teyenda, nadie serd capaz de decir cudndo estdn los dos atunes a la
derccha o a la izquierda y, sin embargo, dibujadas en una y otra direc-
cion se hicieron {igurar como variantes (Delgado, pdg. 59, niims. 32 y 33).
Pero también se da el cuso contrario, es decir, que refiriéndose a la
anterior se llaman variante dos monedas completamente distintas en
tipo y leyenda (Deigado, Cuaesar Augusta, pdg. 53, nams. 83 y $4). Si se
afiade a la vaguedad del concepto la mala aplicacion de la palabra, no
es de extrafiar ¢] desconcierto que esto produjo.

El tema de variantes ha sido el que principalmente facilit a Pujol y
Camps la publicacion de una cantidad extraordinaria de monedas con el
ansia de que nadie le aventajara en el nimero de la serie y el agota-

{1) Acerca de la palabra Q)-V-1-N* mal copiada véase Préroco, pig. uv.
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miento de Ly materia (ProLoco, pdg. X1, nota 2); porque para dar mayor
vuelo a4 su monografia y la ceca de Ampurias, la incluyé no sélo los tipos
stio hasta los ejemplares que conocia, y asf se explica que una misma
moneda (nuestro nim. {1, lAm. XVI) esté reproducida cinco veces, a
saber: como sus nims. 239 ¥ 240 entre los de Ampurias y como los niime-
ros 3, 4y 5 entre los de FEthurthur. Después de publicado el «Nuevo
Mcétodo», emprendid en la Revista pr Ciexcias Historicas (1) y en el
BorLeTin pr La Real Acapeaga e va Historia (2} Ja publicacion de
«¥onedas inéditas de tipo ibérico», con el tinico fin “de allegar materia-
les,, (Introduccion, su pag. 67), pero cuya inmensa mayoria no son mds
que variantes insignificantes, conla agravante que su examen no siem-
pre estd basado en los originales, sino en los dibujos de Federico Kraus
que no merecen entera fe (3). Casi lo mismo vale decir de todas aquellas
disquisiciones que més sc distinguen por ef crecido nimero de las mone-
das descritas, que por los resultados cientificos de su estudio (Mateos
Gago en la ceca de Gades, Berlanga en Malaga, etc.).

Nosotras entendemos por variante aquelia diferencia de estilo o
arte que no se puede expresar en cl texto, sino seffalar solo en las
ldminas; en este caso estd el modelado de los tipos, la fisionomia de la
cara, el lamaio y trazado de las letras del epigrafe, de que el sfmbolo
del delfin sea mds gordo o delgado, etc, Tamando por cjemplo la ceca
de Ulia, se pudieran llenar pdginas enteras con cabezas de dibujo bdr-
baro, tan distintas entre si que viéndolas cn especie, nadie las con-
fundiria nunca, pero al mismo tiempo tan iguales, que no hay manera
de precisar tales diferencias por la descripcion. Hablando en general,
estas variantes menudas constituyen mds. bien un entretenimiento de
los coleccionistas que un elemento de estudio, pues la importancia

(1) Tomo I, pag. 545; tomo 11, pag, 539; tomo I, pag. 165; tome IV, pig. 126.

(2) Tomo I, pig. 67; tomo IV, pigs. 150 y 320; tomo V, pigs. 22y 146;
tomo VI, pdg. 336; tomo VII, pig. 30n tomo XIX, pig. 510.

(30 Nosotros posecmos ¢l dtbum que pertenecio a Celestino Pujol y Camps, for-
mado con el material que le sirvi6 at efecto: dibujos recortados de liminas publicadas
y unos cuantos calcos hechos en papel tela, pero no contiene ni una sola impronta.

LA MQEEPS ISUANICY Y
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que se sucle dar a detalles mds o menos acentuados no ¢s en rigor
sino motivo o cxcusa pard aumentar el ndmero de monedas en una
coleccion. Dado lo incorrecto del grabade en la serie hispdni. a son
muchas las monedas que pueden considerarse como variantes, pues
hay localidades en las que es sumamente diffcil cacontrar verdade-
ras repeticiones, como Carissa, donde de veinte ejemplares quince
son mads o menos distintas, y al describir una de estas cecas el autor
naturalmente tiene mayor libertad para admitir variantes. Hay casos
de variantes afendibles, como p. ej. en Obulco (nuestra ldm. XCV),
cuyos nims. 7 y 9 tienen la inscripcién de los nidms. 3 y 0 invertida
y pueden considerarse como variantes, perc son tan importantes que
cast constituyen tipos distintes. En cambio entre la moneda nim. 3
(I4m. XCV) y la num. 4 (idm. XCVI) no hay mds diferencia quc ia tor-
peza con que se escribio el letrero en esta ltima y cabe que ¢l colec-
cionista escoja dos cjemplares extremos, perc nunca que reuna de
ocho & diez ejemplares difcrentes en perfeccion artistica, que solo acu-
san un distinto troquel, con lo cual resulta una varianic de variantes,
Sin erabargo, como la cantidad de variantes no tiene un mimero fijo, la
misma moneda a un coleccionista le parecerd lo bastante pronunciada
para establecerfa como nimero nuevo, y otro ¢n cambio la rechazard,
considerando que no es suficiente pard retenerla en su medallero. Fn
este caso ¢stdn las cecas de Baelp, Celte, Dipo, Urso, Ulia y otras en
Delgado respecto a las puestras; por ejemplo, en esta ultima dibuja
diez y sicte monedas en dos tipos, mientras nosotros sélo hemos dado
cinco variantes de dos tipos, pucs su unice distintive consiste en que
uno tiene una X detrds del busto —{odas lus demds son variantes una de
otra y hay coleccionista que no se conforma ni con veinte ejemplares.

Por lo tanto las variantes en rigor no se rechazan, sino solamente se
excluyen; pero claro estd que toda eguivocacién al copiar un dibujo o
epigrafe constituye también variante mientras no se pueda averiguar
el proceso de la equivocacién que justifique su eliminacién; recelamos
p.cj. de la variante de Abdera(Florez, tabla I, nim. }6; Delgado, ldm. 11,
nim. 18) ¢n que los peces gue forman las columnas tienen Ia boca cerra-
da, ya que todas las moncdas que hemos visto nosotros 1a tienen abierta.,
Revisando las ldminas de atros autores, especialmente las de Lorichs y
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Delgado, hemos encontrade que con frecuencia una de nuestras mone-
das cstaba representada por varios ejemplares en las obras anteriores y
no tenfamos mds recurso en las listas de cotejo, que valernos de 1a pala-
bra «variantes, aunque en realidad fuera el mismo nimero. Lo peor de
estas variantes y lo endeble del argumento estd en que muchas de las
diferencias sefialadas dependen de describir tipos incompletos, bien por
mala conservacion del ejemplur estudiado, bien por defectuosa acuiia-
cion que dejo fuery del cuno alghn detalle,

Nosotros hemos procurado distinguir todo lo mds posible entre tipos
y variantes, adoptando hastu un modo diferente de impresion onra
ambos (Pra1.oGo, pdg. xvi). El ndmero de variedades que a veces cons-
tituyen verdaderos tipos es mayor al de las publicadas en esta obra;
porque si cabe que en una monografia se detallen tipos y variantes hasta
el limite gue su autor crea oportuno, esta amplicud serfa intolerable ¢n
un Manual, cuyo ndimero de monedas descritas hemos reducido apro-
ximadamente a la tercera parte de las conocidas, quizds exagerando
este precepto en beneficio de ta claridad, Pero adermds hay que tener
presente que faltan adn por conocer muchas monedas, especialmente
cn las cecas de gran extension como Lérida, Tarraco, etc., y en algu-
ngs serics muy nutridas, p. ¢j. 1a pinica-hispana ¢ hispano-fenicia
(tomos [ y 11I}, con tan escasa variedad de tipos, no se podrd proceder
a una ordenacion cronolégica firme hasta que se disponga de una
enorme cantidad de variantes que s6lo un coleccionista de la localidad,
con copstancia ¥y empefio nunca excesivo, puede intentar con algin
provecho. Lo que nosotros hemos hecho no es mds que un esbozo o
muestra de lo que se deberfa hacer en su dfa.

Los autores no han querido dejar desapercibido detalic ninguno,
calificandolo de «Varianter; pero desde luego hay que limitar e¢ste con-
cepto a lo que hemos llamado tipo principal, porgue no se pueden admi-
tir variantes en los simbolos, que tienen ya su significado como marcas
de valor o emision (ProLOGO, pdg. xxT); ¥ también hemos dicho en otro
lugar que algunas variantes en la forma dc inscripeion parecen desem-
pefiar un papel parecido (PréLc o, pdg. XIx).

Las variantes de mayor impoertancia, casi las unicas tomadas en
cuenta por nosotros, son las varianies de arte o dibujo, que consisten
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gencralmente en una interpretacion diversa del modelo que se duba al
grabador del cufio. Hsta diferencia capital de técnica y arte que se
observa en muchas cecas, unas veces revela ¢l proceso de degeneracion
artfstica (ProLocO, pdg. xxu1v) —y en algin caso (ceca 53) hemos admi-
tido variantcs de tres grados de imperfeccion— otras veces el arte de
las variantes no es precisamente peor, sino lan s6lo distinto (ceca 41), y
hay que separar estas acufiaciones de pacotilla de las que acusan un arte
detestable (p. €. los 6bolos aunténticos de Emporiae de sus imitaciones),

En segundo lugar de ihterés, aunque en primero de cantldad, figuran
las variautes epigydficas, que quizds algtn dfa los niumismdticos mds
avispados excluirdn de sus obras, pues son principalmente alteraciones
y anomalfas de los letreros respectivos en su colocacion y tamafio, la
distribicion o inversién y nexo de algunas letras, etc. Cuando hay que
discutir esas variantes nos falta ademds la seguridad de que la moneda
esté bien copiada en el dibujo; p. ej. en la ceca de Celsa, [leiss (plan-
cha X1, ndm, 26) ha corregido el epiprate sin advertirlo (pdg. 143), pero
lJa moneda lo tiene en esta forma IT VIR II (nuestra idm. CLXI, ndm. 9)
y siempre cabe la duda si se trata de una errata del texto, un descuido
del dibujante ¢ una falta en el cufio. Ademds las muchas incorrecciones
y equivocaciones de gue padecen los letreros exéticos con que algunos
autores llenaron sus pdginas, quedan sin comprobacion por desconocer
cudl de las variantes pueda ser el mejor original.

Finalmente las variantes en el modo de abveviar los lefreros pueden
scrvir accidentalmente para leer mejor algin nombre de magistrado
(véase Carteid, que los tiene puestos de maneras muy distintas), pero es
completamente mutil atendera las varias abreviaturas del nomhre étnico,
como lo hace p. e]. Delgado con SAGV, SAG-VNT, SAGVNT-INV,

A otro criterio obedecen 1as variantes de mddnlo. Annque en algu-
nas cecas el tamafio y peso de los ejemplares en bronce varia del modo
mds descancertante, de no ser muy acentuado (p. ej. en Hefss: Acci,
nim, 145, un as acufiado sobre un flan de peso doble que le corres-
ponde), no se deben tener en cuenta. En nuestra ceca 89 (Ildim. LX1V,
mims. 3y 4) hemos admitido dos ascs, variantes de médulo, en que tam-
bién los tipos grabados ea ¢l troquel son de tamafio distinto y por cso
nos parc¢cfan merecer mayor atencion,
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Cecas enntendadas e inéditas

No hemos dado ningunaimportancia a las piezas inéditas que publica-
mos (ProLoco, pdg. xvi), habiendo despreciado por el contrario machas
variantes gue otros auteres hubieran considerado como tales con menos
motivo. La causa que mas ha influldo en ese poco interés dado a los
ejemplarcs inéditos es que la remocidn o correccion de ciertas clasifica-
ciones complicaba demasiado el trabajo de rebusca, sin apreciable utili-
dad para el lector. Nos limitamos por tanto a sefialar los casos de una
moneda aan no o mal publicada no s6lo como tipo sino como ceca.

Las dos docenas de cecas que se han reunido en este capitulo no son
todas desconocidas, pero todas cllas necesitan discusiony comentario de
la forma en que las damos a conocer en este Manual. Ademéds de uncorto
nimero de cccas publicadas por primera vez, la nayoria estd ya bien
o mai mencionada por los autores que ha sido preciso rectificar, trabajo
constante en esta clase de obras. Como se verd, en algin caso ha sido
necesario separar un conjunto, en otra ocasién por cl contrario s¢ han
juntado cecas separadas y varias veces se ha podido corregir una
lectura insegura o determinar una atribucion de cecas discutidas.

Ceca 4.2 EMMYPIV ON Ceca 10.7 MAWP OV
Ceca b EPMYP Ceca 11.2 MAYOL(L

Una de las gracias de los letreros ibéricos estriba en que cuando
dos epigrafes empiezan por varias letras seguidas iguales, pero uno de
ellos tiene mayor extension, es dificil de decidir si se trata de la misma
ceca o de dos distintasg. Este es el caso de nuestras cecas 4." y 5.%, cuyas
primeras cuatro letras son las mismas, por lo cual todos los autores
menos Zobel (1) tienen mezcladas dichas monedas. Es de advertir, sin

(1) Jacoso ZowsL pe ZancroNz Lstudio histirico de la moneda antigna espainia;
Madrid, 1878-80. 5on sus nims. 78-76 y So-81.
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cmbargo, que en uno y otro caso la leyenda corta o farga alecta indis-
tintamente a todos los valores; respetando cl desarrollo mds extenso
del letrero de la ceca 4.* tambi¢n en los divisores, parece darr a enten-
der que tuviera un significado diferente que en Jiv cectt 5.7,

Otro caso muy semejante es ¢l de nuestras cecas 107 y 117 aqui 1a
diferencia estd sélo en los dos tltimos caracteres, cuya colocacion linal
es frecuente también cn otros letreros (nuestros nams. 3, 9, 24, 80), por
Io cual se han considerado como desineaciet gramatical; esto pudiera
confirmar la identidad de ambas cecas que vemos unidas cn todos los
autores que conocicion la segunda.—También nuestra ceca U contiene
los dos casos de ¥ QNG ¥y LE@ N4 (¥ en cambio en ia de Emporiac
conocemos solamente la forma completa de PMY (G V.

Ceca 27.% EMNMAYIMHEO (tomo I, pdg. 83, ldm. XXXV,

Hace ya algunos afios que el conservador del Museo Britanico,
M GL-F.Hill, tuvo 1a bondad de mandarnos un vaciado de esta moneda
ibérica de plata, recientemente ingresado en aquel Medallero (1}, con una
inscripcion totalmente desconocida. Desde luego es contrario a4 nues-
tro modo de ser guerer arriesgar una interpretacion; las pocas personas
que han visto hasta ahora estc denario, aun las que cstdn mas inclina-
das al iberismo, no se han atrevido a hacer el menor intento de des-
cifrarlo, si bien el trazado del letrero es de una perfeccion insuperable.

Ceca 33.% AQPA-XIMOPPP-IXMO XY -AQPXY

Aunque las monedas de esta ccca son las primeras ibéricas que se
han publicado (2), los autores no vieron que sus cuatro epigrafes corres-
ponden a la misma localidad y los han desmenuzado de varias mane-
ras: Heiss junto el primero y tercero; Delgado el segundo y tercero:;
Hitbner el primero y segundo, considerando de ceca distinta a las dem4s.

(V) Greek coins acquired by the British Museum ry17-18, tam, [1, num. 13,

(2) Fowvivs Unsixus: Familiae romanae, giar reperiunlur 11 antigis s
matibus ab U. C. ad Divem Augustton; Romae, 1577, pAg. 12; las atribuy6 a la
familia AFRA-nius, en el tiempo de Sexto Pompeyo,
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Ceca 57.% ANMM AX (tomo i1, pdg. 129, ldm. LIID).
Crca 72 ANMMELD {1a. fd. 144, id. LIX).

Iil enredo que se ha producido aquf cstd caracterizado por la apli-
cacion del epigrate de una ceca al tipo de la otra: Delgado atribuye el
letrero de la ceca H7.% («Caesada») al tipo de la 72,* y en cambio Zobel
incluy¢ a ésta («Cascantines») las monedas de la anterior.

Crca 740 A9PAMES (tomo 1, pag. 143, ldm, LI1X).
Crca 735 AOPMG  (id. d. i),

Estas dos inscripciones han sido confundidas por los numismdticos,
con cxcepeidn de Zobel (sus nims. 53! y 640), a quien sigiuo Pujol (1),
de suerte que, contra lo que suele ser costumbre en clios, quien ha
aceptado la primera en su lista ha exclufdo la segunda. Por este motivo
Hiibner (44, L. 7., pdg. 70) registra «Caraves» [a9PPEG] y «Caralus»
[APPPE | en ¢l mismo pdrrafo (mim. 71). No se comprende esta confu-
sion patente, pucs ademds de la notoria diferencia en ¢l letrervo, los
simbolos en su A) son muy distintos: la ceca 74.% tiene AN deirds de
{a cabeza y delante un delfin; pero ia ceca 75.% lieva un deliin detras
de la cabeza v un delfin con la letra M delante de la cabesa.

Ceca 84 HM (tomo I, pdg. 149, ldm. LX).

La experiencia nos enseiia que las inscripciones ibéricas que apare-
cen en los ases suelen cstar abreviadas en sus divisores porgue su
campo mds reducido no ofrece espacio suficiente para la colocacion
fntegra. Esta regla, quc parece haber escapado hasta ahora (2), sig-
nifica que en rigor nunca leneutos seguvidad del nombre de cecas
cuando no se dispone de ases o denarios, a no ser que la inscripcion
fucra tan corta como la de <GE 6 H{ que cabe sobre una uncia. Como
quiera que de esta ceca 84 indédita no se conoce mds que un Sewis,

(1) Crursvino Poyjor v Caves: La gpigrafie numismdtica thérica, en el «Boletin
de la Real Academin de la Historias, lomo XVI, nams. 86 y 87,

(2) Véase Pojor v Cames: Epigrafia, pigs. 330-351, nden. J5T, que confunde en
esta ocasién las marcas de valor en denarias con este kfrere dinico enun scmis.
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se da el caso singular que la transcripcion {ntegra de su letrero no
nos facilita, sin embargo, todo el epigrafe que debe corresponderia.
Mientras es evidente que sc trata de una inscripclon comprimida que
corresponde a un nombre de mds Ietras, no es posible en cambio recons-
truir su conjunto (1). Hiibner leyo dos veces equivocadamente HWY
(M. L. [, pdg. 95, nim. 104 # y pdg. 63, ntim. 01 d), transcribiendo las
mismas letras en la primera ocasion ko y en ¢l scgundo lugar 22z, En
su consecuencia aplico 1a misma moneda simultdneamente a dos cecas
distintas: nna vez considerando los dos signos como priniera y segunda
letra de nuestra ceca 59 HT[4¥<¢4], lo que le obligo a identificar
T con v (v€ase Prolegdmenos, pdg. XLI); luego una segunda vez con-
siderando la misma reduccion como si fuera abreviatura latina, com-
puesta de la primera y tiltima letra, de nuestra ceca 61, H[AM ZTY.

Inscripcion monetaria  Lectura de Hitbner  Aplicacion de Hitbner
HI¥ HY HTY <G
HI¥ HY HAMN XY

Pero esta dltima solucion, aparte de salir de una base erronea, no debe
ser cierta porque se ve que las abreviaturas ibéricas constantemente
se componen de las primeras letras del epigrafe y, sin regla fija, en
niimero tal que caben en su sitio correspondiente, Asf p. €. en la
ceca 03 el semis consta de cuatro letras, cuando el as tiepe ocho; ¥ en
la ceca 34 figuran indistintamente seis, cuatro, tres o dos letras en los
varios divisores, en lugar de las ocho que figoran en el as, etc. El mismo
modo de abreviar se observa tambié¢n en los nombres propios lati-

(1) En el ejemplar tfinica, que se conserva cn el Museo Arqueoldgico Nacional,
se distinguen muy claramente las dos letras H ¥ v es dificil de indagar quién ha
viciado esta inscripcidn, Al parecer, la falta de claridad en el dibujo de Lorichs
{plancha XVII, ntm. 7}, cuyas letras estin alga amontonadas H-T', indujo a los
antores que recurrieron a sus liminas en lugar de atenerse a las monedas originales,
a las mAas variadas desviaciones, p. ¢j. Heliss: H-ﬁ/, ceca de « Atania» (plancha XXXII,
nim. z); Delgado: Y T, ceca de «llattecums {ldm. CXLV, ndat. 2), y Pujol: H 4,
Epigrafia, ndm. 149¢. Tan sélo Zobel rehuyé la publicacion de esta moneda; asi la
observacién de ltbner (pig. 05) ¢ Zodekius 1l-102... semisem 16i omisits es un elogio
de su lectura correcta.
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nos, donde dice p. )., LAS por Lastigi (lam CIV), TVRy TVRIA por
Turiaso (ldms, CLV-CLVI}, OGS0 por Osonuba (ldm, CXVIII), etc. (1).

Visto la norma general de colocar las letras abreviadas siempre en
cl orden del epigrafe, el semis en cuestidn s6lo puede relacionarse con
nuestra ¢ceca 35, con cuyas dos primeras letras casualmente coincide,
mds a cuyo tipo no se parece en nada. Por lo tanto ha sido preciso
establecer una ceca nucva con esta inscripcion incompleta, hasta que
se encuentre un ejemplar de otro valor con epigrafe mds extenso, cuyo
aspecto artistico permita reconocer el parentesco con esta moneda
de factura muy especial.

Ceca 85.% NMACYM(?) (tomo 11, pdg. 149, lam. LX).

Tritase de una moneda nueva y dnica, de aspecto inconfundible,
pero de mediana conservacién, procedente de la antigua coleccion
Cervera. Tomamos su lectura de una impronta de papel, hecha hace
muchos aiios, quc hoy dia no nos atrevemos a alterar. En cambio no
hemos podido volver a alcanzar el original, actualmente en poder de

la Hispanic Society of America en Nueva York.

(1) Lo que tal vez ha podido inducir a error a Hibner, de contraer Ia inscrip-
cién a la primera y dltima letra, puede ser el casn excepcional que da nuestra ceca 37
(¥MNMAN). Tiene por distintivo de sus diversos valores la primera y Gllima
letra %[V para los denarios, un delfin para los ases y solamenic la primera fetra %
para los divisores. En la ceca siguiente (ndm. 38, 2P 44} ticne s marca de fa
céca anterior ¥V para los denarios v también un delfin para los ases, asi como la
primera letra de su propio letrero 3 para los divisores, no s6lo de bronce, sino
también de plata, o sca el quinario. Para mayor claridad véase el cuadro siguiente:

| I !
Cecn Letern i Denario i As l Cuinania Divisores del as
- [P P A T e e - = I —— 1 m———— —
: [ I
Nam. 37 wMMAM | XM I Mrelfin) l » »
Nbm. 38 P gy \ ®M | (Delin) | z 3
|

Esto parece indicar que, siendo la moneda acufiada en Osca (ceca 37) la oficial
y mas ahundante durante muchisimos asios, %[ llegé a considerarse también en [a

-ceca 38 como marca de valor peculiar del denario.
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Crca 86.% H< (tomo 1, pdg. 150, lAm. LX),

El original de esta moneda inédita estd en igual caso que la ante-
rior. Sialgo se puede afadir es que guizds sea cl as ibérico de modulo
mis pequeilo que se conoce.

Cica 95,8 BMODPM (tomo II, pdg. 170, lam., LXXI1).

En este caso no es desconocida la moneda. pues la publico Lorichs
(plancha LXXI, ndnu. 8), ni es nueva la ceca, formada ya con este ejem-
pltar por Delgado (tomo 111, pdg. 31) v Zobel (pag. 114, nota 2; y pdg. 302,
nim, 697), Pero dada la poca seleccién que Lorichs hizo de los ejempla-
res reproducidos no hay mucha seguridad en citas de esta procedencia,
pot lo cual algunos autores diadaron de Ia existencia de esta moneda
(excluida por Heiss y por Pujol, véase su «Epigrafia-, pdg. 338, nota 71).
La moneda en cuestidon no solamente se guarda en el Museo Arqueolo-
gico, sino cxaminando atentamente ¢l grabado en el atlas de Lorichs,
cuyos dibujos, hechos por Gaspar Senst, son de una lidelidad extraordi-
naria, parece que se trata de un segundo ejemplar. l.a evidencia de yue
existan por lo menos dos cjemplares aconseja por lo tanto no prescin-
dir del todo de esta ceca, aunque su identidad con los tipos de la anterior
{nim. 94) y la letra discordante de su letrero (véase Hiibner, A7, L. 7,
pdg. 103) Ia caracterizan como una de las mds dudosas en la serie,

o({{ — Me {tomo 111, pdg, 17, ldm. LXXXI, atims. 12 a 15),

Quizds por el hecho de ser en su mayor parte reacufiaciones en
piezas de distinto valor at cuno que les carresponde, los autores mo
han reparado hasta ahora en esta leyenda particular. Su trazado, sin
embargo, no ofrcce margen a dudas desde que se cncontré tambica
un ejemplar acuiiado sobre un flan de valor normal. Afiddase a esto
que €l tipo del Hércules de cstas monedas las separa de los semises de
Abdera y de su ceca hermana de Sexsi, que para sus divisores adopta-
ron ambas una cabezd con casco. A pesar de estas razones hemos deci-
dido dejar este grupo provisionalmente en Abdera —aunque reunién-
dolo al final por sialgtin dia conviniera disgregarlo—, tanto por la gran
semejanza de Ia inscripcion }44%0 con e como por la analogia que
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persiste en sus tipos del R). Esta identidad del cardcter justifica adju-
dicarlas a una misma ceca hasta que algdn orientalista sepa interpretar
acertadamente la nueva forma del epigrafe y resulten de cllo aclaradas
las dudas sobre el particular,

SALACIA (tomo II1, pag. 24).

En nuestra ldm. LXXXTV se verdn tres monedas con inscripcion
latina y ocho con letrero exolico. De las latinas el nimero 10 es un as
publicado por Florez (tabla LXVII, ndm. 3), el atimero 11 un semis que
dio a conocer Heiss (plancha LX), nim. 2) y el namero 9 otro as
reproducido por Delgado (Idm. LXVIII, ndim. 2). Desde entances no se
hallaron nuevos cjemplares con letrero latino, pero Zobel propuso atri-
buir a esta ceca siete monedas inciertas mds (1), clasificadas entonces
por su nombre de magistrado como «de Odacisa» (PréLOGO, pdg. LV}, a
las cuales nosotros podemes anadir hoy solamente nuestro nim, 6 como
inédito. Mas el prurito de los antores posteriores de encontrar cecas
nuevas no tolerd csta agrupacion natural y prefirieron publicar aparte la
serie con letras exégticas para no perdonar una ocasion de interpretarlas:
leyendo Hevss EVION (pdg. 412) y Delgado VAMA (tomo 1I, pég. 371).

SALACIA EVION VAMA (@
— - - —— e o _ .
VIVES FOBEL MRS DELGADO
1 I [ I
2 2 2 2
3 3 g 3
E| HE5y0 3 6y7
g 3 4 §
G —_ _ .
7 7 ~ 4
8 — — 5

(1) Evsai d'attritution de quelgues monnaies ibériennes & Iln ville de Salacia.
Revue Nosssatious, 1863, pig. 369.~Sus nims. g y 10 parecen atribuidos a esta
ceca sin [undamento; la primwera moneda no tiene siguicra R}, por lo que no se
puede identificar; la segunda es nuestro nim. 2z, lam. UXX, entre «Inciertass.

{2) Las rcferencias que da Berlanga {«Nucvo Métodos, t. 1, suplemento TI,
pags. 371 a 373) resvitan diferentes de las nuestras. Su publicacion de {ma antigua
moneda inddita de Espaiia (Revista pe Arcaivos, 1897, t. I, pig. 433}, no se refiere
a esta ceca, sino a una incierta (nuestro nim. 3, lém. CXX). -
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I.0s autores, con excepcion de Helss, rechazaron elsigno ¢ 0 ¢ como
letra, pero que aparece ademds en los epigrafes de nucstras moncdas
libi-fenicias, p. ej. de Bailo (1) y seria absurdo admitir que se haya
afiadido sin que tenga valor ninguno. Eckhel consideré fenicia esta ins-
cripcion (2), Zobel pretendio que era ibérica, Heiss [a [lama turdetana
{pdgs. 412-3) y septin Berlanga debe traducirse por el pinico (3). Vista
esta disparidad de criterio hemos prescindido de todas las lecturas y
rennido nuevamente, por 1a conformidad de sus tipos, las monedas de
letras desconocidas con dichos ejemplares de leyenda latina IMP-SAL.
El significado de ésta es desconocido y se vuelve a encontrar unica-
mente cn monedas de Pompeyo Magno que se intentaron también rela-
cionarlas con Esparia, ¢sta vez con Salduba (4).

ABRA {(tomo III pdg. 53, ldm. XCVIII).

Entre las monedas consideradas hasta ahora como de Obulco van
mezclados y confundidos ¢res griupos distintos que tienen todos letre-
ros turdctanos. La ceca de Ubulco absorbe la casi totalidad de los
tipos, puesto que solamente dos variantes de un as son de atripucién
incierta {(nuestro tomo I, pdg. 64) y otras cuatro monedas constituyen
un grupo que comprende: dos ejemplares con letras exéticas en ambas
caras y otros dos con leyenda bilinglie. Su epigrafe latino, dnico legi-
ble, da cl nemibre de ABRA en el A) en la misma forma que las mone-
das de Obulco dan el de OBULCO, siendo muy raro que Campaner (H)
pueda dudar todavia de si era nombre de magistrado o de ceca.

Dada nuestra gran reserva en materia filologica, no tenemos nucho
empefio ¢n sostener 1a tesis, por mids que lo expuesto no carcce de
cierto fundamento. Pero si creemos haber sido los primeros que sabfan
establecer Abra en ceca definida, las cuatro monedas en cuestién han

(1) Véase también Apore Scaviren: Lin unbekenntes Alphabel aus Spanien; en
Ia «Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschafts, tomo 78 (1924).

(2)  Doctring Numorum Veterum, tomo I, pag. 20.

(3) Los dronces de Lascuta, de Bonanza y de Aljustrel; Malaga, 1881, pig. 355.

(4)  Acexanpre Boutkowske Dictionnaire Numisnatique des wédatlles yomaines
impériales et gricgues coloniales, Leipzig, 1877, columnas 4 y 10, :

(5)  Colonias y Munrcipios latinos de Espair; Men, Nuw. Ese,, t, I, pags. 279-80,
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sido ya objeto de varias atribuciones vagas, 1a de « Abra» inclusive, pues
desde hace cien afios todos conccieron la leyenda y todos desconocie-
ron la moneda. Sestini publicé un ejemplar con lectura correcta, pero
tan desfigurado de dibujo (ProroGo, pdg. Lvn), que los autores que le
segufan lo consideraron de tipo fenicio semejante a Gades (Akerman,
pag. 18) o la copiaron entre las mciertas {(Delgado, tomo II, pdg. 341).
Pues la moneda de Sestini estd tan mal vista y reproducida quc se
hace impasible colacaria en su lugar correspondiente, en términos
que habiendo encontrade las verdaderas Abras, no se la reconoce; en
prueba de ello podemos referirnes a Delgado, que la atribuy¢ primera-
mente a Ituci en la Revwe Numismaligue (1), y cuando luego se rectifice
en el «Nuevo Método», colocandola entre las inciertas, la reproduce una
segunda vez entre la serie de Obulco (su nim. 48). Este autor ademds,
lo mismo que Hevss, no pudo fijarse en la identidad de estas dos mone-
das, toda vez que ¢l mismo tiene confundido las monedas de Abra (son
sus nimeros 26, 27, 33, 34, 35, 48 y 49) con las de Obulco: pues las dos
primeras y dos ultimas ltevan el nombre ABRA en letras latinas, aunque
borroso, y de las otras tres, si bien licvan cinco caracteres exoticos,
ninguno dice «Obulco» como en todas las legitimas de esta ceca.

Claro estd que esta ceca de Abra no debe tener ninguna relacion,
fuera de la coincidencia del nombre, con aguella Abrn mencionada
por nuestro amigo Caste M.« del Rivero (2), pues su moneda reprodu-
cida es de tipo africano y corresponde a nuestro num. 2, Jam. CXIX,
entre inciertas. Como a continuacion ¢l autor sigue hablando de la
moneda de Sestini y de la Abra turdetana, son de temer nuevas confu-
siones, atribuyendo otra vez monedas distintas a esta ceca tan discutida.

II.SE (tomo 111, pdg. 89, idm. CVIIL}.

Florez, opinando inocentemente que el «cansancio del entallador»
(pag. 470) abrevio el epigrafe, junta su ejemplar con los de ILipenSE;

(1) Segiin cita del autor; véase el texto de su «Nuevo Método de clasificacian
de monedas auténomass, tomo 11, letra (i, pig. 343, segundo parrafo.

(2) La Coleccidn de Monedas ibcricas del Musen Arqueoligico Nacional;
Madrid, 1923, pag. 3; lAm. [, ndm. 6.
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Heiss, ddndolo ya por seguro que sc tratase de una inscripeion abre-
viada, llegé a considerar estas monedas incluso como altima emision.
(pdg. 377) de Hipa Magna. A Sestini (pdg. 50) le¢ ocurri6 por primera
vez suponer que 1a separacion del letrero en IL-SE pudiera indicar las
iniciales de dos ciudades aliadas y esta idea fué adoptada por Delgado
en su tcorfa favorita de las omonoyas (ILIPA ET SEARO; tomo II,
pdg. 110) sin que tuviera necesidad de apartarse a la vez del criterio de
Heiss. Pero cs muy probable que no sea ni abreviatura, ni alianza, sino
sencillamente #na ceca distinta.

LLa mayoria de las monedas en cuestion, aparte del epfgrafe dife-
rente, son en verdad muy parecidas 2 las de Ilipense y tan sélo una
(nuesiro ndm. 5) es totalmente distinta, relaciondndose con el grupo
carmonense; es decir, que dentro de esta mismia ceca hay las mayores
diferencias y analog{as con otras, Sin embargo cs de observar que los
cufios de «Ilse» tienen a los lados de la espiga el sol y medialuna, que
no aparecen nunca c¢n los de «Ilipense». Ademds que, como ya hemos
visto (ProrLoco pdg. Lxxm), una supuesta abreviatura de las primeras
y dltimas letras no ticne ningdn precedente en la serie hispdnica (1),
ésta no suele emplearse mds que en ¢l médulo de los divisores, por falta
de cspacio; aquf en cambio vemos la misma inscripcion en todos los
valores, extrafidndosc ya el P, Florez de una abreviatura en cf tamaiio
del as, hecho que tampoco se repite en ninguna otra ceca. Ademds el
valor cuadrante en «llipense» es anepigrafe, mientras el mismo valor en
«lise», con idénticos tipos, no lo es. Finalmente conviene advertir que
el punto de separacion de IL-SE no se ve mds que en un solo nimero
de los cinco conocidos.

COLONIA LEPIDA (tomo IV, pag. 105, 1am. CLX).

Las monedas que constituyen esta ccca se atribuyeron antiguamente
a Leptis Magna en la Regio Syrtica. Gaillard (Catdlogo de Garcia
de la Torre, pdgs. 86-87, nota 1) llamo ya la atencion sobre la cantidad

(1) Ll supuesto ejemplode CereT aportade por Campaner (fudicador Maual
- de la Numismdtica Espaniolz, pag. 82) no destruye nuestra afirmacién; véanse las
monedas en nuestra Km, CII
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de cjemplares y la frecuencia con que se encontraban en Espaia; pero
Lorichs (1} fué el primero que leyé COLonia VICtrix IVLia LEPida
y determiné la fecha de su acufiacion. IEn esta atribucion convinieron
Helss y Delgado, asf como Miiller (t. II, pdg. 15). Nosotros, sin embargo,
nos inclinamos a considerar Lépida y Celsa como dos cecas distintas,
si no de diferente localidad, pues unas y otras monedas se encuentran
con profusion en Velilla de Ebro, por lo menos de otro tiempo de actua-
cion. Lo de menor importancia serfa la alteracion de nombre, ya que
se observa varias veces en la serie hispdnica (p. ej., Corduba l4dmi-
na CXVIIL, en Colonia Patricia 1dm. CXI.V); pero el cambio de nom-
bre se extiende al tipo, al arte e incluso a los cargos de magistrados: en
Lépida figuran sclamente suplentes PRo ITVIRibus y PRo QVINque-
nalibus, mientras cn Celsa son los que tienen su cargo en propledad.

Cecas inventadas y anormales

Entre los lunares que contiene la serie hispdnica figuran en primer
términoe las monedas de otras colonias, p. ej. de Vicana, pero sobre todo
orientales de Corinto, Creta, Siria, etc., que admiti¢ Floérez, mal guiado
por sus predecesores. Los autores mds modernos tampoco estdn exen-
tos de este defecto: Pujol, para dar gran antigiiedad a 1a ceca ampurda-
nesa, se alucing atribuyendo 34 moneditas {6ceas primitivas (los nime-
ros 1 a 32, 42 y 300 en Delgado), procedentes del hallazgo de Auriol, inciu-
véndolas hasta el siglo VIa. J. C,, y Helss, con igual idea, clasifico una
mogeda con el tipo parlante de foca a Sagunto (ndm. 24%%, non gravé).
E! mayor contingente de estas atribuciones confundidas se reclutaron
siempre entre las monedas galas para la Citerior (véase sobre Imita-
taciones ¢l PréLoco, pags. XLv-L) y las africanas para la Ulterior,

(1) Guseav Daviee vox Lozwcns y C. L. Grovsrexo: Dic der Stadt Leptis in Africa
sugeschrichenen Miinzen wit lateirischer Awfschrift; Blitler fur Miinzkunde; t, A
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p. ¢j. Mommsen (1) y Zobel (2) atribuyeren a Gades unias dracmas y
didracmas, que seguramente son de muy baja época ¥y no espaftolas,
Pero también ya dentro de la seric hispdnica ha sido preciso supri-
mir algunas cecas de compromiso, p. ej. en Heiss, que ha encon-
trado la manera de leer ¢l mismo epigrafe de dos modos distintos
(nuestra ceca 30 como «Setisacum», pdg. 150, y como «Segisamom»,
pdg. 244—y nuestra ceca 87 como «Celsa», pag. 140, y como «Succosar,
pig. 145, lo que le ha valido disponcr de dos localidades en vez de
una. Por iltimo todos nuestros antecesores admiticron medallas impe-
riales de fecha muy posterior a las acufiaciones coloniales en Espana
(PROLOGO, pdg. Vi) ¥ «enriquecieron la seric» con plomos monetiformes
{(PréLOGO, pag. x13).

Ademds de las atribuciones equivocadas afea nuestra serie una por-
cién de monedas falsificadas burdamente con epfgrafes fantasticos;
datan casi todas de Flérez, que para su tercer tomo recogio todo cnanto
entonces circulaba entre los coleccionistas (en su tabla LIX de diez
monedas, siete son falsas y dos no hispdnicas), por o gue se comprende
cémo hemos podido formar una lista de cecas inventadas. En cste capi-
tulo es donde los numismdticos han eliminado algunas monedas {Pro-
Loqo, pag. xxix) al ver que no sélo los ejemplares no tenfan buen
aspecto, sino que a pesar del tiempo transcurrido no se han vuelio a
encontrar tales inscripciones; tan sélo cierto cronista local ha querido
conservar la posible existencia de alguna de dichas cecas.

Una tercera clase de cecas anormales pululan en los sucesores de
Florez, sino por la falta de antenticidad de sus monedas, por el modo
material con que han formado esos libros. Los esfuerzos hechos para
el desciframiento de los letreros exoticos no son en sintesis mas que un
detalle de la lucha sostenida para poder dar a conocer muchas cecas
y para lograrlo, los aumismiticos han desarrollado cada vez més la

(1} Teeovor Mosyiskn: Die Geschichte des rimischen Miinzwesens; Beclin, 1860,
pags. go v 8506.

(2)  Cler einen hei Cartagena gemachten Fund spanisch-phéuikischer Silberneiin-
zen, en los «Monatsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften zu
Berlin» (Philog.-histor. Classe}, afio 1863, lim. II, nGms. 15 y 16,
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parte epigrafica de sus estudios. De los trabajos respectivos el mds
sincero es el de Cerd4 (1), porque no propone lectura para las monedas
ibero-romanas, que cnumera 36lo por sus «<leyendas de los reversoss.
‘Todos los demds autores transcriben los letreros desconocidos, y la
diversidad de sistemas que ha surgido sobre su interpretacion hizo que
cada cual dedujera nombres de pueblos distintos, cuya gran cantidad y
variedad embaraza hoy mucho la comparacion de las preteadidas cecas
que ya llevamos publicadas, Ademds, para formar una lista copiosa de
epigrafes, Delgado y sus secuaces han numerado también todos los letre-
ros accesorios, como los nombres de magistrados, marcas de valor,
marcas de emision y demds siglas que acompafian la leyenda étnica.
Zobel, atendiendo incluso a las letras ibéricas que se ven en el A), cons-
truy¢ una clasificacién tanto por cecas como por tribus (2). Y no hay
que decir 1o que han servido los caracteres indescifrables de las imita-
ciones para cextender el Corpus de epfgrafes ibéricos de Pujol (aunque

(1) M. Cerns pe Vwnarestat: Caldloge general de las antigras monedas antd-
nomas de Espaila; Madrid, 1858,
(2) Tomando por ejemplo la ceca de fimporice, tendrfamos entonces nueve

localidades en alianza monelaria:

INSCRIPCION MARCA | «Gentes» de Zobel
. !
MVH (17(1"'/ IEn todos los valores % Indigetes
o Flerdenses v
.. 4 X
MAREOP® (4 En ¢l R) de ases de nuestra 3.* emisidn | Avcedurgenses
PXQ)\I;! En el A} de nuestra 4.2 emisidn i Adogletes
En el R) de semis y cupdrante y en el A) del as de g Trorgletes
IWXQQA}’M f nuestra 3.2 emisidn
HeeN En ef R} de nuestra 4. emisién Togoricnses
MESI 4 Ee el R} del sextante de nuestra . cmision Sergarienses
Es E—— ¥l, |EnclA)denuestra z.* emisién, desde cl a5 hasta el etk uthruetes
XN, { caadrante \
EXIV En los ases de nuestra 6. ¢misidn idem
ED 404 EX4' EnelR)deas semis y triente de nuestra 5.8 emisidn idem
TAS ;| En el A) de ases de nuestra 2. emisido Laug..enses
vl

LA MONEDA BISPANICA
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en bastantes de estas monedas es evidente el deseo de copiar letras
griegas), quc tiene publicadas hasta 53 cecds de omonoyas con Empo-
riae (ProLoGo, pdg. Lin), mds tres con Rodas, sin reparar lo que supone
anadir a las verdaderas ibéricas tantas nuevas localidades, todas ellas
enclavadas en los alrededores de Ampurias.

Aungue no es nuestra intencidon hacer un andlisis detenido de todos
los epigrafes incorrectos que abundan en los libros, nos parecc indis-
pensable apuntar, de la misma manera que en ¢l capftulo anterior, los
casos de cecas inventadas, es decir, cuando un letrero mal copiado dio
lugar no solo a la supuesta existencia de una moneda tnica, sino a la
suposicibn de una pueva ceca. Prescindiendo de las poblicaciones de
O‘Crouléy, LCrro, Lorichs, etc., nosotros hemos atendido unicamente a
los autores que pudiéramos llamar orfodoxos: Heiss, Delgado, Zobel,
Pujol y Hitbner para las inscripcibnes ibéricas, y las mismas obras mds
aquella de Florez para los letreros latinos, Quien se interesase por
otros.trabajos, a-mds de los citados, puede consuitar las compilaciones
de GrorrrEND (1) —que parangona las lecturas de '\f'cl;izquez, Carter,
Florez, Sestini, Mionnet y Lenormant—, de Aggryan (2) - -que es5 una
resefia completa de todas las lecturas conocidas de monedas hispdnicas
publicadas hasta aquella fecha— y Jos «Cuadros comparativos» de
CamPANER, que en dos publicaciones distintiis contienen las interpreta-
ciones de Veldzquez, Sestini, Saulcy ¥ Boudard la una (3), y de Heiss,
Delgado y Zobel la otra (4).

(Y) Zur Entaifferang keit-iberischer Miinslegenden; Fuirr ¢Cr MUNZRUNDE,
tomo IV (Hannover, 1844), pigs. 175 a 182,
(2)  Ancient Coins of Cities aud Princes (London, 1846), toma T, pige, 9 a 118,
(3) Apunies para la formacion de wun catdlogo nuwmismdtico espaiiol {Barce
lona, 1857), pigs. 93 a 100.
A4)  Indicador manual de Iz Nuntismitica Espariola (Madrid, 1891), pégs. 6ia72.
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INSCRIPCIONES IBERICAS

“PMpAPXM  Este letrero que Saulcy creyo leer sobre un as ibé-
rico {Essai, pdg. 198, nim. 163), fué incluido tambi¢n por Boudard
(Num. Ibey., pdg. 209, pltanchas XXI, nim. 7, ¥ XXXV, ndm. 8 y
copiado luego por Zobel (flacacnses o Hacabenses, pdg. 182), Pujol
(Epigrafia, ntm. 187) y Hiibner (Flacapgs, ceca 81, pdg. 76), sin que
cuconiremos razon para ello, pues todes conliesan no haber visto nunca
ningun cjemplar en colecciones formadas on Espaia.

PEMWY NP Lorichs (tabla LXTV, num. 15} publict esta inscrip-
cién por primera vez, de donde la tomaron Heiss (drsatzia, plan-
cha XL, nim, 1) y Delgado (Arstia, ldm. XC, num. 1). Tratase de un
sextante de nuestra ceca 4, EAMYPIV O Mp (lam. XXTII, nidm, 4), mal
interpretado cn csta forma: POMY M p(»). El error se explica por
estar borradas algunas letras v no recordar el epiprafe legitimo, repro-
ducido también por Delgado ¢ Vasatu - Veseda, 1dm. CLXXXIV, nam. 3);
las restantes monedas nuestras cran desconocidas entonces y no fué
facil la rectificacion cn vista de la serie incompleta.

WYPMYL En Gaillard (Catdlogo de Garcfa de 1a Torre) se
publicé esta inscripcion como num. 135 del cuadro respectivo, pero sin
que le corresponda ninguno de los 1.379 lotes de monedas descritos.que
comprende la serie hispdnica. Delgado copio este letrero, leyendo
Malia (pdg. 308), suponiéndolo de una moneda, de la que dice: «<hace-
mos memoria de haberla visto», y que «en nuestras ldminas no inclufmos,
porque no tenemos ejemplar a gue referirnos», Pero en la advertencia
final de Gaillard (pdg. 513} consta gue afladio doce ejemplares suyos pro-
pios (wa collection), mds dos del mismo Delgado, con objeto de rellenar
las casillas restantes de su cuadro, y resultd tratarse en nuestro caso de
una moneda comiin de M MY 4 mal interpretada (1).

MPPXM  También en el mismo catdlogo de venta, redactado por

Gaillard, se encuentra descrita (pdg. 84, mim. 1.334) y reproducida
(t4m. V1I, mim. 3) una moneda tnica, admitida por Heiss(ceca Qlida, plan-

. (1) - Véase Puror: Epigrafia; nota 188, pigs. 354-335.
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cha XXXII), Delgado (ceca Livia, ldm. CLV}, Zobel (Mem. Num, Hsp.,
Libienses, pigs. 66-67) v Hubuer ¢} L. ., ndm. 55, lipags, pdg. 5.
Pujol tom6 esta moneda por buena (mim. 133) y narra en su «Lpigraffa»
(pAg. 347) las pesquisas practicadas indtilmente para encontrarla. Siem-
pre hemos crefdo inadmisible tal ejemplar, por su tipo incongruente
(dos delfines cruzados), hasta que por fin hemos conseguido verlo en
la coleccién de D. José del Hierro, en Madrid, adquirida del coleccio~
nista Alvarado, de Salamanca, y procedente de Lagilardaie, resultando
evidentemente falso por todos conceptos.

(¥ Tal epigrale estd propuesto por HeTss como de la ceca
CeRE (plancha XL}, pcro ¢s un cuadrante retocado de Cose (nuestro
niim, 9, ldm, XX X1}, y precisamente en el Museo de Tarragona hemos
visto otro ejemplar (Véase la critica gue hace Delgado a Helss, en sus
Prolegémenos, pdg. L1V).

IMIVEAS  Esta moneda, conscrvada en el Gabincte Numismdfico
de Portugal, 1a ha dado a conocer primeramente H e Tss (plancha X2,
nim. 3} como de la ceca Belsinum o Balsio y variante de su anterior,
por tener la inscripcion abreviada e invertidd en el A}, asf como equivo-
cada en el R). De Helss la copit Delgado (ldm. CXLLVI, nim. 3), dando
por procedencia «Varios» € incluyéndola en la ceca fessona, a pesar
de la diferencia que hay entre ambos epfgrafes; finalmente Pujol (nime-
ro 186) entre las «Dudosas», Conforme a su procedencia, su tipo (cabeza
a la izquierda) y su letrero incorrecto, este denario debe ser una imi-
tacién (ProLrogo, pdg. XLIx). Scgun Blanchet {Monnaies Gauloises,
pdg. 197) existen también otras imitaciones con IMONIO ¢ INONI.

EMxMU  Una moneda de esta ceca, llamédndola Conca, la describe
Delgado ensutomo I, pdg. 101, pero sin reproduciria, y la incluy &
Pujol, como niim. 128, en su «<Epigrafia». Trdtase de un ejemplar de nues-
tra ceca 28, cuyas letras del A) se tomaron por nombre €tnico.

LpRVIM 6 4LPMRL  Lste letrerc dudoso, lefde Salaigs, fud
publicado en el tomo III, pdg. 364 del «Nuevo Método», después de
fallecido ya Delgado. La moneda ni se reproduce ni jamas se ha vuelto
a hablar de ella, y las dudas de su existencia han sido tan generales que
no {fué mencionada por ninguno de los numismiticos e iberistas postc-
riores, exceptuando Pujol {«Epigraffa», nim. 189).

XPMESMD Tista inscripcion ibérica sobre un as fué publicada pog
Zobel (Mem. Num. Esp., pdgs. 88-89) que la atribuy 6 alos Danesonenses
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0 Danesenses; pero se rectifico después a si mismo (1), leyendo correc-
tamente XWP MM A (huestra ceca 29),

ME< Zobel (pdg, 20, nota 3) di6 este denario (?) a la publicidad
como perteneciente al Museo Britdnico (reproducido en nucstro Pro-
LoGO, pag. XLIX). Aunque su letrero quiso relacionarse con nuestra
ceca 14 (Pujol, Fpigraffa, ndm. 112, pdg. 543), por sus tipos, ajenos a
las series ibéricas, esta moneda acusa ser una imitacion gala.

EYWIPA  Liste epfgrafe lo dio a conocer Arturo Pedrals y Moli-
né (2), y fué rectificado después en EXMNMY por Pujel, en la misma
Revista (tomo [V, pag. 138). Forma parte de su <Epigraffa» con ¢l
ndm 74 v estd inclufda como cedmeli {ceca 25, pdg, 34) en los A, L., 1.
Con todo ello son las piezas de que menos datos precisos se tienen:
Hiibner llama a un ejemplar «didrachmum?», con lo cual 1a supone de
plata, y al otro «dupondius, as/», considerdndolo como de bronce y
consignando o la vez que, propier pordus et formam tesseras, non
nunines esse FPujol existimmat, y teseras sélo conocemos de plomo. En
efecto, si su tamaiio es impropio de la didracma, puesto que es mds de
doble del que le corresponde, es aan mds incongruente con la moneda
de cobre, sobre todo micgntras no sc resuelva si es as o dupondio,
Ademds, el mero hecho de tener una moneda igual tipo y leyenda en
dos valores y metales distintos es contrario a toda prdctica, v su admi-
sion serfa capaz de comprometer cualquier teorfa. Afiddase a ello que
también las letras € y $ de la inscripcion son un tanto exéticas y que
el tipo del R) es desconocido en toda la serie ibérica, diga lo que guiera
el Sr. Pedrals (p4g. 471): parece haberse inspirado en el R) del cua-
drante de Mdlaga (nuestro nim. 3, ldm. LXXXV), aunque tratdndose
de una figura tan sencilla pudiera ser otro su origen.

{APYM Este letrero lo publico Pujol (Epigrefia, nim. 79)
snbre unn «moneda tnica e inédita, cuyo A) es de dibujo desusado en
las de Ja Citerior», y como perteneciente a su propia coleccién, de donde
lo copi6 Hiibner (ceacatn, ceca 117, pag. 101), aunque desconfiando del
epigrafe v del tipo de esta moneda. Nosotros, llevando la desconfianza
todavia mds alld, Ia hemos excluido.

(1) La Moneda de los Danesonenses; «Rev. de Ciencias Hist.», t. 1II, pég. 163.
{2y Una moneda tbérica tnédita; «Rey. de Ciencias HistGricass, t. 1, pig. 470
{Barcelona, 1830).
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INSCRIPCIONES LATINAS

auMBa (Florez, tablas LIX, ndm. 5, LXVII, num. 11, y L[, aam. 3).

La primera de estas monedas es un as de Cdsfnlo retocado (sobre
nuestro nim. 8, ldm. L.XX), conservado cn el Musco Arquealdgico y en
el Museo Britdnico (Akerman, pag. 19); otro c¢jemplar diferénte con
idéntica falsificacion (nuestro ntum, 11, ldm. LXXI formd parte de la
antigua coleccion Cervera—La segunda e¢s un as de Onuba (huestro
num. 7, lam. CII) mal leido (1); esta lectura erréonea ha side muy fre-
cuente, p. ef., en SESTIV {pdg. 22) y AKermAN {pdg. 19). -l.atercera es
un semis de Cdstulo (nuestra ceca 94, emisiones 25 6 26), confundiendo
el nombre del magistrado -M:BA (L-F) por cl de esta localidad.

ANTICARIA (Flérez, tabla LT ndam, 6}

Es leyenda retocada en moneda de la Gallia Narvbonensts (2), tipo
«Longostalete» (Br axcuer, Traité des Monnaies Gaulotses, tomo 1, pd-
ginas 273 a 278), p. ej. de su fig. 135: (PTHANTIRO.

ARKENSE (Delgado, t. H, pdg. 345, I,-.).
Es lectura enmendada por Zobel en Sirpensie,.

ARIA (Varios autores)

A esta ccca, leyendo nosotros todo cuanto dicen las monedas, la
designamos con su letrero fntegro, CVMB=ARIA, sin que queramos
discutir la preferencia de esta [ectura (ProLoco, pdg. Lit), Encambio hay
que rechazar de lleno [a transcripeién de «Arva» propuesta por Heiss
(ldm. LIV, pdg. 369).--L.os dos ejemplares publicados por Florez con
ARIA y CN'ARIA (tabla LIX, ntims. 6 y 7) son un semis de Jlipense (quc
hemos visto en la coleccion Sdnchez de Ja Cotera) v un as ibérico con
estos letreros afadidos (que existe en el Monetario Nacional IFrances),

(1) Zosetr, cn cl Mem, Nuw, Esp., tomo I, pig. 250.

(2} La suposicién de Akerman {pag. 19), repetida por Delgado (Prolegéme-
nos, pig. xxxi), de que se trate de una moneda de Galatia, parece fandarse en un
articulo publicado por et Marqus ve Lacoy: MWédaille de Riganticus vel Briganticus,
rot de Galitie {«Revue Numismatiques, 1839, pég. 17), pero ella es efectivamente la
citada cn Blanchet,
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ARVA (Florez, tablas IV, nim. 3, y LIX, ntims. 8 y 9),

La primera ¢s la dnica moneda falsa que tiene Florez en su primer
tomo; se publico por primera vez cn el catdlogo de venta Jacoeo DE
Rary (Amsterdam, 1730) y parcce un as #bérico contrahecho de nues-
tra ceca 92 (nim. 3, lam. LXVIl).—La segunda fué recogida por
LiviNo LEvRENS ¢n cuyo monetario {del cual poseemos un inventario
manuscrito) hemos visto esta moneda, resultando evidentemente un
as ibdvico de nuesuwa ceca 87 con el letrero cambiado; también en la
coleccion Jordana se halld un ejemplar idéntico.—La tercera moneda
es un as de Segobriga (nuestro ndm, 1, [Am. CXXXV) con la leyenda
alterada en M'ARVEN, que esti actualmente en la Biblioteca Nacio-
nal de Paris (segin afirman Hevss, pdg, 370, nota 1; y LENORMANT,
La inonnaic dans Uantiguité, tomo 11, pdg, 206, nota 6).

ASCVI ([Tlorez, tablas LXII, ndm. 7, y LXVI, rim. 9).

El antor leyd (LYASCVI(A) en uno (nuestro ndm. 8, 1dm. XClIl} y
«Lastigi» en otro (variante de nuestro ndm, 3, 1dm. XCII), por mala
conservacion de los ejemplares. Las vicisitudes de atribucion de estas
monedas desde 1773 hasta 1860, [echa del descubrimiento de un edicto
del pretor romano L. Emiiio_l’aulo {1}, cstdn resefiadas, con la bibliogra-
fia respectiva, por HETss (pdg. 337) y BoutKowsKI-(: LINKA (D:ctzmmmre
Numisimaligue, columnas 527-8). :

ASTA REGIA (Florez, tablas LX, ndm. 2, y L1, ndm. 7).

I.a primera de estas monedas, que hemos visto también en la colec-
cion de Sanchez de la Cotera, ¢s un as 7/bérico de nuestra ceca 98
(ntm. 4, ldm, LXXII) con el letrero del R) alterado y el del A) afa-
dido. Segtn I?, de Saulcy (2) el original se encuentra en €l Gabinete de
Francia, donde han parado muchas monedas estudiadas por Florez.—
La segundd es un semis de Cdstulo (nuestro nam. 6, lam, LXXI),
tomando el nombre de magistrado, P-COF-STARE ¥, por el de la

COLonia ASTA REgia-Felix.

ASTAPA (Florez, tabla LX, nim. 3).

Es un as de Malaca retocado {nuestro nim. 2, [dm. [ XXXVII), hoy
en nuestro poder; otro se halla en el Museo Arqueologico Nacional.

(1Y Corpues Discriptionum Latinarzon, vol. II, pig. 669, Afm. §.041.-—BERLANGA:

Lox bronces de Ldscuta... (Milaga, 1881).
(2)  FEssai de classification des monnaies autonomes de!’ﬁspagm’, Metz, 1840,p.194.
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Acerca de la abundante literatura numismadtica relativa a esta preten -
dida ceca orienta una monograffa sobre dicha ciudad prerromana (1).

BAESURIS (Varios autores).

Si en este capftulo, en general, tratamos de enmendar interpretacio-~
nes anticuadas e incorrectas, en esta ocasion, por el contrario, hemos
desistido de aceptar una lectura mas reciente.

En ! Musco Arqueologico consérvase un as reacuiiado (Proroco,
pdg. LX) que dice ESVRI, y con este nombre ha sido publicado por
Heiss, Delgado, Zobel, Del Rivero y nosotros. Segn noticias de Portu-
gal,Sracto pa VEIGA habfa poseido una variante de estamoneda acuoiiada
sobre un flan virgen, donde Hitbner ley6 AESVRIS (M. L. 7., pdg. 133),
y posteriormentc RoBert Mowar (2) y J. LEITE DE VascOXCELLOS (3)
creyeron ver BAESVRIS. Lo malo ha sido que de dicho ejemplar, dis-
tinto del nuestro, no solo se ignora el paradero actual, sino que ni
siquiera estd mencionado en el catdlogo que el coleccionista hizo de su
monetario. Por lo tanto, juzgando insuficientes estos datos sobre una
moneda desaparecida, nosotros hemos conscrvado la Iectura que da
el cuiio conocido.

BaLSA (Florez, tabla LVII, ndm. 13).

Trétasc de un semis de Cdstule {nuestro nam. 9, ldm. LXXT) cuyo
nombre de magistrado M-BAL'F- se ha tomado erréneamente por la
inscripcion M{unicipitm) BAL{S)E.—Otros ejemplares conocidos con
la inscripcidon BALsa no son monedas, sino teseras (4).

BAREA (Florez, tomo 111, pdg. 133).

En un semis con el tipo de Acinippo (nuestro ntm. 11, ldm. CXX)
Flérez enmendé esta lectura anterior de Bravo en ..AlIC,. gque ha
sido completada por DeLcapo en BAICIPO y publicada por Zobel (5).

BviLa (Berlanga: Los bronces de Ldscuta..., pdgs. 417-422).

No es mds que marca de valor, en el R) de los séniises de Asido.

(1) Axvonw Acuiar v Cano: Astapa, estudiv geogrdfico; Sevilla, 1899.

{2)  Numismatique lusitanienne; Revor Numnisuarious (1890), pags. 240 a 246.
{3) Memoria leida en ¢l Congreso de Numismatica de Paris, 1900, pags. 632 78.
{4) 1. ok Awacac: Relatorio sobre un cemiterio romanp... de Tavira; 1isboa, 1868,
(8) Sodre la cindad de Kaesippa: Axrr en Eseara, tomo, I, pag. 28,
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CANACA (Varios autores).

De Ia ceca de Sexvsi se conocen 28 monedas: 27 de ellas con carac-
teres fenicios y una con caracteres latinos (idms. LXXXIT-LXXXIID).
Mientris se desconocid la latina, estas monedas se atribuyeron a Gades
(Florez, lam. XX VI, nim. 5 y 0), con las gue ticnen gran semejanza
{ProLOGO, pdg. XX), 0 a «Canaca»; pero la aparicion de 1a latina{l)y la
interpretacion de su letrero (2) corrigieron estos errores.

CLOVNIOQUN {Florez, tabla LH, num. 13 y tomo 11, pdg. 149).

La idea de bacer una nueva ceca con esta moneda es logica, sobre
todo para los iberistas, que suponen que la mayoria de las cecas
empieza por el tipo del jinete (nuestro tomo 1) y acaba por el tipo
imperial (nuestro tomo IV). Gairrarp («Catalogue des monnaies anti-
quess, pdg. 24, nota 1) no lo crey6 nombre étnico: «La ldgende de cefte
smtonnaice... exprime le now du questeuy qui la fit frapper el doit étve .
rclassée dansles tnceviaines, cav les types et la fabvication s'opposent
s lattvibution gui en a €t farte ¢ Clunia...» lHay que convenir en que,
por su estilo y arte, existe un abismo entre «Clouniog» y «Clunias; pero
verdad es también que este hecho se repite en varias otras cecas, por
ejemplo, Segobriga, vy como nosotros siempre hemos preferido inter-
pretar algiin letrero mds bien como nomhre de magistrado que de enti-
dad €tnica, no queremos tampoco esta vez introducir una modificacién
sin tener seguridad de poderla defender, advirtiendo que es asunto
todav{a pendiente de estudio.

DERTOSA (Varios autores).

La extension del epigrafe MVN- HIBERA IVLia ILERGAVONIA
con la abreviatura DERTosa ha sugerido a algunos autores la idea
de separarlo, considerando que pudiera corresponder a dos o mds
cecas (3), unidas por las consabidas omonoyas. Nosolros no vemos nin-
giin inconventente de que estas cinco palabras fueran el nombre de
una sola poblacién, y por Io tanto hemos suprimido et de «Dertosa» a
favor del de «llergavonia», ya que éste se encuentra empleado en todos
los tipos de esta ceca y agud solo excepcionalmente, en la misma forma

(1} Muscei O Cronlianic compendiaria descriptio; Madrid, 1794, pags. 212-3.

(2) ). C. Linvsere: D Numis Funicls Sexiorum, olim a Cangca of Concanae
tridutis; Hauniae, 1324 _

(3) Auvaro Casraner v Puerres: dlgunas monedas coloniales inéditas o poco
convcidas; « Mem, Num, Bsp.», tomo II, pigs. 32.33.
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que el nombre Turiaso del R} va acompaiiado de «Silbis» en el A), el
de «Nasica» en Calagurris y el de «[tdlica» en DBfibilis,—l.as monedas
atribuidas por Florez a esta localidad (tabla XX, nams. 11 a 13} estdn
despr vistas del cardcter propio de la serte hisp&mca el nim. 11 tiene
como inscripeién del exergo M TVRIO LEG en vez de »Col. Dertosa»
v pertenece a Farium (1); los nims. 12 y 13 son de ATMA (2).

E-By EBVSITANY {Lorichs, Heiss y Delgado).

Las leyendas (3) de estas monedas hacen alguna referencia a Ebusus
(véase su reproduccion en el Pror.oco, pag. vi), pero se hallan en el caso
de las ebusitanas nims. 19 a 21 de nuestra ldm. XII. Todas ¢llas proce-
den del norte de Europa: su primera noticia arranca de Cur. Ranus (4),
de quien la copiaron los demds autores a través del libro de Lorichs
(lam, LXXVII, mims. 7 y 8); otro ejemplar fué adquirido por Hiiss en
Paris (su pag. 429), de donde pasé a la coleccion de Vidal y Quadras;
MioNNET (Médailles antigues, tomo VI, pdg. 0660, ndm. 337), SavLcy
(Essat, legende 6) y Bouparp (Nunt. ibér., pdg. 21) hacen también men-
cién, al parecer,de imitaciones, mientras en lbiza misma nunca
se han encontrado tales piezas (3) y, al colocar las monedas ebusitanas
por orden cronolégico, no se encuentra lugar para intercalar estos
-ejemplares ni entre los cabires anepfgrafes, ni entre las bilingiics impe-
riales, To que demuestra claramente que no pertenecen a ¢sta cxtensa
serie (6), que empieza cn época remoia y sigue sin interrupcién hasta
mas lejos que ninguna otra ceca cspafiola.

{0 Ruporr Minsverserc: fDeamtennamen anf griechischen Minzen; («Numisma-
tische Zeitschrifts, atios 1011-1914, pag. 69).
. (2) TFrowen Ivnoor-Buuner: Mornaics gricques: f\(,haea pag. 166,
- (3} Lostipos de estas monedas se encuentran también en las monedas lalinas
de PAESTVM (Rareasie Garrucen Le Monete defl’ Dalia antica; Roma, 1885, limi-
na LXXII, nim. 17), sin mis que afadir dos delfines a los lados del dncora del R),
y como en otra moneda de la misma localidad (#m. LXXI, ndm. 31) se ven dos
delfines como accesorio del tipo, es posible que fuera el resultadoe de la combinacién
de estas dos, 2 no scr que el verdadero origen sea un tercer tipo desconocido.

(4)  Catalogus numorum velerum graecorum et latinorum musei Regis Daniae;
Hafniae, 1816, tomo. I, pdg. 13; tabla I, ndms. 1y 2.

{(5) Axvonw Rawis v Raws: Diserfacion sobre unas mmmdas azrzémdm a la
antipua FEhusus; Mahén, 1830.

(6} Avvaro Cawraner v Fuertes: en el Mem. Num. Esp. (1868) pags. 87.88,
ast lo afirma, y en su Numismdtica Balear (1879), pag. 40, lo niega. :
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ELErLA (Hlorez, tabla LXVII, ndim, 1).

Es un as de Carmo (nuestro nam. 2, [Am. CI) con letrero retocadoe
'y disparatado. En la obra de Helss (pdg. 378) pueden verse confronta-
dos los dos dibujos respectivos de IFlérez y Lorichs. '

EVION (HeTss, plancha LXIII, mims. 1 a 5)
Estas monedas corresponden a Salacia (véase PrOLOGO, pdg. LXKXV).

HISPANORNM [ Hispania in genere] (Varios autores).

Como no tenemos noticia de gue estas monedas se¢ encuentren en
Espafia, y su fdbrica tampoco concuerda con la serie hispdnica, se
pucde dar por seguro que no fueron emitidas para ta circulacién enla
Penfnsula (véase lo dicho cn el Pré1.oco, pdg. vi, v una disertacion de
Heiss) (1.

INSVLA AVGVSTA (Heiss, plancha LXIV, mims. 23 a 25).

Con las monedas de «Insula Augusta» ocurre lo mismo que con jas
de Abdera: persisten el tipo antiguo y sus leyendas fenicias durante el
tiempo de Augusto, no introduciéndose el tipe imperial y leyenda
hilingiie hasta el reinado de sus sucesores. Aparecen los bustos de
Tiberio, Caligula v hasta de Claudio (este tltimo sin su nombre), y en
¢l R), allado del cabiro, ponen el letrero étnico con letras fenicias ¢ ins-
cripcion latina INS'AV (G, No hemos adoptado con preferencia la ver-
si6n latina para nuestra clasificacion porque nada nuevo se pudicra
afiadir con cambiar el nombre de la ceca durante su ditima ctapa.

INSVLA MINOR (ITeiss, planchas LXIIH y LX1V),

En laplancha LXIV este autor da a conocer solamente dos monedas
de Ihiza, aunque erréneamente atribufdas a la ceca de Ebusus; todas las
demds, que realmente son ebusitanas, las adjudica a la antigua Menorca.
Como no era ficil que Heiss desconocicra los trabajos que veinticinco
afios antes se publicarou sobre la atribucién de estas monedas a Ebusus,
por De Sauley (2), interpretando los epigrafes, y won Bose (3) estu-
diando las monedas, esta equivocacion se explu,d. unicamente por la

(1) Annales de la Socicté frangaise de Numismatique, tomo 111, pag. 279.

(2)  Recherches swr la Numismatigue punigue; Mismomes pe 1'ACADEMIE DES
Inscrirrions v BrLiks LerTres, tomo XV (1843). .

(3Y Die Minsgen der Balearischen Tnseln mil besonderer Riicksicht auf Ebusus;
Zirrscarirr FUg MUnz-, SieceL- vNn WarpeskunDE, tomo [V (1844), pigs. 120y 257,
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sugestion de un articulo de Campancr (1}, que negé tesorillos de tales
monedas en Ibiza y afirmo su existencia en Menorca. Pero ¢l hecho €S
gue en la primera mitad del siglo pasado vivieron en Mahon dos herma-
nos letrados, Juan ¥ AnToxto Rawis, tan conocidos en su tiempo, que 1o
solamente desde las demds Baleares y Cataluiia, sino también desde
Argel y Ordn eran consultados en materia argueologica. Precisamente
el figurar muchos y buenos ejemplares de moncdas cbusitanas en s1
coleccion, que allf vio DELLa Magyora (2) en su visita, hizo creer des-
pués generalmentc gne procediesen de hallazgos hechos en la Isla,
cuando lo natural y l6gico fué que les debieron ser mandados desde
1biza. Ni en Menorca ni en Mallorca se habfan nunca encontrado dichas
monedas, mientras que en Ibiza, especialmente durante las excava-
ciones practicadas por nusotros (3), han salido a millares, en general
completamente oxidadas, pero [4ciles de reconacer por su tipo incon-
fundible del eabiro.

Los ejemplarcs publicados por Heiss corresponden, a mis de consi-
derables aumentos por nuestra parte, segtin la épaca de su acuflacién,
a las reproducciones en nuestras ldms. Xi y XII (anepigrafes de época
prerromana y sistema griego); ldm. LXXX (con inscripciones fenicias
y del sistema romane), v 1am. CXXIV (emisiones imperiales).

Se han excluido de las planchas de Heiss las siguientes monedas (4):

Su niim, g, Variante de la antervior en la #/tima lelra. _
~— 13. Variante de nuestro nitm. 4, ldm. LXXX, en la dltima letra del A).
— 1%, Varianle de nuesiro nam. 2, ldm. LXXX, c¢n lener ademis una
patma. (En su dibujo falta la segunda letra del epigrafe).
— 17, Variante d¢ mddulo del nim. 21 de Hefss.
- 22, Variante d¢ dibuo de nuestro nam. 11, lam. XL
~— 25, Variante de su nnimero anterior con la leyenda borrada.
— 26, Es nuestro nim. 3, ldm. CXXIV,

(1)  {/na moneds inddita de Ebusus. Men. Nom. Esp,, tomo 11, pigs. 85-86.

(2) Suggio sopra alcune monete fenicie delle isole Ralear:; MemorIR DELLA Acca -
pedia Reare by Scienze o1 Torino, tomo XXXVIH, pig. 107 (1834).

(3) Estudio dv Arqueclogia Carfaginesa: La Necrdpoli de Ihiza; Junta para
ampliacién de estudios & investigaciones cientificas (Madrid, 1917).

(4) Laccca de Ebusus tiene principaimente varianles de marcas; como €stas
caen al borde de las monedas y aun fuera del cospel, se hace muy dificil determ;j-
nar sus emisiones en piczas incompletas, Para su ordenacién nos hemos atenido a
nuestros propios datos, fomados del abundante material procedente de¢ nuestrasg
excavaciones en [biza.
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IPAGRO (IFlérez, tabla LIV, nim. 12).

I35 un semis #bdrico de nuestra ceca 93 (lUp APHQ), falsificado de la
manera indicada por Dercapo, Prolegémenos, pdg. xxxu. (Véase tam-
bién su catalogo de Lorichs, pdg. 15, nota 1, sobre Pollentia).

IVLIA BETICA (Florez, tomo LXIIK, p4g. 6).

Hsta ceca no solamente es impropia de la Bética, donde no sc con-
memord la fundacion de colonias con el tipe de yunta, sino porque 12
LEG-IX' no estuvo jamds en Espafia (1). Sin embargo, hasta la fecha
esta moneda y sus similares aun no han obtenido una atribucion segura;
mientras Frohner, Friedliinder, von Sallet ¢ Imhoof-Blumer las clasifi-
caron en Macedonia (Dinm o FPelia), Gibler, Riggauer y Oberhummer-
Zimmer atribuyeron las mismas al Asia Menor o Siria (2).

LVSO, LvSONA (Delgado, ldm. LX XX, nims. 2 y 3).

No ecs epfgrafe numario sino de una tesera de plomo, por lo cual
carecc de interés para la numismética (Véase Pré1.060, pag. XL, nota 2),

LVCIFERA FANVM (Florez, tablas 1.V], ndms. 9 a 14, y LXI1I1, mim. 9).

A esta poblacion, que se hace corresponder a Sanldcar de Barra-
meda, se atribuyeron anteriormente todas las monedas de Mdlaga. 1.2
correccion dce este letrere fenicia es debido a Tyciisex (3), cuya interpre-
tacion nadie ha discutido, en vista de la inmensa cantidad de ejemplares
que se encuentran en aquella ciudad y su distrito. Ocucre aigo pare-
cide a lo de Gades, donde desde tiempo inmemorial se localizaron sus
moncdas sin la menor duda, a causa de los continuos hallazgos de ellas
en las islas v los alrededores del puerto.

MIROBRIGA (Florez, tabla LXITI, nim. 10),

El dibujo muy inexacto de Florez no permite apreciar bien el ori-
ginal. Una reproduccion m4s fiel aparece en la tabla 1 de un trabajo de
BustamanTE (4), resultando el nombre latino aderezado sobre un as
ibévico de nuestra ceca 90 (nam. 8, ldm. LXVI).

(1) Eswd Hesser: La Argucoiogia de Espania, §§ 03 a 100 {Barcelona, 1888).

(2} La bibliografia en Ja Zerrscarier ris Nosusstank, ¢ XX, pig. 185, nota 4.

(3) Dansse Vinewsk. Seusk.: Om de hidindtil ukiendle phoniziske mynter, son
are pracgede 1 Malaga i Spanien (1801 a 1802, I, pdg. 41).

(4) Guwnsryo LOvez Bostamaxte: Examen de las medalles antiguas alribuidas
a la cindad de Munda en la Bética (Madrid, 1799). '
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MYNDA (Florez, tabla LXIII, nim. 11),

Esta pieza, notoriamente espuria, ha side la primera reconocida
como falsa entre las publicadas por Llérez (1}, vista la exageracion
de!l fraude (estd descantilada, quebrada y soldada), En cambic se
equivecaron Bustamante y Zobel {2), suponiendo ¢l cufic primitivo
de Sacili o de liiberi respectivamente, cuanda en verdad se trata de
una moneda de {rso.

NEMA (Fl6rez, tabla LXIV, nim. J).

Aunque ZoBEL creyo que se tratase de una meonceda de Lasfigi reto-
cada (2), la juzgamos antes bien una falsificacion inspirada en un semis
de Abderva, que tiene 252 o 27 como caracterfstica de valor, atte-
rando Ia inscripcion fenicia en «Nema». La misma brevedad de muchos

de estos letreros retocados es va sospechosa.

NORBA CARSARINA (Heftss, plancha LXII).

El auter de la pretendida restitucion es un francés andnima, cuya
opinion [loérez conocia perfectamente (su tomo III, pdg. 35), pero a
quien siguit Helss, porque logrando ver el original que habia servido al
P. Florez (tabla X VI, nim. 8), encontrd la quinta letra de la inscripcion
afadida a buril. Sin cmbargo, la antigua atribucion a Carthago Nowve
(nuestra ldm. CXXX, nim. 1) debe ser cierta, puesto que esta moneda
abunda enla region levantinay, claro estd, que no sicmpre con ¢l letrero
alterado.—La proposicidn de Boutkowski (Dicé. NVume., § 440%'s) de cla-
sificar esta moneda por Feniipo no se puedc tomar en consideracidn,

ODACISA {Varios autores).

Es una moneda de Salacia, tomando ¢l nombre de magistrado por
ceca; acerca de esta rectificacion véase PrOLOGO, pAZ. LXXY.

SERITium {Delgadeo, ldm. LXVIID.

La inicial que Delgado creyé fuera S ha side considerada univer-
salmente por una C por los demds numismdticos, y asf fignra incluso en
su Catdlogo de Lorichs (pdg. 8, nums. 131 a 133}, Por esta razon publi -
camos esta ceca adoptando 1a inscripcion normal CERIT.

(1) Guureamo Lopsz Bustasmanen: Examen de las medallas antivuas atribuidas
@ fa ciudad de Munda en o Bética (Madrid, 1799),
(2) Vdase «Mem. Num. Fsp.s, tomo [, pag. 249.
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SERPA (Zabel, «Mem. Num. Iisp.», t. II; «Revue Num.», t, 1X).

Nucstra lectura de esta ceca es Stvpens (1); Zorsr ofrecio 1a misma
interpreacion ¢ ignoramoes porqué la clasificd entonces por otro
epigrafe. {Véise también: Avkense en nuestro PréLoco, pdg, txxxv),

SPOLETINUM (Delgado, tomo 11, pdg. 348},

Admite Delgado la posible existencia de esta moneda, aungue no ba
legado a nosotros ningtn dibujo ni mas noticia que la indicada por
Juax AL Cesy Burantnrz (3) hablando de Hspartinas (pdg. 205); no cita
procedencia, pero parcce referirse a publicaciones o manuscritos del
siglo XVI1. Con los tipos en cuestion: A) cabeza; R) racimo de uvas, no
conocemos mds monedas que Ias de Fixus (Delgado, 1dm. LXXXII-TV),
a no ser que en vez de racimo se tratase de una pifia, como se ve en los
semises de Olont y un cua irante de atribucion incierta [nuestro nim. 6
]'immrt CXXO.

TARTESUS (Fldrez, tabla LX VI, nim. 2).

Es un as de Carmo, groscramente retocado en la leyenda y conver-
tida la espigainferior en un pescado. Esta moneda paso a la coleccion de
Garcia de la Torre, y de clla afirma (GatLLarp en su catdlogo (pdg. 33}
entierement refaite an huven; otro ejempiar estd en nuestro poder.

vGIa (Flarez, tabla ILXVI, num. G, y Delgado, lim. LXXV).

[.a primera parcce una falsificacién sobre moneda extranjera; ZOoBEL
crey® encontrar cl tipo del originul en un semis de Alba (2).—Sobre
la segunda no podemos emitir juicio, porque s6le conecemos su dib'ujo
en Delgado v éste lo hemos incluido entrelas 111c1ertab (nuestro ndm, o,
JAmina CxX)
VRGE (Fidrez, tabla L.V, mim. 10)

Es de fiturgd (nuestro nim. 1, ldm. CVI); la misma moneda hgura.
por segunda vez cn la tabla LXII, ndm. 3, y otra, también de esta ceca
(ndm. 1, tabla LXIV), fué atribufda a «... murgi».

vaMa (Delgado, lim. LXXXIV-LXXX V).
Fstas monedas corresponden a Salacia (PrROLOGO, pag. LXXV).

(1) El encabezamiento de nuesiro Lexio {tomo 111, pig. 92) dice, por una er rata,’
Sirpen, en vez de SIRPENS,
" {2} Véase «Mem. Num. Esp.», toma III, pdg. 250.
(3)  Swwmario de las antigiiedades romanas que hay en £spaita (Madrid, [832)
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Cecas inciertas

La clasificacion de monedas es cosa bastante mds compleja de lo
gue sc figuran muchos aficionados; de ahf tantas monedas que los
numismdticos, por impericia o por exceso de prudencia, dejan sin
atribucién.

Los principales motivos de esta inseguridad son: la pésima conser-
vacion de ciertas monedas unicas o muy raras; falta de epfgrale o
aparicion de éste tan abreviado que sc hace casi imposible descifrarlo,
y finalmente las inscripciones exdoticas. De todos ¢stos casos hay nume-
rosos ejemplos en la scrie hispdanica. Con la evolucion de la ciencia ¥
el constante incremenio de sus clementos auxiliares, tedricamente se
van despejando algunas incognitas, aproximdndosc paso por paso a la
verdad, asf que los continuadores encuentran mayor facilidad para las
rectificaciones. Sin embargo, en la prdctica la aplicacién del progreso
cientifico dista mucho de dar este resuitado, porque a veces la casua-
lidad, con el hallazgo de un depdsito de monedas de un nuevo tipo, de
ejemplares mejor canservados o de mayvor cantidad ¢n un cuiio cscaso
hasta entonces, sirve mds que todos los estudios netodicos.

Ahora no se crea que por haber nesotros reducide a unas dos doce-
nas las monedas inciertas, demos por segura, ni siquiera por probable,
la atribucién de todas las demds. Precisamente este Manual tiene como
caracterfistica ia duda perpetua respecto a la interpretacion de los epf-
grafes y atribucidn de las monedas (ProLOGO, pdg. xu1). Pucs, aparte de
todo el segundo tomo con letreros ibéricos, incluso muchfsimas mone-
das con inscripciones latinas nos dan un nombre que no sabemos de
fijo si serd aquel de su ceca. De modo que es preciso decirlo una vez
mds, no hay elementos bastante firmes que salven a fa inmensa mayo-
ria de estas monedas del cardcter de incicrtas, y cl verdadero estudio
en este caso estd on renunciar a apoyarse sobre datos hipotéticos, no
suficientemente depurados. Y no se diga qne este cardcter de incerti-
dumbre enmuchas de las monedas hispénicas es propio de nuestra serie;
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por cl contrario, clla se acentta en el numerario de las Galias, Britania
y Centro de Europa (plagia barbavorum), que es mucho tds diffcil
de clasificar atin que la hispédnica; es decir, que se trata de un inconve:
niente peculiar de la época, y que la serie hispdnica contrasta notable-
mente con las demds regiones del Imperio Romano por la relativa
abundancia de monedas clasificables.

Florez y Eckhel, con suma reserva, se contentaron con describir
las monedas con epigrafes griegos y latinos, ¥y por ello de atribucién
segura en gran parte, Asf es que este titimo puede llamarse, si no el
fundador de la numismidtica antigua como ciencia, por lo menos el cata-
logador de las monedas por el orden geogrdfico y topogréfico. Desde
entonces parece que se ha convenido en considerar numismdtico per-
fecto solo al que clasifique las monedas geogrdficamente. En efecto,
vemos que ¢l criterio del cardcter de incierto, aplicado a la cataloga-
cion por nuestros autores del siglo pasado, ha sido la imposibilidad
de identificar un letrero en las monedas con un emplazamiento geo-
grifico; pero en desquite de estas declaraciones se han desanhogada
con los letreros ibéricos, pretendiendo acertar con lo Unico verdade:
ramente incierto. Asf, por ejemplo, Zobel, hablando del dif{cil letrero
MOMM4E (1), propene la lectura de EVIRM, doliéndose de que no
ofrezca «esta palabra relacién alguna con ninguno de los nombhbres de
ciudad o puchlo, cuyo conocimiento nos ha legado la antigiiedads.
Andlogas dudas y ambigiiedades en el criterio de atribucién e inter-
pretacion pucden observarse también punto por punto en las respec-
tivas series extranjeras (2). De suerte que quien busque un dato con-

. (1) Ensayo de atribucidn de algunas monedas théricas a la ciudad de Salacia,
Men. Num. Ese,, tome I, pég. 105.

(2) Avprien Braxensr en su 7Tvaité des momnaies gawuloises (Paris, 1005) dicet
¢ ... Aussi bien los premiers ccrivains de la Reune Numismatique dtatent fortewent
imbus d'une idée precongue: vetrouver des noms de villes et de penples dans les lgen-
des des monnaies ganloises, Cette tendance leur venait sans doute dune manvaises
compréhension des exemples qui leur fournissait la Numismatique Grécque» (pag. 9)_.
& . Lo désir de vetrowver des monnaies de la plupart des villes celiiques flait servi
par Délat arricré de la philologie. On pounait alors se permetire toutes les hardiesses
dans des rapprochements qui nous font sourirve anjounrd kui» (ibidem).

LA MONKDA INSPANICA VIT
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creto’en cualquiera de estos libros, no ve a menudo nada referente. a
las monedas, y en cambio encuentra una rigueza de informaciones
mitologicas y filolégicas, de geograffa y etnograffa antigua, comple-
tamente ajenas a la numismadtica.

La palabra scera» (zeca, geca) ha sido introducida por Del gado
(Prolegbmenos, pag. cLxxv) y consagrada por el uso en esta obra. Su
sentido general de oficina monetaria iba evolucionando hasta identifi-
carse con el significado especial de alguna localidad determinada, cuyo
nombre s¢ csforzaro.n.pbr encontrar en los letreros exoticos. Pero es
el caso que en la antigiicdad se acufiaba en cualquier parte, v las'acu-
fiaciones en campafia desde luego no acusan ceca, que tampoco consta
siempre cuando se acampaba en una ciudad. Por otra parte es ipdu-
dable glie la aeunacion de monedas ibéricas debié empezar a raiz de la
invasion; que las primeras emisiones fueron obra de talleres ambulantes
gue formaban parte integrante de los campamentos romanos, y que sélo
en los sitios en que se invernaba, en un castrum v oppidun, ademas
de acufiarse los denarios o moneda militar para el pago de la tropa,
se labrarfa también la moneda de bronce para el mercado interior
(ProLOGO, pdgs. v-vI). En las poblaciones donde un destacamento se
estacionaba con mds o menos regularidad (casira stativa),la autoridad
militar acafiarfa luego sistemdticamente, constituyendo ceca ija, como
debié de ocurrir en Osca, que fué por mucho tiempo residencia del
gobierno provincial y de donde salié la mas numerosa serie de emisio-
nes de denarios gque se conoce.

Cabe prescindirse, por lo tanto, del concepto geogrifico, que ademds
de resultar sin aplicacién a las monedas con letreros exoticos, ni es
el principal, ni ¢l dnico a que se debe atender en numismdtica, Las
monedas se pueden ordenar no sélo por epigrafcs, que a veces son un
inconveniente mds que una ayada, sino también por las semejanzas o
diferencias quec tiencn entre si. El motivo de estas agrupaciones serd
unas veces el tipo, otras la leyenda, otras el arte: todo aquello que per-
mita o facilite darse cuenta del conjunto. El criterio de que las poblacio-
nes cercanas tiencn tipos andlogos, que a algunos ha servido de funda-
mento para averiguar la situacion de unas cecas respecto de otras, es
de lo mds inseguro. Los ases de Traducta, Patricia y Ebora son de
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tipo idéntico, estando estas poblaciones muy distantes; por el contrario,
los dc Mdlaga, estando tan cerca de Sexsi, son completamente distin-
tos (1). Pero si falla este sistema para una ordenacion geogrifica, en
cambio sirve perfectamente para una agrupacion logica y natural de
series homogdéneas, cuyas inonedds tienen cierto aire de familia que las
enlaza entre si. Esta clasificaciéon que resulta de reuair grupos par ana-
logias, basdndose en el estudio de tipos y factura, ayudado por el
criterio artistico y gniado por 1a experiencia personal de muchos afios,
pero sin ningiin empeiio en proponer una localidad que les deba corres-
ponder, es lo que nosotros hemos intentado por primera vez can la
Moneda Hispdnica. Nadie duda actualmente de la clasificacion de las
monedas anepigrificas de Gades y Ebusos (tomo 1), fijada solo por su
tipo herdldico; v en cambio, si en muchas otras ocasienes no tepemos
pueblo que se llame hoy como en la antigiiedad, no por ¢so el numism4-
tico puede errar en su descripcion con la copia correcta del letrero,

Ahora sc comprenderd que nuestro criterio de inciertas es distinto
y en cierto modo antitético al de los otros autores que estudiaron nues-
tra moneda antigua. Para determinar acufianiones dudosas, nosotros
nos hemos contentado unas veces con su atribucion no ya a una ciudad,
sino a toda una region (la saguntina pre-romana, tomo 1), o con fijar la
época y circunstancias de su emision (la moneda militar cartaginesa,
tomo I), o finalmente con asimilarlas a otros tipos ya mé4s conocidos,
aungue no mejor localizados, pero no creyendo nunca hacer un mal
papel por no acertar con el desciframiento de letreros exoticos.

- En las listas siguicntes hemos intentado reunir las monedas declara-
das de atribucién incierta por Florez (pig. ¢), Akerman (pdg. c),
Hetss (pdg. <iv) v Delgado (pdg. cv), aunque alli estén publicadas
incorrectamente las mds de las veces,

(1) Zobel creysd que, segin el modo como las distintas cecas resolvian /a manera
de marcar &l walor, se podia ohtener una clave para dividir gecgraficamenle en regio-
nes la larga serie de cecas ihéricas; pero se verd gue cste criterio es insuficiente,
puesto que, sin contar las muchas cecas que no licnen divisores y que por lo tanto
no se podian incluir en la clasificaci6n, tenemos las que los tienen de distintos tipos,

resultando aun mdas dificiles de agrupar.
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MONEDAS INCIERTAS EN FLOREZ

Florez, no encontrando ceca en Carthago Nova, dejé sus monedas
entre las inciertas; pero fdcil era inducir que ésta fué su verdadera
ceca por figurar en ellas los II VIRI QUINQuenales, que sc sabe resi-
dian en Carthago Nova.

Si bien el epigrafe de Cdstulo estd escrito en letreros ibéricos (nues-
tra Idm, LXX, nims. 1 a 12), existen también iguales tipos con leyenda
latina (mim. 13), con cuyo descubrimiento quedé resuelta su atribucion.
Como Flérez no conocié estas Ultimas monedas, prudentemente as
coloco entre las inciertas, donde quedaron hasta que Delgado (1)
demostrd su identidad,

Respecto de Sisipo y Halos tritase de cecas que ostentan ambas
d 0 s nombres en sus monedas: en €l primer tipo aparece Sisipo acom-
paiiado de Ia palabra Detusmno, y el segundo tiene ademds de Halosla
inscripeion Hip, No viendo ninglin motivo para preferir una palabra a
otra, resulta que, sialguna moneda quedd incierta por no encontrarse su
correspondencia con un nombre, éstas lo son a pesar de ostentar dos,

Tomo segundo

Tabla TVL Nim, 1 EsdeCarthago Nova;nuestronim, 2, lim. (XXX
id. — — 2 [dem —_ 12, — CXEXXIL
id. — — 3 [dem — g9, — CXXX,
id, — e 4 Idem — 7, — CXXX.
id. —_— — 5 Idem — 5, — CXXX.
id. — —— 4] [dem — 3, — CXXX.
id. — i Idem — ;, — CXXX,
id. —_ 8 Idem — 5, — CXXXI.
id. — —_ 9 Esde Milaga (2); nuestro nGm. 7, Jdm., LXXXVIL,
id. — — 10 [dem (2) -— o, — LXXXVIL
id. — —  II Idem (2) - 5, — LXXXVIL
fd. — — 12 I[dem (2) — 6, — LXXXVIL
id. — — I3 Idem (2) — 12, — LXXXV.
id, — — 14 Idem (2) — 3, — LXXXVIL

(1) Calalogue des monnaies et des midailles antigues de few M. Gustave de
Loricks (Madrid, 1857), pdg. 42, nota 1.
{2) Véase nuestro PrOvoco, pag. xcun,
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Es de Cdstulo (1); nuestro nGim., 9, ldm, LXIX,
No parece ser espafiola {1},

Dos variantes de mdédulo, de Cdsfulo, de nuestro ng-
merv 2, lam. LXXI,
Es de Cdstulo; nuestro nm, 3, JAm. LXXI.

[dem — 4, — LXXI,
Idem — 12, — LXVTII.-
Idem - 11, — LXX,

Idem; variante incompleta de la anterior,
Idem; nuestro ndm. 7, dm. LXIX,

Idem — 4, — LXX,
Idem —_ 5, — LXXL
Idem -— 7, — LXXIL

Es de Carthayo Nove, nuestro ndm. 7, ldim. CXXXI.

Es de Cdstnlo (2); nuestro niim. 9, ldm. LXXI.
Idem — 14, — LXX
Idem; variante insignificante de [a anterior,

Moneda desconocida, imposible de identificar. |

Es de Cdstule: nuesteo ndam, 14, Em. LXXI,

Es de Zpora; nimero dnico de nuestra lam. CXV.
Es de Sésipo; nuestro ném, 2, dm. CXIV.

Es de ffalos; ndmero Ginico de nuestra lam. CXVT,

Citadas sin descripeion:

Tabla
i,
id,
id.
id.
id,

LVIL

Nam.

oo Thows

ic

Es nuestra ceca 21; ldm. XXXV, ndmero Gnico.
Es de Lépida (3); nuestro alim, 3, lim, CLX.

Idem (3) —_ 4, — CLX,
Idem (3) — 7, — CLX.
Idem (3) - — 6, — CLX.

Es de Carthago de Africa (4).

(1) Ambas monedas figuran también ¢n Aveemto Dsia Marmora, Saggio..
deileisole Baleari (Torino, 1834), tavola prima: Q y R, pero sin texto correspondiente.

(2) El mismo tipo estd en su tabla L, ndm. §, atribuido a «¢Ambas,

{3) Véase nvestro PrOLOGO, pags. LXXVII-LXXIX.
Bririsa Museum Caravocoe por W. Wrortt: Coins of the Vandals, ete.; 1am. 1,
niim. 7 (London, 1Q11); J. Sapatier: Description géucral des monnaies byzantines,
tomo I, pag. 220; ldm. XX, ntm. 23 (Parks, 1862),

(4)
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I.as monedas de Taunuesiens suclen estar todas mal conservadas; su
letrero dice unas veces Tamusicns, otras veces Samusiens. Conocemos
solamente un ¢jemplar de buena conservacion(hoy enel LV, D. 1), que
da la primera lectura (1); todos los demds cstdn en tan mal estado, que
algunos interpretaron los signos del A) incluso por letras ibdéricas.

El tinico ejemplar conocido de Aipora, de mucho peor arte y conser-
vacion de lo que acusa el dibujo, se conserva en el Museo Argueold-
gico; su lectura no puede darse por segura mientras no salga olro

ejemplar al piblico.
Tomo tercero

Tabla LXVI Nam. 9 Esde Lascuta (2); variante de nuestro ndim. 3, limi-
na XCII, con el elefante a la derecha,
- id. — 10 Pieza reacuifara; no se reconocen ni el cufio nuevo
' ni el vicjo,

Tabla LXVIL Nam. Es de Carmo (véase Provoco, pag. xc).

—_

id. — — 2 Esde Aipora; nuestra ndm. 1, lam, CXV (sin ldurea,
ni barba).

id. — — 3 [s de Salacia (3); -- 0, — LXXXIV.

id. — - 4 Bs de Tamusions; — 2, — CXVIII.

id. S— —- 5 Es de Drufobriga (4), nimero Gnico, ldm. CXVIIL

id. — — 6  Esde Carfeda; nuestro ntun. 4, lam, CXXVIIL .

id. — — 7 Tdem — 3, — CXXVIIL

id. —_ — 8  Iacierta; nuestro nom. 14, l&m. CXIX,

id. — — 9  Reacunacitn indeterminable sobre moneda de Carisa.

id, — == 10 Esde Furriricina; nuestro nim, 4, lim. XCIIL

id. — — II

Bs de Onruba {véase Pr6Loco, pag. xcin.

(1) Esta moneda era propiedad de D, Augganoro Crrps, que en el «Memorial
Numismitico Espaiiol», tomo IIl, publicd un trabajo Sedre lus wmonedas atribuidas
@ los Samusienses; pero, cuando escribid este articulo, dicho ejemplar l)1en CONSCE-
vado aun no habia ido a parar a sus manos.

(2) Véase nuestro Proroca, pag. LXXXVIL,

(3} ldem id., pag. 1xxv,

(4) Carn Loowws Groterenu: Unedierte gricchische und rémische Minzen (Han-
naver (s. a.), pigs. 28 a 32, leyd erréneamente SEGOBRIA (sic).. '



PROL OGO ‘CHI

MONEDAS INCIERTAS EN AKERMAN

Este libro contiene muchisimas réferencias sobre cecas y monedas
dudosas que sc hallan en los autorcs antiguos (PréLoco, pdg. LXXXID;
resumen hecho con el buen deseo y criterio.de separar las lecturas
insolitas de las atribuciones de relativa seguridad. Al final del tratddo
se publican tres monedas auténticas como inciertas: :

‘Pigina 110. Niim, 1. Fs de Twrriricina; nuestra ldmina XCIIIL )
id. — 2. lis de Sagunte y corresponde a nuestro nam, 4, Jam. VI
id. - — 3. . Ildem : — -— . 12, -— WL

En la pdgina siguiente hay una lista regular de leyendas ibéricas,
lo sevve as an exercise for Lhe ingenuity of numismatists. Como sus
datos estdn tomados directamente de monedas del Musco Briténico,
‘hemos podido sealar la correspondencia de casi todas las leyendas:

Pagina 120. Leyenda nim, I (?)

i - 2 Corresponde a Saguuto; pre-romana.
id. — 3 Tden a nuestra ceca ndim, 88,
id. - 4 Idem a Suetaby.
id. — 5 Idern a nuestra ceca nyim. 43.
id. - 5] Idem —_ — B2,
id. — 7 Idem — -— B3,
id. — 8 Idem — — 82,
id. — 0 Idem —_ — 7.
id. — io Idem —_ ~ 38.
id. — 11 Idem _— — 22.
id. — 12 [dem — — 21
fd. _ 13 Véase nuestro Prioogo, pig, nxxxv.
id. —_ 14 Corresponde a nuestra ccca ndm. 64
id. - I Idem — — 1I5.
id. ' — 16 Idem — — 23
id. — 17 [dem — — 50,
W, — 18 Idem T i e

Cid. — 19 Esel A) de Ia anferior..



-CIV FROLOGO

MONEDAS INCIERTAS EN HEISS

Da la casualidad de que, mientras FHe¥ss propone una lecturd para la
mayorfa de las inscripciones ibéricas, de las que nosotros no nos atre-
vemos a dar interpretacion, en cambio entre las cecas calificadas por
este autor como inciertas se halla una, representada por una docena de
monedas con la leyenda Pd4&WXd, que permite una segura atribu-
cion. Claro estd gue el afirmar esto no se ha basado en la traduccién
del letrero exotico; el indicio que nos guid es cl sistema griego conforme
al cual se batieron estas piezas, y cuyo uso es anterior a la llegada de
los romanos a Espafia, No vemos ninguna region de las ibéricas pre-
romanas, fuera de la de Sagunto, donde semejante acufiacién pudiera
tener lugar (1), y no deja de apoyar esta conjetura el que las cuatré pri-
meras letras sean las mismas que luego aparecen también en las emisio-
nes saguntinds romanas.

Es nuestra ceea 03, im. LXVII, nfim, 2,

Plancha XL, Aunriln - NGm, I

id. — s — z Idem 93, — — 4.
id. — » — 3 Idem G3, — -- 3
id. —_ Arsatzia _— ¥ Idem 4, lam. XXHI, —_
id. — Arshe —_ 1 Es de Sazunty; nuestra lim, VI, — 14
id. — » — 2 Idem — — 13.
id, —_ Y — 3 Idem — —— 12,
id. — > — 4 Idem - — I1.
id. — » —_ 5 Idem — — Q.
id. —_ » — 4] Idem — — N
id. — bt — 7 Idem — “~— K.
id. —— s — 8 Idem — — 4
id, — » — 9 Idem — — &
id. — » — 10 Tdem — — 1,
id. — » —_ 11 Idem — — 1I5.
id. —— » — 1z Idem — — 16.
id. — » — I3 Es nuestra ceca 49, lam. XLIX, — 2.
id. — Cere — I Véase nuestro ProLoco, pdg. LXxxIv.

—

{1) Jacos ZomeL voN Zancrowniz: Die Minszen vor Sagunt, pag. 805 de las

Commentationes philologicae in honorem Theodori Mommseni (Berlin, 1877).
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Plancha XII, Medainum Nam, Es nuestracecaq?,ldm, CLXXIL, nam. o.

1
id. — Reourn — )| Idem 8r, — LX.
id. —_ Eloscn — 1 Idem 80, — LX.
id. — Taplau — 1 Idem 62, — LIV, nim. 1.
id. — » — 2 Idem 62, — LIV, — 3.
id. “ -} Moanates “ecs’ —_ I Idem 71,lam. LVTIIL, —
id. — | des légendes ) — 2 Es modeda pseudo-thérica, .
id. — ] lmcomplétes f 3 Incierta; nuestra lim, CXIX, — 3,

Plancha [.XV, Inciertas NGm. 1a3 Véase nuestro ProLoco, pag. cxviL
id. —_ Hora — 1y2 Idem tomo I1I, pig. 104.

MONEDAS INCIERTAS EN DELGADO

Muchos de los nimeros inciertos de Delgado se encontrardn repro-
ducidos entre las inciertas nuestras {[dms. CXIX y CXX), donde trata-
mos de algunas (ProLoco, pdgs. cxv a cxviu), aunque en general no
merecen comentario, Vistas en su conjunto, las monedas consideradas
como inciertas entonces siguen siéndolo hoy todavia, porque desde
la época de Delgado o mcjor dicho de Zobel, que logrd determinar
muchas cecas hispanas en la regién bética, no ha habido quien se dedi-
que con €xito a semejante tarea. De modo que nuestras restituciones
se limitan s6lo a cuatro monedas con inscripcion latina, que son las de
Abra (PROLOGO, pag. LXXVY), Sivpens (PrOLoGcO, pAZ. LXXxVE), Baicipo
(PrOLOGO, pdg. 1xxxvi) y dipora (ProLoco, pdg. c¢i1). Las restantes
piezas son casi todas exdticas y en su mayoria probablemente acufiacio-
nes del litoral africano. (Véase nuestro PréLoco, pdg. vil,)

Iidmina LXXIX, A Pacece ser nuestra ndm. 8, ldm. LXXIV, mal
leido por Lorichs (Gades).
id. —_ B, Es nuestro nim, 9, lim. CXIX, copiado de Delga-

do, que lo tomé de Lorichs (plancha I, nim. 1),
Ls nuestro nim. 7, lim. CXIX (figura por segun-
da vez en su ldm. LXXXV como nim, 1).
Es nuestro nim. 10, — CXIX,
Idem 4, — CXX,
. Es de Aipora; nuestra ldm, CXV, _
. Excluida; africana, segiin el propio Delgado.
Es nuestro niim, 12, lam. CXX, :

id. . —

=

=

L2l

id. —
Id ] -

»

1 R
ida I
idl _

RN Rwile]

=



Cvi

Limina
id.
id.

Limina
id,
id.
id.
id.

id. -

id.
id.

_L-émina

Cid.

Limina

Limina

“id.T

id:

id.

id.
id.

LXXX,

LXXXI,

Gy, |

LXXXYV,

LXXXV, .

},)'F

J:
Jz

CROLOGD

Véase nuestro UrdLoco, pdg. 1, nota 2.
lis de Aéra: nuestro ndm: 3, ldm. XCVIIL
Es nuestro nin. 4, [, CXIN.

s nuestro ndm. z, lim, CXIX,
Idem 3, — CXIX,

Es de Baivipo: nuestro nim. 11, ldm, CX X
- Es de Sirpens: nuestra lam, CIX

Excluida; moneda falta de cardcter (con Ietrd. feni-
cia »~ ¥ levenda latina), . .

" Excluida por mala conservacidn,

Esta moneda no acusa cardcter alguno,

I, M y N Piezas muy mal conservadas y faltas de cardcter.

APENDICE SEGUNDO, POR BRRLANGA

1

o

l:s de Salapta; nuestro nim. 1, m. LXX.XIV

CIdem” o o2, — \LX}CXIV .
" Esde b}z/ar:'z'rz: nucstro nam. 3, ]:i_m.'-.T:XXX[V.. '
T ldem . — 7, — LXXXIV..
Kem — 8, = LXXXIV,. '

Idem — . 4 — LXXXIV.-

dem . — "5, — LXXXIV.

MONEDAS PUNICAS NO CLASIFICADAS

- Es copia del ntim. 1 de Zobel; ¢¥Mem, Num. Esp. ¢,
“+. tomo I, tabla 4; nuestro ntm, 7, 1dm. CXI3,

Ls nuestro nam. 13, Mm, CXIX (El autor coanfun-
- de este a5 con un semis; su ndm. 4).
Es copia del nim. 3 de Zobel; sMem. Num. Esp.»,
tomo [, tabla 4; nuestro nim, 14, ldm. CXIX,
Es nuestro ndm. I1, [{m, CXIX (Segtin la nota 2,
Pag. 300, el autor creys las anteriores tres ma-
nedas una sola).
Es nuestro nim. 8, lam. CXX..
Idem 6, — (XX,
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MONEDAS INCIERTAS EN VIVES

L.as monedas clasificadas como incicrtas, ya pueden reunirse en un
extenso capitulo aparte, ya distribuirse, por toda la obra, intercaldndo-
lasdentrode aquellas series con las que parecen tener mayor semejanza.
El'primer sistema lo vemos empleado preferentemente por los autores
cuyas obras vamos analizando, aungue también han clasificado algunos

cjemplares por motivos de analogfa, y esto, por cierto, con el inconve-
niente de no confesar dudas repecto de su at-rlbqun, sino dejdndola
pasar como muy fundada e indiscutible. Sobre todo Ampurias ha: sido
siempre la ceca donde entraba mayor cantidad de'monedas con preten-
siones de hispdnicas; p. ej. Helss, plancha [1, nim. 36

A nosotros, una vez que hemos renunciado a la clasificacion segﬁn el
método geogrifico, nos parecia logico hacer lo pQSIble para asimilar a.
un tipo ya conocido todas las monedas que, por el momente, no pueden
ser clasificadas sino aproximadamente {ProLoGo, pdg. XCIX), ¥, por
consecuencia, se hallardn muchas monedas inciertas siguiendo a las
series o cecas que por su tipo:o fdbrica ofrecen un caricter mcontes-
table de mutua relacién. En este caso estdn las 51gu1entes -

Primer tomo.—Euroriaz: una moneda (reproducida en la pig. 16), de caricter y.
arte completamente distintos de las demds de esta ceca, con sus respectivas imi-
taciones (Heiss, nfims. 18 a 20} y que no creemos dé acufiacién hispénica, =

REcroN sagunTNa: la atribuci6n a Sagunto de estas monedas (pdgs. 30 a 30) es. muy

- probable, por representar el elemento mdlgena de mayor cultura-y proteg;xdo\ o

por Roma. (Véase también Proroco, pig..ev).
SERTE HISPAND- CARTAGINES:\ hemos reunido un: pequeno gl‘llpf} de monedas Carta.‘

- ginesas con proa de nave (nlims. 64 &) en un eplgrafe aparte (pags. 44-4%),
por la duda que offécen respecto a su procedencm t;enen también su corres-

pondiente serie de imitaciones (Préroco, pag. xux). |

'Segundo tomo.—Con la sola excepcién de las cecas de- -tlpo antiguo», que son

Evroriaz, Sacunto y SseTapt, damos el cardcter deinciértas, segin el concepto ™

corriente, a ias 98 CCCﬂS.- restantes con letrgros ibéricos, por lo cual este’ t_omo
resultard un desengaiio i)ara muchos, conﬁédos en encontrar alli nuevas conje~
turas sobre los mismos, en lugar de datos numismiticos. Afiadiremos aqui iin
cuadro con la correspondencia de numeracién de dichos letreros, entre nuestro _
libro y los cuatro antenorcs mis :mpOrtantes, para facihtar su cotejo., '



VIVES
ATLAS TEXTO  CECA y
_ — HEISS DELGADO
Lémina niunero Tomolf, paeina  Nimero
XXI 36 1 Iuro Lora
XX1 38 z Culi Gili
XXu 39 3 AVSaTza VIRILA Ausa,
NXUT 4t P Arsathia Vasata y Arstia
XXIT a3 3 {Mezclado con la anterior) (Mezclado con la anterion)
XNXIIT a4 6 Ere Lrenos
XXIV 44 7 Hovre Ildera
XXV y CLXXII 23 8 Castrum Bergium Arc-orgelia
WKV 49 g Laies Lwxisa
XXVI 51 10 llerda et Cose Herda Cosetani
XUVI 32 ' {Ceca desconocida} {Mczclado con la anterjor)
XXVI 53 12 Nitzvrda et Salirvn Herda et Salauri
XXVIL y XXVII 54 13 ILiTZaRTA llerda
KXIX 6o 4 [esos (Guisona
XXIX 61 15 Baelvlo Taitzole-batula
1.9.9.4 f2 16 Havgit Iloqith
XXX 03 17 Alaavn Alavona
XXX 64 18 Lagne Laguna R
XXX 54 39 Salvvia SALuVIE
XXXI a XXXV 65 20 Tarraco Cose
XXXVI 81 2t . {Ceca desconocida) (V%) {Ceca desconocida) ()
XXXVI Br 22 {Ceca desconocida) Maszenesa
AXXVI 8z a3 Isa (Mezclado con 1a ceca 14}{f*)
XXXVI 82 24 Esera Hasso-ka
XXXV 83 28 Kissa Cissa
XXXVl 8¢ a6 Seqbric-s Segobriga
XXXVIL 8¢ 27 (Ceca desconocida) (Ceca desconacidal
HXX Vi 8sg 2B Icosangoem-Congost Icosa y Conea
KXXVII 36 29 Tmaniav Damanio
XXXVIII 87 30 Sctisacum y Segisamon Setisacum (pdg. 383)
XXXV 89 31 Dvnavsia Tanusia
XXXV 90 32 Camala Samala
XXXIX vy CLXXIL 90 13 Crbe-Qntrba-Qntvg-m Contrebia-Cantliqum-Carbeca.
XL, XLI y CLXXII 04 3 Areigrat Aregrada
XLI o8 33 Oloba Hil-auca
XL y CLXXI 0o 36 Segia Segea {pég. 379)
XLI1 102 37 Osca Celshan
XL 103 38 Sesars ! Sesars
XL1v 104 39 Olig{: Oligam
XLIV . 106 40 Alntzon-Ontzan Ontana
ALV y CLXXO 107 41 Belsinum (Brsones) Irssona (Jessona)
XLVI o 109 42 Bara Varea
XLwvl i 43 Avsamary Uxama
XLV 1 a4 Arsa Arzahes
XLVIIE 114 45 Olaiscom Olais
XLVII 11§ 46 Huernes Cyreni 5
XLVII y CLXXH 156 a7 Medainom Medainum ’
XLV ity 48 Tritinm Metallom Tarra
XLIX us a9 Arga-sen {Mezclada cas Ja ceca 44)

{*) Correccitn en el Boletin de la Real Acadenia de lo Hirtoria, tomo X VI, pig. 518,



CORRESPONDENCIA CON

—

ZOBEL FUJOL HUBNER
Lauronecnses Nam. 131 Ndm. 42; laurh
Gilitanos 104 41 gh
Ausecnses 68 (*) [126] 18: ansescen
Ausetanos 9% 26; eust-iithla
Ausctanos y Jaitolaietes 98" {Mezclado con la anterior)
(}rretanos 145 20; hre
lidurenenses 114 44 ildurh
Arcedurgenses 63 23 arcedurg
Laletanos 130 1g: laiescen
erpetes 117e [138] 31 iltrcescen
{Mezclado con la anterior) 11400 [126] (Mezclado con la anterior)
Tlerdenses y Salirenses 54 ¥ K16 sob: iltrd salirin
Herdenses 116 307 iltrd
Jessonenses 113 zo: iesh
Jaitolaietes 121 27 iitlh
Hdugoitanos 11§ 37 ildugith
Alavonenses 59 32: alaun
Lagnetatos 129 [126] 38: lagne
Salduienses 163 35 salduie
Cesselanos 71 {10, 92, 109, 142, 176] 21: €3¢, Ccesse
Thruthruetes-GGerundenses-Aianagiensis 155 [109] 16: krsa — thruthru-atn
Masonenses 139 28; mashnsa
Esonenses 57 ty: esh
Orsthogetes 147 46: hsthucn
(Mezclado con la ceca 20) 78 [104] (Mezctado con la ceca 20)
Segobricenses-Celsitanas 160 [167] 89: seqprices

{Ceca descenocida)
Icesitanos-Concutanos
Damanitanos
Sethitanos (pdg. 44)-5...enses
Danusienges
Samalienses

Contestanos-Contrebienses-Carabacenses

Aregoradenses- Bellos-S...enses
Volucenses. Belios-S....enves
Segienses
Celsitanos
Sessarienses
Gatlicenses
Cantenses-Contienses-Concutenses
lasonenses-(larscnses)-Concictenses
Varienses- fuzrigones
Usamenses-Bellos
Arsenses (pig. 66)
Galaesenses
Carenses
Meduainenses

: Turcaenses
Avsenses- Fd...enser (phg. 14)

{(**)  Estd publicada ya por Fldrez, Km. LYITL nim. 5

{Ceca desconocida)
111 [128)]
89 [92]

[55
Y3
158
127 {88]
62 [167]
144 [152,167]
164 [151]
154
166 [168]
106 [rog]
107 [108]
122 y 123 [108]
179 [70}
181
65 [153, 167]
105 [109]
93
140
1570
64 [101, 151]

(Ceca desconacida)
a3: icesangm — qokut
86; dmaniu
30: sethis-cen
104 dnugia
to6: samala
too, 102, 103: gathrpa — gnthigm — k... —carpqm
a0, atreiqrads — shs
75 hilances — shs
450 sega
47: Klsthn
§1: sesars
50t klighm
53 kntan — knqd — ed...hn
54: isones (irsones) — knad
63; uaraqs — aad
Y41 Usamus
ga: argahs
33: klaisgm
g2: kronesqn
10: meduainum
to8; thrcagm
67: arsagshn — ed...hn

(**)  Véase Pojor, Epigrafia, pigs. 142,



VIVES

ATLAS . TEXTO CECA .
— Lo — — . " "HEISS . DELGADO
Lamina ntmero Tomo I, pagina  Namern
XLIX - - . 7 ag 50 . Eresi HeRMeSE-z o Arse
XLIX o 120 51 Tak lacea
L oo L 120 5z Aratza-Cocs Aranda
L - T 53 Beleia Velia
1. Lo 122 54 Nertzbs Nertobriga
LI, LIl y CLXXIL 123 53 Ovriasav -+ Turiaso Silbis
LI S 128 56 Avtania (Ceca omitida) {¥)
LIl ) E 120 57 Cisct {aesada-Cresata
LIt . : 130 [ . Bvrsao * Orsao
LIV - - 131 54 . Etzcas Hatbccum
LIV - ©132 a0 Ergavica L Ercavica
LIV e 132 61 Fcala : Hethala
LIV . 133 fz Twniar .. Dianio
| Y o 154 63 Bvrvesca - Virevia
LV . 135 4 Erala i Veluca
1Vl o 137 63 Lancia Sin transcripcidn {101, p.a33)
Lvl < 138 66 Cascantum (sdlo el ntm §) Caesada {s6lo el ndm. 3)
VI T 138 o7 Calagurris, Nassica y Fibuluria Calagurri fulia
Lvit L g 68 . ‘Thuthia Titia
LVvHI . -, - 141 69 . Arciligs: Avracili-Usxamos
LVII.. © 142 70 {Ceca desconocida) . (Ceca descenocida)
LVl oo 143 71 Tintre incompletas (ldm, XLI,n.%1) Sin transeripcidno (6 I p. 430
LIX : 144 72 {iaesa {Mezclado caon la ceca 53)
LIX - 144 73 {Ceca desconocida) Istonium
LIX . 145 M - . Caravis {Ceca olvidada) (*%)
LIX Cge 5 {Ceca desconocida) Caralovj-ez
LiX : ) T 76 Segotia-s Lacvs Segeda (pdp. 371)
Lx - ) ;146 7 {Ceca desconocida) {Ceca desconocida)
LIX o e 146 78 {Ceca desconacida} - (Ceca desconocida)
LIX ) . 147 79 Tzovm S Sedunt
LX S 147 30 Etzosca Eiorisa
LX . 148 8t Reovra Redara-qn
LX . . 148 8z Letisama _ Letisama
X . 149 83 Segisamuncuium Segisama
L T 149 84 Avtania (sélo el ndm. 2) Hatlecum {sélo el néin. 2)
ILX . 149 83 {Ceca desconocida) (Ceca desconacida)
LX 150 86 (Ceca desconocidal {Ceca desconocida}
IXly I.XIE . .. 150 87 Celsa v Succosa . Celsa
LXur A {71 83 Bilbilis Italica Augusta Bithili
LXIV.y LXV . 156 89 .. Segisa : : . Sethisa (pdg. 373)
LXVI y LXVII ©oe a6 g0 Iliberikon lgone
LXVII : - 163 91 ' Rlian Celina
LV - L 1bg 92 Vrce - - Urce
LXVIL : 165 93 Avrila o Airilia_
LXVIN, LXIX, LXX y LXXI . 166 91 Castule ) Castulo
LYY .. 176 o5 (Rechazada como ceca) Bastuli \
LXXII . Cooarh o6 (Ceca desconocida) (Ceca omitida) (**) =
LXXII . S b i a7 . Avsecrt _ -Osicerda
LXXI vy LXXHNL - . 178 98 . Ebura Cerealis o _ Hiberri
") Sin embargo, es el nim; 1,281, de su.catdtogo dela coleecién Lorichs. | : (*7) - Véase Pujol, Fpigrafin, pig. 342,

(%} Correccibn on ¢l Poletin de fn Real Acadentia de b Historia, toma XV, pAg. §17.




CORRESPONDENCIA CON

ZOBET. PUJOT. ' HUBNER
Orositanos Nam. 146 . i NGam. 84 hrhsis
Jaccetanos ) 1o ’ 4R: iaca
Ariat(ﬁnﬁcs [:]\] [?0] o ¥8; aratqs
Velienses - 153 ' g6 oelihqgs
Nertobrigenses 141 87 nerlps
Turiasonenses ) 151 60 durlasu’ ™
Ottapialthenses- B oaves (pdy, 653 ' 184 28: uzaniath — ed...hn
Cascantinos 83 5q9: calscad
Bursavonen ses-Segidenses ' 153 73 orsau’
Ott...cnses 149 617 hztees
Lrcavicenses g6 [103] 94: ercanica
Otalicnses 150 o taq: hthlagm
[ianienses Q0 99: dinia-
Vironcs-Beranes-Sepdidonies 180 . 72: vithuias
Ehalienses-Bellog-Segidenses 91y 93 - 8o enalags
Lovitenses-Calagwrrifaaoes 134 . . ) 69: thuitsgs
Calo....enses 82 y B3¢ L z4: caih
Calagurritanos . Byv 8 ' Gq: calaqriqs | |
Titios (pdg. 78)-Segideniés ' 174 {176] 76 Wags
Argaelenses-Uramenser ) 61 ' go: arcailiqs
Tyttios {pég. 70 ' - 169 _ © 62 thitags
Turissenses i 172 syt trshs
Caesadenses-/sfoiuienses 81 g1: cialsesa — ils
Iastonienscs 124 ¥ 1250 45: ist
Caravenses- Calagurritianms 87 71 coralus — caraues
Caralvenses 86 [1671 © {Mezclado con la anterior)
Sepontienses- Laxviouses 161 {137] . 95: seqtas - lacas
(Ceca desconocida) 136 . 82! lutags
Varduenses 1R . %4: uardus
Tuduenses ' 173 1og: tdum
Octogesenses s 148 : -34: hekscen
Rodurenses ' i56 . 1og: rhdurgn
Ledisamenses 132 [138] 68: ledisama
Segisamonenses - 151 66: segsanhs
(Moncda cxclufda)y (#4+) : 149¢ {(Mezclado con nuestras cecas 59 y 61)
{Ceca desconocida) (Ceca desconocida) - {Ceca desconocida)
(Ceca desconocidal {Ceca desconccida) {Ceca desconocida)
Celsenses 76 33 celse
Bilbilitanos-Segidesses 72 [143, 16%] 3351 plplis
Scthitanos {pdg. 100)-A...ens08 162 [197] tor: sethisagm
Igloeles-Fgloncnscs ) 18 irg: iclonekn
Celinenses 75 ri4: celin
Urcetanos - : 177 1160 urkekn
Ajarilcaduenses 58 [126] - 22: airildui
Castalonenses . - 135 [103] 118: csthle
Bastulos 71 {Mezelado con la antcrior)
Iliturgenses 202 (*FEI¥) “51g: ilthraca
Oscicerdenses 183 ‘36: usecrth
lliberitanos-Cusfulonses 201 128 ilueir

{** Sin embargo, es el niun, 1,302, de su catdlogo de la coleccion Lorichs. (**]  Véase PrA1oGo, pig. LXXIE, nota 1.



cXIt rrOLOGU

Como aclaracién al cuadro precedente, conviene tener en cuenta las observaciones que
signen:

Hay que empezar par excluir del todo las monedas #édricas de Francia (1), porque si su
publicacién estaba justificada en ias obras nacionales de Savley, Bondard y Tleiss, en cambio
tienen poco interés para nuestro cstudio de la Moneda Hispdnica propiamente dicha,

Para el coutraste de las monedas ibéricas publicadas por nosotros con aquelfas de los anto-
res mencionades en el cuadro anterior, hay que tener presente que [as tres localidades de
MVHES LY = Baporiae (2), P ALK = Sagunio (3)y MM P = Suetadi (4)no estdn
aqui enumeradas, por fgurar separadamente con su respectivo nombre latino (tomo 1, pdgi-
nas § a 27). Ademds tenemos disgregadas completamente las emisiones pre-romanas de la
regién saguntina (tomo I, pigs. 26 a 36), que solian atribuirse a diversas localidades de <Arzes» (5).

La correspondencia sefialada por nosotros no sicmpre es del todn exacta, por tener
que referirnos también a algunos epigrafes incompletos o equivocados, p. ¢j, en nuestea
ceca 96, que fué lcida por Delgade M MOPNM (D)

zobel  MRAPEG
Pool  FMMBAPA
Hibner [N QP A

Vives W[\(D'{*b Is{?)

También hay cecas distintas que han sido bautizadas hasta com el mismo nombre, p. €. el
«Iliberis: de Heiss, que corresponde al «ligones de Delgado; ¢l «lliberri> de Delgado que
estd clasificado por <Ebura Cercaliss ea Helss; o los daos «<Sethitanos» de Zobel, que se refieren
indistinlamente a nucstiras cecas 30 y 8o, a pesar de su discrepancia en los letreros. Como exis -
ten también muchas voces muy parecidas (p. ej. «Dianicnscsy, «+Danusiensess, «Danesensess,
«Danesonensesr), hemos aiiadido entre paréntesis las pdginas de las obras respectivas, en
todos estos casos que pudieran prestarse a confusiones,

Finalmenie conviene recordar, que ¢l desconovimiento del valar @5 en unas pocas cecas ha
hecho precisa la clasificacién por los letreros abreviados que suelen tener sus divisores
conocidos (Véase PréLoco, pdg. rxxi),

Primera columna: HE[SS (Mannates antigues de ' Espagne).

Acerca de las ceras Arsatzia, Oliba, Cere y Belsinam-Balsio véasc Préroso, pdgs. 1xxxnr a
wxxxv. Las monedas que atribuye a los dusefond ha sido preciso desglosarlas, por hallarse mez-
cladas diferentes localidades: Plancha V, pims. 1,2,3y4 Es nuestra ceca nm, 3

id, — 7 fd. — 4

fd. — 56ve id. — 35
Hemos excluldo el fetrero P/[\Mplf\/ {plancha V, ntim, 8), copiuda de la cbra de Lorichs
{tabla Xli, nlm. 7), de donde se propagd a todas las publicacioncs posteriores: Delgado

(1) Ileiss, pigs. 433 2 436 Delgado, lams, CXCIV-CXCV; Zobel, pigs, 26-27; Pujol, nfims, |03, 176] ¥
19C a 200; Hilbner, cecas 1, 2, 10 2 12 ¥ 14-15,

(2) Heiss, pdgs. 03 a 59; Delgado, lams. CXXX a CXXXVII; Zobel; véase nuestro PROLOGO, pag. Lxxx,
nota 2; Pujol, nims, 1 a 34, 60, 00 & 102, 11920, 175-6 v 182; Hilbner, cecas 4,62 8 v 13,

(3) Helss, pags. 218-21g; Delgado, lim. CLXII-CLXIV, Zalel: Zorgiies, Fuleacildurenses ¥ Aivienses
{en divisores); Pujol, nims. 66-7, o y tig [125]; Hibner, ceca 4o, de la letra 5 en adelante,

(4) Heiss, pips. 279-B0 ¥ 432; Delgado, lhw. CLXT; Zobel: Saetabitanss e Feordesser; Tujol, niime~
ros [8o] ¥ 157; Hithmer, ceca 43

{s) Heiss, pigs. 288 a 200; Delgado, lams. CLXVI-CLXVII; Zobel: drreises 0 Ardeates con los Seegarenses;
Pujol, nlms, 60 y 66 bla {7a]; Hiibner, ceca 49, letras a-r.
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{3dm. XC1 ndne. 33, Zobel (147, pdgs. 228-0), [jo} (ndm. 68d) y 1Tiibner (ceca 18, letra &). El ori-
ginal es mala lectura de P’I‘ME%(N y carresponde a nuestro nam. 6, 1dm. XXII (ceca 3).

Segundn columna: DELGADO (Nuevo wdfoda de clasificacion de las monedas antdnomas ds Kspaia)

En cuanto a Jas cecas Avstia, Malia, Livia, Conca y Salai, véase Pratoco, pdgs, 1xxxiiry Lxxxy,
Iis notable que, no ohstante el esfuerzo por dar a conucer en esta obra el mayor nfimero de
wmonedas posible. se hayan olvidado hasta cuateo cecas publicadas ya anterinrmente, una
por I'lirez, otra por Heiss v dos mds que fignran en ¢l caldloge de Lorichs, redactado por
¢]l mismo Delgado.

Tercera calimnm ZOREL (Fstwdio histdrice de la moncda antigue espaiolys).

Respecto a las ceens de los llacacnses-llacabenses, Libienses, Danesonenses-Danesenses y
NME & véase Préroco, phgs. ixxxin a wxxxv. El letrero PAPMAF XM (pégs. 52-3) atribufdo
a los <Bulacenses» estd tomado de Lorichs {plancha LXIH, nGms. 7 y 8} y copiado por Pujol
(niim. 67b-¢) y Tittbner (ceca 40 ev y ). pero es leclura incorrecta del epigrafe pAAY XM
(nuestra l&im. XVII, nim. 7). Este autor es ¢l dnico numismético que tiene confundidas las
cecas {GE vy (B &54E. A jurgar por el arte ¥ el estilo de los tipes, esa identidad es inadmi-
sible, aunque la primera ceca da variantes tan numerosas que casi parece imposible que exis-
tan otras ibfricas que no se le parezean en algo. Eo Tarragona, derde tanto abundan las mis-
mas, no rccordamons haberias visto de la seponda cera; en rambio, en el hallazge de Azaila (1}
habia pocas de las primeras y un cierto ndmero de lag sepundas, aungue su mayorfa en tan mal
estado de conservacion que no se pudieron especificar en b relacién publicada,

Zobel, que admitid en sus cuudros también las inscripciones de los anversos, adopld para
estas <alianzass lelra de eaja baja {su pag. 14), lo que hemos imitado en «! nuestra cop letra
cursiva,

Cuarta columna: PUJOL (La cpigrafine anmismdtica thériva).

En lo que atafie a las cecas nlms. 74, 79 (128}, 133, 186, 187, 188 ¥ 189 véanse nuestras res-
pectivas observaciones (Prdiocn, pdgs. 1xxxur a txxxv). De las 227 inscripciones que contiene
esta lista hay que descantar 26 letreros turdelanos, 11 de monedas galas y 58 dec monedas de
imitacién gala. Una cantidad considerable de los restantes corresponde a anversos, gue en nues-
tro cuadro hemoes procurado afiadir enlre paréntesis a los R), pero s de advertir que esta lista
de A} queda muy incompleta por una parte Pujol intercala muchos epigrafes sin numeracida,
no dande facilidad para hacer referencia de cllos, y por eira parte, mientras esta lista de epi-
grales y la de Zobel son las mds fidedignas para los R), poesto que sus antores tomaron los datos
de las monedas, cuando les fué posible, en cambio Ia lectura de los A) en Pujol resulta bastante
insegura.

Quinta colurnna: HUBNER (Monwmenta lngnae Foericae).

Como este autor se propuso hacer nna recopilacién de las obras anleriores, se encucntran
en este lrabajo muchos de los mismos crrores seiialados ya en las publicaciones precedentes.
En cambio, en los cases en que se aparté de la opinidn predominante, se dejaba guiar exclu-
vamente por ¢l criterio epigrdfice, quc Ie indujo, colre otras equivocaciones, a separar una sola
ceca [nuestra 33} en tres localidndes (sus ndms. oo, 102 ¥ to3), o por ¢l contrario a _rcunir dos
letreros de cicrta semejanza (nuestras cocas 20 y 25), sin tener encuenta que tan s6lo las resped-
tivas emisiones completas de estas monedas atestignan ya una procedencia distinta.

{1} Juan Casri: Des frsoros de monedas de bronee awlinemas de in aoripoli ibérica de Asgila {Lerued):
<Mem. Nam. Esp.a, segunda épocr, nim. 2, pdgs. 252 38, )

LA MONEDA HISPANICA VIl
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Tercer tomo.—Aspera: lus allimas cualro monedas (nims, 12 a 15) son ajenas a
esla ceca, como se ha explicado ya en el Provoco, pigs. Lxuiv-v,

Fruci: el nim. 8 parece ser un cuadrante de llipense (nuestra adm. 7, [dm. CVII)
retocado; el ndm, 12 presenta ¢l caso dnice en la seric de llevar ¢l letrero en
caracteres fenicios por un lado ¥ latinos por el otro. La cosa es tan nueva, que
este tipo resulta sospechoso.

Qeont: un as (nfim. 13) de factura mny tosca y mal conservado.

OpuLco: como cemisidn discutibles de esta ceca hemos admitido un semis, atri-
buido par Delgado a Carissa (Prolegbmenos, pig. xxxiv), pere no inclrido en
su texto y liminas; es un cjemplar retocado (ProLoco, pdy. xun).

SeriE 1urpETANA: dOS cufios con inscripclones exdticas, pero diversas tanto de
las de Obulco como de las de Abra {Privoco, pigs. Lxxvi-vn).

CsriT: el dltimo ejemplar (ndm. 3), cuyo tipo estd reconstruido y con epigrafe dudoso.

Lastic: cuatro monedas (nims. 5 a 8) que forman nuestras 2. y 3.* emisiones, bas-
tante diversas de la primera.

[uituret: nuestro ndm. 3 lo hemos copiado de Delgado, donde [igura sin proceden-
cia; se ha incluide solamente para justificar su comentario (ProLoGO, pdg. LviT).

Iorpense: nuestre Gltimo ejemplar (ndm. 1} se copia de Delgado (su ném. 17}, como
procedente de Mateos Gago; no nos inspira confianza por desentonar dema-
siado la cabeza de toro {[lamada «bucrines> en la descripei6n) con el tipo

" del R}, tan uniforme cn cstas monedas.

Osser: en lo lam. XLI1 de Delgado figura una moneda de Osset retocada con
«Irippos (ndm. 9), vy otra con el tipo de Irippo e inscripcifn «Osset» {niim. T0),
Esta tltima la hemos incluido nosotros, dada la posibilidad de que se tralase
de un caso de atipo de adopeibns (Provoce, pag. Lvm).

Nanwisa: dos tipos distintos, de los que sdlo uno pertenece g esta ceca (pag. 1009}

Osonpsa u Osumnar algo semejante podemos decir de esta localidad, que hemos
propuestu con dudas como dltima ceca de la Bética. Toda la certidumbre que
tenemos en el primer ejemplar nos falta para nuestros tres ntimeros restantes:
Tienen entre sf solamente cierta semejanza de tipos, y hemos obtenido el con-~
junto recurriendo a un plomo (Prococo, pdg. xtav], una impronta, un pequefio
cobre y un dibujo. En cambio, a nuestro parecer, no corresponden a Osonuba
las monedas que se le han atribuido por Flérez {tabla LXV, nim. 5) (1), Helss
(nim. tb, zon grove) y J. Leite de Vascancellos {2).

Las 14 monedas de noestra lam. CXX son, @/ parecer, de Esparia,

pero no es fdcil hoy clasificarlas, por tratarse de ejemplares escasos
y 1o muy bien conservados.

(1} Parece ser un semis de LACIPO (nuestro nim, ¢, lim. CXX) mal leido,
(2) O Archeologe Portugués, vob. VI, caaderno 4, 1dm. III, nams, 20 y 21.
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La L dela ldm, CXX (mim, 13 del texto, tomo I, pdg. 119) que se
atribuyo a Arna, Jlas 9. y 10.* {ntims. 23 y 24 del texto), cuya lectura
parece ser laciro, y1a 117 {num. 25 del texto) con el letrero Barcipo
(ProLoco, pdg. t.xxxvin) son 1as que inspiran mayor confianza.—Viene
en seguida la 7." de la Idm. CXX (ntim. 21 del texto), publicada la pri-
mera vez por Lorichs (plancha [.XT, nim, 9) y sobre la que Zobel reco-
necid una inscripeion libi-fenicia (1), pero sin proponer lectura; esta
clasificacion parece actualmente 1a mds aceptada (Hiibner, M, L. I,
ceca 183; Schulten (2) ,,unbekannte Fadt''), aunque prescindicndo de la
transcripcion de Ber]ﬂnga {Napva?),—Siguen ahora las 3.%, 4.* y 5.2
de la ldm. CXX {nams. 17 a 19 del texto) que forman un sole grupo,
pero acerca de cuya lectura y atribucién reina la mds completa des-
orientacion, puesla primera moneda ha side adjudicada unas veces
a Saraciy (3) vy a Vaua (4), otras veces a ftoct (9); la segunda a
furra Macxa (6 vy 1o tercera a Urta (7), a Usta (Delgado) y a
Ucta (8). A juzgar por el dibujo de Delgado (nuestro PréLoco, pdg. xcv),
esta dltima serfa la mejor leclura; pero ni los dibujos son de fiar, ni la
moneda parece muy correcta de factura,

Todas las demds monedas tienen un cardcter todavid menos preciso:
que las anteriores: La 0.* de la l4m. CXX (niim. 20 del texto, tomo I{T,
pdg. 120) nos da un tipo muy semejante al de Oloant, pero de otro estilo
y con letrero fenicio, sin duda semejante, pero no igual. Los epigrafes
en cuestion fueron reunidos en un cuadro por Delgado (Prolegdmenos,.
pdg. cxL), mas no fencmos otra interpretacién de ellos que 1a muy inse-
gura de Berlanga (9).—De la 2.* de la ldm. CXX (ntm, 16 del texto)
linicamente Zobel sc ha atrevido a clasificarla, pere su atribucién a
Salacia no satisface, ni por su leyenda que no se percibe, ni por sus

(1) Notrera de varios monumentos gute demuestran la existencia de un alfabdeto
desconocido empleado antiguamente en algunas de las reglones meridionales de Iz
Bética; Nra. ’\I s, Hso,, tomo I, lAm. 4, mim. 4.

(2) Zin wnbekanntes A{pa‘za&ee‘- aws Spanien; Zerscunurr vEr Drvtscaeny Mog-
GENLARDISCUEN (FESRLLSCHAFT, tome 78 (1924).

(3)  Nowas moedas de Salacia; O Arcueolocoe Portoguis, 1306.

(4) .M. pe Rivero en sulatdlogo dol Musev Arguegldgico (pag. 100}, siguiendo
a BerLanca, «Revista de Archivoss (vease Prérvoso, pdg Lxxv, nota 2).

(5) Towacto Carvor Clasificacidn de wmonedas, «Coleccionismos, tomo [, nim. 7-

(6} Deucano Nuevo método, tomo 1, pags. 338 330.

(7)  Awvaro Canpaner v FuerTES: A!,Q:mm consideraciones sobre ur s.{’mm zné-
dite de [Via; «Mem, Num. Esp.», Lomo 11, pags. 191 2 104.

(8) Fraxcrsco Mareos Gago en | r'.bla de Delgado: Mpta dela pig 321, tomo IIIL

Q) Nueve madtodn, tomo 1, p;ig. 388, y Los brouces de Ldscuta, etc., pig. 382,
dando anmbas veces una lectura distinta,
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tipos que son totalmente distintos (PréLoco, pdg. Lxxv, nota 1).—
La 12.% de la ldm. CXX (nim. 26 del texto) tiene la agravante de ser
anénima. Sin embargo podemos asegurar que se trata de una moneda,
a pesar de la indicacion que hace Delgado de que la pieza es de plomo, y
debio serlo la que él vi6 (su letra F); nosotros conocemos varios ejem-
plares, todos ellos de bronce, con su marca de valor i, y de bronce
fué también aqudél examinado por Gaillard (véase Heiss, en «Mdlaga»,
ndm. 12¢, pon gravé).—Luego, las 13.% y 14.* de la ldm. CXX (nume-
ros 27 y 28 del texto) si se publican, no obstante su mal estado de
conservacioén, lo hacemos porque tienen cierto aire de monedas his-
pdnicas y para llamar 1a atencién hasta ver si aparecen ejemplares
mejores. A ello nos ha obligado también el que Delgado incluyese la
primera en la cecade [liberri (ldm. XXXVI, nim. 6), sin mds razén que
haberse dibujado en la obra de Lorichs (plancha LXVII, mim. 6) al lado
de aquéllas (PrOLoOGO, pdg. xxxvi).—Finalmente, 1a 8.* de la lam. CXX
(nim. 22 del texto) es solo un dibujo, que como tal merece muy poca fe.

Las 14 mbnedas reprodueidas en nuestra ldm. CXIX, no solo son
inciertas, sino que su caracterfstica comun es la de ofrecer un aspecto
mds bien africano que espasiol, Estuvimos a punto de excluir estas
monedas, v si al fin las hemos aceptado con toda reserva ha sido ini-
camente para dar al lector también una muestra de estos tipos algo inde-
finidos, que se apartan de la serie hispdnica, pero no dejan de des-
pertar nuestro interés por la relativa abundancia con que se encuen-
tran en las colecciones espafiolas.

En rigor permiten una subdivision en tres clases, y éso se ha tenido
presente al formar la ldmina.

Primero: Los nimeros 1 a 6 son tipos similares y con idénticas
inscripeiones fenicias (tomo 10, pdg. 117). Las dos primeras, que acu-
san cierta uniformidad con las dos dltimas, tienen una vaga analogia
con la ceca de Olont. Una atribucion a Ituci (1) o a la serie ibérica (2)
estd fuera de toda discusi6n.

Segundo. Losnidmeros 7 a 10 tienen letvas libi-fenicias, probable-
mente las nismas en todas ellas (tomo I1I, pdg. 118), pero distinias de
las conocidas. Delgada quiso relacionar estas monedas con las de Vesci
(su tomo LI, pdg. 338), mientras Berlanga (ibid e, pig. 386) las considera
africanas. Lo cierto es que, en cuanto a los tipos, uno de los semises

(1) Anvosio Divcavo: Observations sur les monnaies de I'spagne antique
d' Olontigi et d ftuei, «Revue Numismatiques, tomo XX, pdg. 30I. Sus ndms. 1y 2
corresponden a nuestros nim. 3 y 4; su ném. 3 es una varignir de nuestro nim. 6.
{2) Heiss, plancha XL.I, ndm. 3, que corresponde a nucstro ntim. 3, lim. CXIX.
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lieva el caballo libre, como se figura en la mayorfa de las cecas ibéri-
cas, y el otro nos da ¢l medio caballo, como aparece en los cuadrantes
ibéricos, pero con jinete.

Tercero.  Losnimeros [ a 14 son los de mds color africang, con arte
muy desigual y con diferentas levendas exdticas, libi-fenicias segin
Zobel («Alfabeto desconocido», ldm. 4, pums, 1 a3) o pinicas segtin Ber-
langa (cn el tomo 11 de Delgade, pdgs. 386-7). Del primer tipo no pusimos
mds que lres ejemplares, aungue son tan numerosos que se pudieran
llenar pdginas enterdas con variantes.

De inteato ne incluimos en esta serie otras cuantas monedas, acep-
tadas como hispdnicas e inciertas por varios autores, ya porque poste-
riormente han obtenido una clasificacién correcta, ya porgue nosotros
tampoco sabemos darles una atribucién que satlsfaga

En el primer caso estdn, p. ej., las fnceriaines d'Espagne, ndme-
ros 679-30 vy 633-%4 en MIONNET {primer tomo del supiemento), que se han
reconocido como africanas (1). En el segundo caso estd, p. ej., el niim, 21
de llipa Magna en DeELcavo: esta moneda, que obra en nuestro podet;
se ha cxclufdo por su R) incongruente (arado?), pues aunque también
sus numeros 14y 15 son anepigraficos, puede justificarse la admisién por
sus tipos.—En un caso parecido, es decir por falta de datos, quedan
tambi¢n bastantes ejemplares en Cosex (2), p. €]. los nimeros 28 y 29
de la pdg. 174 (tomo I}, de los que el segundo seguramente s una riala
interpretacién de piezas desgastadas, y en Boutkowskl, p. €j. §§ 1.061,
1.607 y 2.637 (que son la misma moneda) o, entre sus Médailles incey-
taines qu'on pourrait attribuer & Carthago Nova, los §8 1.202 y 1,264,
mientras su § 1,263 ofrece un ejemplar muy parecido al ntim. 536 del
catdlogo de Lorichs,—Finalmente, desconocemos las monedas inciér«
tas con los nombres de magistrados VAGAXA ET TIiRO AED (3) y
M-BATVS-PRAEF: (4) que se atribuyeron a Espaifia; las de la primera
leyenda no parecen ser hispdnicas.

Cuarto tomo,—CsrTuaco Nova: aungue en gencral hay poca seguridad de atribu.
ciones a esta localidad, creemos haber acertado colocando aqui nuestros ndme-
ros 22y 23, por la semejanza de su cabeza del A) con las demis de csta ceca,

(1) A. Du Cuaraws: Restitution & la Mawretavie de denr médatlles d'Auguste
et & Agrippa, atribudes @ I Espagne; «Revne Numismatiques, tomo VII (1842).
{2) Henry Conen: Description historigue des nionnaies frappées sous I Empire
romain, communewment appelées Médailles Impériales (Parls, 1880 a 1892).
{3) Publicado por Rosert Mowar, Builetin c;m'g? aphique (1886), pag. 40.
(4) E. Baserow: Quelgues remarques sur des monnaies & Afrigue et & Lspagne;
«Reviie Numismatiques, tomo VII (1830).
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lLas primeras tres monedas corresponden a dos emisiones distintas
de un tipo muy original y, a juzgar por los accesorios del ntim. 1 —sable
(Falcata), punal (parazonium) y dos dardos arrojadizos (falaricae) (1)
puramente ibérico, que representa una rodela fcaetra) lfenando lo m4s
del campo (2), Florez (tablu XVI, ndm. 9) repite la reproduccion de
dos R) de cstas monedas, rectificando luego su interpretacién en el
tercer tomo (pédg. 33), pero sosteniendo su atribucion 4 Carthago Nova.,
Delgado se inclind a clasificarlas por de Sagunto en alianza con Sego-
briga (lam. CLXVI, nums. 39-41), mas en la duda nosotros las relega-
mos mejor entre las Inciertas.

La cuarta moneda, atribuida por Delgado a Osicerda (su nam. 2,
ldm. CLX), enrazén de sutipe v cardcter artistico, tiene mucho pare-
cido con algunas que hemos clasificado coma de Cacthago Nova; pera,
a falta de comprobacicn, no la publicamos en esta ceca. Las letras MO
que Delgado creyé ver sobre el sfmpulo del A), no las hemos descu-
bierto en ninguno de los ejemplares estudiados por nosotros.

Identificacién de monedas publicadas

En un principio tuvimos el proposito de formar un indice general de
correspondencias entre nuestros ntimeros y los de las obras de Florez,
Lorichs, Heiss, Delgado y Zobel, para que el lector encontrase en ua
momento dado cualquier moneda hispanica publicada. Pero este resu-
men cstadfstico hemos acabado por desecharlo, porque son demasiadas
las monedas que estdn mal descritas y peor reproducidas, disponicndo
los autores, ya de ejemplares estropeados, ya de datos defectuosos;
ademads nos hemos convencido de la escasa utilidad de semejante cua-
dro sindptico para el aficionado, mientras no se le expliguen a la vez
detenidamente los motivos de duda o eliminacién. Ei poco éxito aican-
zado por la obra de Hiibner (3}, que en este sentido queria orientar a los
coleccionistas con referencias a todas las ldminas de monedas que apro-

(1) Ilorace Sanvars: The weapons of the fberians; Oxford, 1913.
(2) La explicaci6n detenida, en Borenust, Oewwies, 11, pags. 333 2 338.
(3} MonvurNta LINGUAE IRERICAE, EDIDIT ARMiLys Fleaver; Berlin, 1893,
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vechd como material, nos ha confirmado en 1a creencia de que nada
servirfa aglomerar mds datos bibliogrdficos sin aplicarles un criterio
correctivo. La admision indebida de muchas monedas ha producido
tal enredo, que el desenmarafiarlo, mediante el cotejo con nuestra
descripcion, aun a nosotros nos ha costado un trabajo tan {mprobo, al
intentar los signientes cuadros de acoplamiento, gue mds dc¢ una vez
nos ha venido la idea de abandonarlo.

Para conseguir esta doble finalidad, de ensefianza para el estudioso
y de expurgo de la serie, hemos empezado por la exposicion metédica
de los conceptos principales que motivaroen las exclusiones (PréLosO,
pdgs. xxix a Lxvil), labor completada prdcticamente en el presente
parrafo con su aplicacién a los respectivos trabajos numismdticos. Este
nuevo repaso documentado alcanza tal extensién, que lo publicamos
ahora en forma de lista dividida por obras, para su mds f4cil manejo y
al mismo tiempo para que se vea mejor la participacion de cada autor
en los errores y confusiones habidos.

En primer lugar hay que distinguir entre la eliminacién y la exclu-
sion de una moneda. Las eliminaciones soh obligatorias y equi-
valen al rechazamiento del ejempliat en cuestion, por falta de autentici-
dad, incorrecciones en su descripcién ¥ reproduccion o clasificacion
impropia dentro de la serie. l.as exclusiones tienen un cardcter
facultativo y deperiden esencialmente de la amplitud que un autor
quiera dar a su obra: en este caso se hallan todos los cufios [lamados
«variantes» (PrOLOGO, pdgs. Lxus a Lxvin), Por lo tanto, el mero hecho
de haber excluido una moneda no eguivale siempre a una sospécha
motivada, aunque la puede envolver tdcitamente. Asf, p. ¢j., en Heiss,
ceca Belsinum (plancha XXI), el num. 9 es variante del anterior, por
tener un arado delante de la cabeza en vez de un delfin, como también
es de peor factura cupo la posibilidad de una mala interpretacion, pues
ambos sfmbolos se representan con frecuencia de un modo tan poco
preciso que pueden confundirse, y asf hemos omitido esta moneda, Su
exclusién por nosotros no significaba sino falta de confianza en el dibujo
del autor y no haber dispuesto de un original al ajustar las idminas;
pero de ningnu modo dudas acerca de la posible existencia de esta
variante, que, en efecto, ha ingresado recientemente, y bien conser-
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vada, en el 1. V. D. J. En todos estos casos clasificamos dichas mone-
das expresamente como «variantess al principio del renglén, y para
mayor claridad hemos afadido ademds con lctra cursiva su caracterfs-
tica diferencial respecto del «<tipo» correlativo.

En cuanto a las eliminaciones propiamente dichas ha dec tenerse
presente que, siresulta ya de suyo una de las qosas més wseguras el
excluir una moneda de una seric juzgando por sus tipos y epigrafes,
esta dificultad se acrecienta extraordinariamente si para formar juicio
no se tiene el original ala vista, Claro est4 que no suelen ocurrir grandes
dudas cn cecas de numerosas emisiones; supropia abundancia resuclve
la cuestion. Pero, en cambio, en cecas pobres, e incluso en las abundan-
tes, cuando adoptan iguales tipos que otras (p. €j. las cecas de Cdstuloy
Obulco), ya surge la duda desu verdadera atribucién, Por consiguiente,
hemos crefdo deber nuestro tener especinl cuidado con las eliminacio-
nes, y en las listas procedemos a ellas solamente atendiendo a causa
especificada ya en el contexto de este libra, que permite al lector una
facil comprobacién del aserto.

(Quizds nucstra habitual tendencia a exclair muchas monedas pueda
parecer exagerada. Pero, de un lado es innegable que son mds prove-
chosos diez datos firmes, que vcinte entre los que haya dos o tres
dudosos; de otra parte nos parecfa imprescindible abandonar para
siempre la doctrina de autqres anticnados, sobre monedas que eviden-
temente disuenan tanto, por su tamafio, tipo, leyenda, fdbrica, arte
y todo lo demds, que ni aun con la mejor voluntad es posible incluirlas
en la serie, Bn estos librod se ve generalmente un descuido y desacierto
grandes; sin embargo ¢s an hecho que conforme se estudian tales
irregniaridades, de un autor a otro, parece llegarse a encontrar el
modo de cnvolverlas para hacer frentc a objeciones, (Véase también
PrOLOGO, pdgs. xxXIx-XL.) En este caso estd, p. ej.,, una moneda de
TVRIASO (Procedencia, Morel (?); Florez, tabla XLVI, atims. 11 y 13;
HC'I'SS, niim, 12 bis, o g’ya'z)é'; Delgado, ldm. CLXXXI, nim. 16): segﬁn
Delgado, ella ofrece un tipo en absoluto inadmisible, por ir el nombre
de 1a cindad en las dos 4reas y la leyenda en un sitio distinte del que la
corresponde, o sea arriba, en vez de ir abajo; no obstante, como la
descripcion de Florez hace referencia a otras monedas legitimas, a
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medida que se va analizando la irregular se tropieza con datos verda-
deros dc las genuinas (sus nims. 10 y 12); en cambio, transmitido el
error a otros autores, el desconcierto aumenta con cada nueva cita (1),

Todos estos datos falsos, inseguros ¥ confusos suelen encontrarsc
recogidos por los compiladores sucesivos, muy rebeldes a abstenerse de
publicar monedas:solo por no haberlas visto en especie, y se dan casos
sencillamente absurdos. No obstante los muchos c¢jemplos de errores
repetidos sin discernimtento, aducidos en nuestro Prologo, aun no resal-
ta ¢l hecho lo bastante, porque nosotros nos limitamos siempre a citar
las vbras principales; pero hay ademds un sin fin de otras publicacioaes,
tanto antiguas como modernas, donde ocurre exactamente lo mismo, y
cuando vemos, p. ¢j., que una moneda de Cacsar Augusta, mal compren-
dida por Vaillant, estd repetida por una docena de autores (2}, sin que
en rigor nadie haya visto tal ejemplar desde su primera mencién hace
dos siglos v medio, se comprenderd la inmensa ventaja que hubiera
trafdo eliminatla a tiempo. Con este motive se ha puesto de relieve
c¢6mo, incluso los numismdticos mds reputados, muchas veces se Hmi-
taron a copiarse el uno al otro. Nuestra compilacion en cambio se ha
hecho casi cxclusivamente sobre las monedas originales, del modo
metédico ya indicado (Pro1.0OGO, pdgs. X a XL}, y €n esto consisle la
diferencia y utilidad de nuestro trabajo.

{1) Parece ser que el nim. 13 de Florez es un dibujo equivocado de su nim. 12;
el nGm. 11 de Flérez es ignal al ntim. 12 bis de Heiss y variante del ndm. 10 de FI4-
rez y atim. 12 e Heiss; mientras el mim. 16 de [lelgado debe su origea a una con-
fusién, relacionando el A) y R) de dos monedas distintas, con lan mala suerte, que
en ambos casos ce escogitd la reprodueccidn mds desfigurada por el dibujante,

(2} Vawranr, Num. iz col percussa (1688), t. I, pag. 27; Mornewn, Tlesau-
rus (1734), plancha XXXIV, nam. 26; Fiorez, Medallas de las Colonias (1758),
tabla VII, nGm, 5: Rascue, Lev. wniv. rei wuwm. (1785), t. [, pég. 130, nim. 34:
Muowxer, Descr. de médailles grécques (1819), Suppl, . [, pig. 30, ntim. 336;
AxErMAN, Awcient (oins (1846), pig. 72, Hriss, Monn. ant. (1870), pag. 201,
nlm. 173; Dercapo, NMuevo wmidtodo (1876}, laim. XCV, nam. 4; Bourkowskr,
Dict. Num. (1881), § 1.180; Hrexrr, M. L. 7. (1893), ceca 35, {segd.® epigr.);
MussTerserG, Beamtennanien (1611), pigs. 8 & 73; Vives, Moneda Hispdnica (1924),
lim. CXLVII, nam. 6 (véasc nuestro PrévLoao, pig. wi).
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El libro de FFlorez, de un mérito extraordinario considerando el
estado de nuestra ciencia cuando se escribi6, ticne, como no podia
menos de suceder, muchas incorrecciones. Acerca de ellas ya hemos
hablado en nuestro PrOL0OGO, pdgs. XXV & XXVIL

Como trabajo con monedas propias y tenfa recto juicio, la adicién
de los datos que hallaba en otrvos libros diffcilmente pudo desvirtuar su
labor persenal; pero aunque con frecuencia los corrigié con acierto,
cuanto mds se apartaban de la realidad, menos se atrevio a enmendar,
por donde vemos que prefirio aceptarlos con mds ¢ menos desconfianza,
La ventaja que llevo sobre este terreno consistié en disponer de mayor
cantidad y mcjor material que sus antecesores extranjeros, y por ser de
los primeros en Espafa que se dedicaron a despojar las monedas de
toda adherencia que impidiese el estudio detenido de sus tipos y epi-
grafes (1). Esta concesidn, que efectivamente representa un progreso,
le bizo pecar luego en ¢l seatido contrario, admitiendo también monedas
retocadas y falsificadas (ProLoco, pdgs. xiI a xLv). En cambio rehuyé
casi en absolute incluir moncdas con letreros exéticeos, porque «una
sinscripcién... reducida a caracteres desconocidos, aungue algunos
»pudiessen investigarse, es muy escasa luz mientras se ignora el idio-
»ma en que estdn concebidas las voces. ... En cosa ignorada bastan los
»dibujos» (Sobre medallas de Obulco: tomo I, pdg. 500). El célebre
augustino no lefa sino lo que entendia, ni hablaba de cosas que no
conaciese; el que admitiera algunas monedas falsas o contrahechas no
importa, porque con facilidad se eliminan. Lo que no es posible elimi-
nar tan facilmente son las ideas falsas y contrahechas que contienen
las obras dec sus sucesores.

(1) Véase, p. ¢j., Flérez, tomo I, pig. 47, sobre medallas de Celti:

«... Antes no mostraba tanto, porque vino (como ofras) sin limpiar, y muchas
no descubren las letras. Respetan mucho los Anticuarios el barniz que conlraen las
Monedas con el tiempo, por ser caricter el mis recomendable de la Antigiedad,;
pero cuando impide la lectura, no debe conservarse, porque Moneda que no se lea,
es como la que no tiene letras. Entonces se aclara con escripulo y con esmero lo
preciso, conservando en lo demés el barniz, etc.» '



CXYWY

CECAS

MNimern
dela
tabla

Abdera
id.
Accl

id,

Acinippo

fd.
id.
id.
id.
Axido
Arva

Rilbliis

Caesar
Auaguata

*

II1

Numero
de 2
muneda

14
IS
1

3

[t

i2

L, ]

7

2

14
4Y53

3

6
{ 10,11
{ 12,13

PROLOGO

Tomo primero

EXCLUSIONLES DT LA OBRA DFE FLOREZ

Variante de su ntim. 15 en la direccidn de los peces.

Véase nuestro Mrotono, pig. nxvr

Idem id., pag. xxxiv.

Procedencia, Vaillant; corresponde a nuestro ndm. 3,
lim. CLXV], salvo la inscripeidn crronea (*).

Procedencia, Morel; es idénlico a su ndm. 2, pero con
mala lectura de lzs legiones (¥}

Procedencia, Vaillant; por reproduccién errdénea de

- la anterior aparece ACCl arriba, en Iugar de abajo.

I'rocedencia, Vaillant; falta de A) con leyenda incom-
pleta {interna); corresponde a su ndm. 10 (externa).

Procedencia, Vaillant; falta de A} y con la inscripcién
incompleta; correspondiente a su nim. 3.

Procedencia, Vaillant; inscripcién del R) errénea y
colocada abajo, en lugar de arriba.

Procedencia, Rodrigo Caro; no existen monedas con
buste en esla ceca, ni tampoco con hoja de parra.

Varianle de nuestro nam. 1, dm. CV, sin estrefla,

Idem id., con lay espipas a iu fzquicrda.

Es inclasificable por lener Iz marca distintiva borrada.

Es repeticién del R) de s nim. S.

s nuestro nam. 1, lim. XC, con o sin barba,

Véase nuestro ProOLoGo, pag. Lxxxyin

Idem id., pag. xxxviL

Son monedas con la apreviacién CA y no C-C'A, que
dnicamente corresponde a esta ceca (**).

Lainterpretacidn correcta de sus letras «L-1-1T» es debida aCart Lupwes Grotersnp,

Zinancrmant's Zeldschrifi fir die Altertiumsmissenschaften (afio 1840, pdg. 654,

(**) Segda Comnen: Médailles impériales (Parfs, 1880), tomo 1, pdg. 163, nlims, 7902 702 ¥ 796,
se atribuyeron a Caesarea Panias (Trachonitis lturea, Siriay pero la verdadera lectura de los
dos clases de estas monedas cs Clomsens) Af{ugusér) y Clommune) A{sice). Viéase Recume:
Sttzungsherichie der Berbiver Numismatischen Gesellschatt, pag. 503 (1907) ¥ Brizsr Museux
CaTaLoGuE: Roman Cofres, tomo [, pdg. 115, ldm. 21, ndms. 6 a 12. '
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Véase nuestro Propoco, pig. xxx,

Idewm id., pag. xxxau,

Idem id., pags. 11 y cxxn, nota 2,

Flérez encuenira hasta tres procedencias para tres
variantcs de la misma moneda, falta del nombre del
emperador en ¢l A) ¥ con nomhres de magistrados
desconocidos en el R). Seguramente no existe,
puesto que dice al final de la descripein (copiada
de los libros de Vaillani y Morel): ¢moneda muy
rara hoy en Espanas — de donde se deduce que no
la vi6 sino citada en autores extranjeros., Tampoco
figura en ninguno de los catdlogos de venta 0 museo
que suele citar Boutkowski (§8 1.187 y 1.188),

Es el nim. 8 de la plancha anterior, mal conservado.

Véase nuestro Promoco, pag. 1.

Procedencia, Vaillant; salve la diferencia en el mb6dulo
(es un sewris ¥ no un as), ¢s igual 2 nuestros nime-
ros 6 G 7, lim. CL, segin que la cabeza del A}, no
reproducido, mirc a Ja derecha o a la izquierda,

Es un sewnrs (¥ no un as), idéntico a nuestro ndm, 7,
lim. CLI, e igual al nimero siguiente de Flérez,

Véase nuestro PréLOGO, pdg. Lin '

Procedencia, Morel; el R} carrespende a nuestros ni-
meros 2 y 3, ldim. CLIV; la referencia al A) no con-
cuerda, en cambio, con ninguna de ambas monedas.

Procedencia, Morel; una moneda de emperatriz con
el tipo de la yunta en el R) es inadmisible.

Variante de la anlerior, con fuscripeion interna.

Procedencia, Morel; las monedas que no tienen nom-
bres de magistrados son exclusivas de la época de
Auguslo. (Vénse nuestros nims. 8 a 10, lami-
na CXLIX, ¥ nims. 1 y 2, ldm. CL).

Procedencia, Morel; reproducci6n del R) de nuestro
nitm. t, lAm. CLII, que en el lexlo se relaciona con
el A) de nuestro ntm. 3, lm. CLII,

Procedencia, Harduino; es s6lo un R}, del cual no
sabemos a qué A} se pueda referir, En caso de
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Nimero Nomere
CECAS dela dela EXCLUSIONES DI2 LA OBRA DE FLOREZ
o tabla meneda

decir T.ICINIANO, en lugar de NNIONTANQO (véase
Flgrez, pdg. 253), seria idéntico 4 su ndm. I.

:‘f::::a ] Xl 5y 6 Procedencia, Morel; deben scr ejemplares confundi-
dos con moncdas de ACCL, cuyo aspecto (y cas;
leyenda) representan.

id. — 7 Procedencia, Morel (); ¢s el niim. 9 de [a tabla ante-
rior; un sesfercie dibujado con médulo de as,
Calahorra — 12 Como la anterior, resellada.
fd. XII 5 Frocedencia, Morel; variante de fa leyenda de A); ol
magistrada se Hama (). y »o M. (ANTONI),
id. _ 8 Variante sospechosa de la anterior en la inscripcidn.
id, —_ 12 ['rocedencia, Vaillant y Morel; los nombres de magis.
trados, truacados y desfigurados. (Su verdadera lec-
tura, en la moneda siguiente, niim. 1, plancha XIII).
id, XIit 7 Como la anterior, resellada.
i, — i1 Procedencia, Vaillant; variante de la anterior, ancrmay
en ln colocacidn de fa leyende del R).
Callet -— £2 Variante de nuestro ndm. I, lim. CVI, por faltasle

las ltweas gue encierren la insceripiidn,
Carisa XV 3y 4 Procedencia, De Bary y Radrigo Caro; ambas agranda-
das de tamano, con un dibujo de pura imaginacion.

id, . —— - 7 Nuestra nam. §, lim. CXVII (en duda).

Carteya XV 4  Variante de la anterior en la colocacidn de la leyenda,
id, — I Variante de nuestro nim. 14, dm. CNXVI, en idem,
T 19 Variante de la anterior cn el adorng del barco.

id, - 20 Variante de nuestco adm. 8, lim. CXXVI, en Ia
. adbreviacion de la leyenda.
id, XVI 3 Procedencia, Haym; estd pucsta ya en duda por

Akerman (pag. 28) como retocada, y es el nm. 1
de la tabla anterior, transformando la figura de la
cindad con muralla en busto de César.

Cartagena — 6y 7 Nosonmonedas espaiiolas; su tamaiio, agrandado ().

() Después deserloa Carihago Nova, ellas se atribuyeron a Caesar Augusta
iBarox Apoven ve Raven; Nuwos antiguss Hispanorum... guos collegit beatus ab Heideken; Ber-
iin, 1843, nlm, 34) ¥ después a Creta {F. P. Boxewr: Restitution @ Cnossos de Crite de guelgques
médailles atribudes & Carthags Nova, «Revue Numismatiques, tomeo X). Sobre su muy abundante
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Nonwr o Nanmera
CECAS dela de f EXCLUSIONES DE LA OTBRA DE FLOREZ
tabia maned;
Cartagena XVI Q Véase nuestro Privoao, pag. CxIx.
id. — 10 Procedencia, Vaillant y Morel; los dos magistrados
citados son de la época augistea, mientras la ca-
beza radiada del mismo emperador indica su divi-
nizacién después de moerta.
id, — 14 Es moneda cxiranjera (%),
id. XVII s y & Variantes aparentes una de la ofra, por falfe de lefrero.
id. — vl Corresponde a uno de nuestros nimeros 7 a 10, lami-
na CXXXII, segiin su bellera o decadencia artistica.
Cdatulo - 12 Parece la anterior, mal conservada.
Celsa XVIIL 4 v 5 Como la anterior, reselladas,
id. e 7y3 Variantes del nim. 6 en fe lependa del R) o del A).
id. 0, 1Ty13 Como las anteriores, reselladas,
id. XIX 2 Como la anlerior, resellada,
idl. - - 3 Véase nucstro Provoco, pdg. xL. :
fd. —- 6 Nuestro nam. 7, lan, CLXI, que Heva ¢n el ) la ins-
cripeifin en dos [Ineas,
fil. - 8 Véase nuestro Pronoco, pig. LIX,
Celtt - - 6 Eltipo es jabali y no loro {véase nuestra Bm. CXVI).
Clanta - 12y 13 Como la anlerior, reselladas. '
id. XX 3 Procedencia, Vaillant y Morel; nuestro autor se aque-

da con algunas dudas» (p. 360). Dada la correccién
de la leyenda, hemos admitide los nombres de
magistrados en nuestra lista, pero excluido la mo-
neda de las lininas (véase auestro Prér0co, p. xL).
id. — 5 s moneda que pertenece a la serie romana (véase

nuesteo Provoao, pdg. vu), acufiada por el empera-
dor Galba durante su residencia en Clunia.

Cordeba - 7al1o Variantes de conservacton del nimero anterior.

bortosa — 11213 Véase nuestro Pronoco, pig, LXRXIX,

literatura constiftense, eutre las vhras antiguas Mariax Do Marsaw: Odseroations sur les médalies
alritudes & Carthago Nova ef restitution de plusienrys & Saguntun, «Revae Frangaise de
Numismatiques (afio 1846), y entre las modernas L. Voreer: Le labyrinthe de Knossos ef ses reprd-
senlatinns suy fes monnaies, «Revue Suisse de Kumismatiques (afio 1900).

*1 Fsta moneds es de Ja Ciolonia) I{vlia) N(obilis) C(nossvs): véase Jean N, SvoruNos:
Numismatigre de la Créfe ancienie {1890}, pdg. go, vl 192.
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tabla

XXI

XXu

XX

XXV
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XXVI

XXVl
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Es nuestro ndm. §, ldm. CXLIV; pero esti falta de
un haz de rayos delante de la caru,

{Juizds nuestro ndm. 3, lam. CXLIIL

Variantes de leyenda de nuestro nidm. 14, ldm. CX1.,

Es nuestro nom. 6, ldm. CXLI; cn el A) falta el dnfora.

Véase nucstro PrOLoco, pigs. xxxvil y Xxx1x.

Variante de¢ nuestro ndm. 3, lAm. CXLVI, en la
abreviacion de las palabras.

Tomo segundo

Como la anterior, reselladas.

Variantes del nfim. 6 en el fnal de las levendas,

Procedencia, Vaillant; es inscrip¢idn desconocida,

Nuestro ndm. 4, ldm. X1V, s¢r ldurea sobre el pegaso.

Es de MIRTILIS: nuestro ndm. 5, lim. CIX (¥,

No identificable por falta de R), pues hay monedas con
acrostolio tanto a la derecha como a la izquierda.

En upa monografia sobre las monedas de Gades {*%)
hemos calificado este niimero de sospechoso, por el
tipo ¥ la leyenda del R); posteriormente hemos
encontrado un ejemplar con este mismo tipo {nues-
tro nam. 4, ldm. LXXVIII), pero cuyo estado de
conseryacién no permite la lectura del dudoso prin-
cipio de la leyenda.

Debe ser nuestra ndm. §, ldm. LXXVI, habiéndose
interpretado el mentén sobresaliente por la barba.

. Variante de nuestro nim. 7, lim, LXXVII, con la

leyenda del A) en linea recta.
Procedencia, Morel; es moneda incompleta, del tipo
de nuestro ntm. 4, lam. LXXIX.

{*)  Zoser: «<Mem. Num. Esp.e, tomo III, pdg. 250, s¢ equivocd considerando esta moneda
de Jipa; la correccién del R) se encuentra ya en Pepro O'Croviev, pdg. 207, ¥ la del Aden
Bustamante, pdgs. 15-16 3 18. Véase nuestro Préroco, pég. Lv.

(**)  Awnrtonwo Vives v Escunero: Estudie de clasificacidn de fas monedas antiguas de Gudes (en
«Necrdpolis anterromana de Cadizs, por Pelayo Quintero;, Madrid, 1915), pag. 29, nam. 73.
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L MONEDA WISPARICA

PEOLOG) UXNXIX

EXCLUSIONES 1l LA OBRA Vi FLOREY,

Son monedas de SEXSI (%).

Como el ndm. 4, reseliada,

Cs de ABDERA: nuestro nam, 2, idm. LXXXI.

Como la anterior, resellada,

I"alta la terminacién de la leyenda debajo de la loba;
es prabablemenie nuestro nitm. 13, lim, XXVIIL

Fomado de un dibujo de la coleccidn Leyrens, que
corresponde a nuestros ndis, 3 6 0, 14m. CVIL.

Varfante del nim. 5, lam. CX (leyenda retrdgrada).

Variante de su nam. 5 (moneda incusa).

Procedencia, Vaillant y Morel; admisibles solamente
por monedas de EMERITA, pera mal interpretadas.

Como la anterior, resellada. .

Idem, falta de la esfera por mala conservacién.

Véase nuestro Provoso, pig. xxxv,
Es nuestro nim. 9, Jam. CIII, desfigurado en el dibujo,
Procedencia, Catianco, Vaillanl y Morel; son mone.
das cuyos dibujos no permiten su identificacion.
Variante de la anterior en la forma de la fereera letra.
Variante de su ntim. 3 en tener inpertido los nombres
de los magistrados.

Ejemplares delectuosos que corresponden probable-
mente a nuestros ntims. 3 ¥ 9, lim. XCV,

Variante de auestro ntm. 5, 1dm. XCVI, en tener
detrds de la cabeza ¥ (.

Mejor reproducida en Ja tabla LXIV, ntim. 5. .

E(Iuatfo variantes de una misma moneda corriente,

probablemente nuestro nim. I, Jm. XCVIIL
Procedencia, Havercamp; moneda de pura invencién.
Dibujo poco correcto y de mddulo reducidofes un as);
corresponde a nuestro nim. 1, iam, CIHL
De los dos médulos citados (I y III) sélo conocemos
{ ¢l as reproducidn en mestra ldm. CLXV, ndm. 3.

Iis as o sestercio (véase nuestro PraLoco, pig. xxxt).
Comeo la anterior, resellada.

¢
) Véase el epigrale «Canaca> en nuestro ProLoco, pig. Lrixx,
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CECAS dela
: tabla
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P:tum:: }XXXVIII
id. —_
id. —
Romula x KXIX
id. —_
Raetald _
Saguntum XL
id. —_
id.. XL1
id. —
id. —
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8y9
12y.13
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PRALOGQ

EXCLUSIONES DLE LA OBRA DI F1LOREY,

Procedencia, Vaillant; vs ampliacion de un cuadraite
(su nim. 6} con colocacién desusada de la patera,
Dibujo aumentado: confusién con los sémises de
EMERITA, segin la menci6n de las legiones V.X.,
(Pdg. 540}, Estd en el mismo caso que la anterior,
Procedencia, Ilarduino, dibujo de moneda can leyenda
incompleta, cuyo tipo estd inspirade en su nam. 3.
Procedencia, Gesnere; como la anterior, perc sin le-
yenda, suprimida de intento por Flérez (pag. §52).
Véase nuestro PrOLOGO, pag. Lix. '
Variante de la anterior en el enlace de las letras VN,
Variante del nim. 5 en la separacidn de la leyenda.
Variante del niim. 8 de la limia anterior en que le
Jalta el signo  det R),
Parece nuestro ntim, 3 6 4, lam. XIX, mal leido.
Variante de la anterior, faltandole la witima letra.
Variante de resello de la anterior.
Véase nuestro Prévoco, pag. Lvi,
Hs nuestro niim. 3, lam. CXXXV, pero tiene dos del-
fines en Jugar de wno solo. '
Procedencia, Rodrigo Caro; esuna falsificacién evidente.
Es un ejemplar incompleto, faltindole la leyenda de-
lante de la cabeza; véase nuestro ProLoco, pégs. u-Li,
Ligeras variantes de inscripcidn del nomero anterior,
Véase nuestro PréLoco, pégs. cxxrexxn y nota I,
Es dibujo dudeso, por el trazado de la leyenda en
circulo perfecto y por aparecer los mismos magis-
trados en el nimero anterior con distinto R).
Procedencia, Morel; parece confusién con un cuadrante
de ROMVLA, nuestro nom, 1, lim, CLXVIL
Dos distintos resellos sobre nuestro ndm. 7,14m. CLVL
Variantes de nuestro nim. 10, lim. CLV], que consis-
ten en la colocacidn de las letras.
Es una moneda extranjera (*).

(¥ Aowrmw DBrancrer: Traild des mennaides ganloises (Paris, 1905); 11 Jjurtc, pag. 434, fig. 427,
entre la Clolonin) I{vlia} Viiennensium) [Vienna Allobrogum}—1ILa duda o equivocacién de




PROLOGO CAXXI

Namerg Namero
CECAS dela dela EXCLUSIONES DE LA OBRA DE FLOREZ
talila moneda
vatenita = XL VII 8  Hay prabadas unas letras exdticas en el A), en vez del
nombre de magisirado, vy falta la S detris de la
cabeza; es nuestro nam, 4, ldm. CXXV.
Ulia XLIX 125 Véase nuestro PrOLOGD, pdg, XxxvI-XxxxVIL
Ursi L 2 Procedencia, Rodrigo Caro; representa el bdico tipo

con esfinge a la izquierda y tiene nombre de magis-
trado desconocido en esta ceca. Ha sido rechazada
ya por Boutkowski (§ 1.584).

id. : 4 Parece ser nuestro nim. 8, lim. CXII, faltandole la
inscripcitn delante de la cara.

id. — 5  Véase nuestro ProLogo, pag. xrn

id. — & HEsde AM®DME, ceca 94, niim. 6, Am. LXVIIIL
id. — ; Idem — — 2z, - LXIX,

id. — 8 fdem — — 11, — LXVIIL
id. — 0 Idem — — 8, — LXX

id, — 10 Idem — — 8, — LXIX,

id. — Ii [dem — ; ésta tiene como combina-

cidn insélita dos simbolos (mano y media luna).

ADDENDA
inntz:::;:} LI 1 Véase nuestro Provoco, pdg. vi (*).
id. — 2 s de EMERITA: nuestro nam. 6, lim, CXL.
Acel — 4  Lstd reproducida otra vez en su tabla If, ndm. 1 (#*}.
Amba — 5 Véase nuestro ProLoco, pag. Lxxxvi,
" Antionrfa — 6 Idem id., pag. Lxxxvi
Asta — 7 IHem id., pag. txxuvin
:::::’; } 11 Ildem id,, pag. uu.

Flérez no se explica ficilmente porgue la moneda habia sido bien clasificada ya por ALEXANDRE
Xavigr Pangw: Dissertation sur wne ancienné médailic.. en Memoires powr I'histoire des sciences
{Paris, 1728), pdg. r.272.

(*) Este tipo figura como aurcus en Coury, M. imp., toma 1, pdg. 382, pim Zo1; el
denario carrespondiente es desconocido y Flérez ha sido engafiade probablemente por
ue facsimil de plata {Paduoso, pdg. xuv).—~Tigara sin indicacidn de procedencia,

{  Véase también nuestro Préroco, pdg. tx.




CRNXN OO0

Numero Niznero
CECAS dela deda EXCLUSIONES DF LA DBRA D FLORFZ
talbila moncda
Cartela LI1 3 Variante de puestro nim. 10, lam., CXXVIII en tener
Ja fnscrigerdn i dos lineas.
il 4 Varianie de nuestro nam. g, ldm. CXXV]I, cstando
Jalta de {a Q) encima del delfin,
Celsa — 8 s de CARTHAGO NOVA *): nuestro nidm. 2,
lam. CXXXI, con incorrecciones en el tipo del R).
il — o0 DeCARTHAGO NOV A: nouestron.® I, ldm, CHXXI
id. — 10 {dem -~ 17, — CXXX,
id, - e 11 Idem — 3, — CXXXI
id, _— 12 ldem — 16, — CXXX,
' {pero nuestro ejemplar st el simpulo). '
Clonniog — ‘13 Véase nuestro Préoco, pig. rxxvix,
Ebora — 16  [Esde BORA: nuestro ntim. 2, lim. CXV,
EBmerlta LIl 1 Esta moneda con el busto faureeds de Augusto lleva

la leyenda AVGVETVS PON-MAX-IMP-, siéndo
asi que todos los cufios hechos en vida de Augusto
para esta ciudad rezan PERM-CAESAR AVGVSTL
Bmsporine —-- 8y 09 Cuadrante y as ibéricos de PAMELGEV, con el le-
trero desligurado, asimilindole al de Ampurias,

id. — 12 Yalta la leyenda; pucde ser la anlerier mal conservada,
Gades LIV 1 Variante de nuestro nfim. §, Mm. LXXVII, por [a
mscripcion en fineq recta,
id. — 2 Procedencia, e Bary; la combinacién del templo con
la cabeza de Hércules nos da un tipo desconocido,
id. — 6 Iis un as de SEXSI, variante de nuestre agm. 2,
lam, LXXXII, en la diveccidn de los peces.
id. — 7y 8 Sémises de ASIDO: nuestros nims. ¢ y io, lim. XC.
Ipugro — 12 Véase nuestro Provoco, pig. xeur, '
Mucl — 13y 14 Dos ejemplares con distinta interpretacion del A) de
nuestro ndm. 0, [im. [.XXXVIIIL
Lacila LV 2 A pesar de su dibujo diferente, es una moneda nor-
' mal (nueslro nim. 1, ldm. CIII).
Obulco — 4  Véase nuestro Proroco, pdg. cxv.
Onnba - s Nuestro nim. 4, lam. CII, equivocando los magistra-

dos TERENT-ET-COLP por «IN-CT.- COLas.

# Véase la explicacidn de Heiss, Wonnaics autigues, phg,. 27s.




PROLOGD CXAXI

Nomero HOmero
CECAS el dela EXCLUSIONES DE LA OBRA DE ¥LOREZ
tabla moncda
Osca LV 6 Procedencia, Muselio; leyenda disparatada.
id. — 7 Da una variedad de Ja Jeyenda del A}, en forma des-
uzada, de nuestro nim. 4, lam. CXXXVII,
Urgi —_ 16 Véase nuestro Privoco, pag. xev.

(Las tablas 1.Vl a LVII véanse comentadas entre la lista de
Inciertas; nuestro PréLoGo, pdgs. v y cviL).

Tomo tercero

Abdera LIN 3 Tis moneda de ACCI {nucstre nim. 4, lim. CLXVI),
retocada completamente en el R).

Amba — 5 Véase nuestro ProLoco, pag. LxxXvL.

Aria — Oy 7 ldem id., pdg. Lxxxvr

Arva —_ 8yo Idem il,, pig. txxxvin

Astdo - 10 [s un semis de CASTULO, contrahecho.

Asta LX 2 Véase nuestro Padcoca, pig. rxvxvi

Astapa — 3 Idem id,, pig.1xxxvn.
::;:::'a — 4 Idem id., pdg. xuv. _ |
Callet — fo  Creemos, contra Ia opinién de Delgado (Proleg6me-

nos, pag. XXXvIir}, que sea de esta ceca, y parece ser
nuestro ntm. [, ldm. CVI, con el A) notablemente
desfigurado {sin corona dc laurel).

Carisa LXI 1 Dibujo agrandado y disconforme con el original (véa-
se ol tipo de estas monedas en nuesira ldm. CX VI,
Carteln — ¢ En vezdec proa y timdn, su tipo es arco ¥ aliaba.
id. — 9  Variante () de nuestro 0.’ 7, ¥m, CXXVI (el &) con S),
Castulo — 11y12 [Dos mancdas falsas, aunque con tipo de esta ceca,
Ceret - 15 Este dibujo lo corrigié Delgado (tomo II, pAg, 284)

a base del inventario que su padre hizo de la colec.

¢ion De Bruna, de donde procedia este ejemplar.
i LXIt 1 Parece una falsificacién de moneda ibérica pertenes

ciente a nuestra ceca 2, dindola nombre latino.

Emgorine — 4 Imposible de reconocer por falta de R), donde estd
precisamente la caracteristica,

Gades — 7,8 v 0 Monedas de Hadriano (véase nuestro Proroco, pag. vu).

lerda —_ 11 Incompleto; faltan los dos delfines delante de la cara.

id, — 12 ldéntica a su niim. ¢ de la tabla LIV,



CXXXIY PROLOGO
Namero Namern
CECAS de In de fa EXCLUSIONES DE LA OBRA DE FLOREZ
tabla monedy o
IHtueg) LXII 3 Véase nuestro ProLogo, pig. cxv.
Irippo —_— 5 Moneda retocada de OSSET, idéntica al nim. 9,
1am. XLII de Delgado (véase PriLoco, pdg. cxiv),
1:::;:3 V= 6 Véase nuestro PrOvouo, pag. xcun,
Lastigl _ 7 Idem id., pig. Lxxxvi.
Mirobriga —_ 10 Idem id., pag. xcur
Munda — 11 Idem id., pag. xauv, :
Margt  LXIV 1 Idem id., pag. xcv, {
Nema —_ 3 Idem id., pag. xcv, ‘
Obnlcw J— 5 Reproducida otra vez en la tabla XXXIV, rim, 4. '
Olont — 8  Véase nuestro Provoco, pdg. xxxvin y nota (2),
id. m ¢  Es nuestro nim, 13, ldm. . XXXIX, muy desfigurado.
Orlppo — 11 Falta la letra del exergo vy tiene una uva en vez delira,
ool B 12 Es unas de CASTULO, convertido en Osca.
id. — 13 Es una moneda de MICIPSA (*), contrahecha.
Oslcerda  LXV 3 Precedencia: de ana obra francesa an6nima; es mone-
' da de MAILACA, retocada en el R).
Ossonoba — 5 Véase nuestra ProLoGo, pdg. cxiv.
Ostur —_ 6 Fsla misma moneda que su nfim, g, tabla XXXVII o
~ Rosns — 8 yo Véase nuestro tomo I, pig. 5. E
Sagunio — 11 Rechazada por Delgade (Prologémenos, xim} como .
falsa; pero parece ser ampliacién de nuestre nim. 7,
ldm. XVIII, con inscripcién en linea recta. '

Searo — 12  El R) es de un Searo normal; el A) parece copiado .
de un CARMO.

Segovia — 13 Es un as ibérico de nuestra ceca 89, contrahecho. 5
Tarteso  LXVI 2 Véase nuestro ProrLoco, pdg. xcv.
Toletn — 3 Moneda de MICIPSA (*), convertida en V-V TOLE- :
Valentia — 5  Reproducido otra vez en la tabla XLVIII, nim. 8.

Ugia — 6 Véase nuestro Proroco, pig. xcv.
“Ursome - ~ 7 Dice VRSONE en el A} y VLIa en el R), con lo cual

tiene dos cecas (*¥),
(La tabla LXVII y los niims. 9 y 10 de la tabla LXV] véanse discu-
tidas entre la lista de Inciertas; nuestro PréLoco, pdg. c y €L)

T (Y L. Mtuar: Mumésmatigue de Uancienne Afrigue, tomo 11V, pdgy, (8-19, ndms. 23 y 35 P
(") Véase acerca de esta moneda una nota M. 5., impresa en Delgado, tomo [, pdg. 160,




PROLOGO CXXXV

EXCLUSIONES DE LA OBRA DE LORICHS

Aungue tenemos terminada la lista correspondiente, hemos conve-
nido ‘en suprimirla, no s6lo obligados por la falta material de espacio,
sinotambién porque en este trabajo, aparte de ser menos importante,
st juntan muy serias dificultades para una revision concienzuda.

El autor, que no éra numismatico, ho se proponfa hacer un libro de
estudio, sino dar a canocer sus interpretaciones epigrdficas (PrROLOGO,
pﬁg LV), con lo cual el texto de la obra incompleta (s6lo se imprimio el
primer tomo) no tlene nada que ver con las [Aminas, En estas tiltimas
va acumulado, sin ningin orden apreciable, un material muy hetero-
géneo (F‘Roloco, pdg. rxtv) y falto de :autoriidad par carecer de toda
indicacion acerca de su pracedencia. Pues, aparte los casos en gae no
se éncuentra correspondencia de monedas con los dibujos, por haberse
copiado estampas de publicaciones antiquisimas y rarfsimas, como lds
de Lastanosa y Carter (véanse sus pags. 3 y 8), hay que hacer distin-
cion entre las reproducciones de este libro y la coleccion de sit autor
(cuyo Catdlogo postumo redacto Delgado), puesto que sus datos corres-
ponden a categorfas muy distintas y cuya respectiva correlacion no se
ha averiguado todavia. Ademds, la cantidad extraordinaria de «varian-
tes» que contienen sus ldminas, aun en el supuesto de que muchas fueran
correctas, no se brinda a una comparacion con las nuestras, donde, por
&l contrario, se ha intentado reducirlas a una ‘minima expresuﬁn.

Bl gran mterés ¥ provecho de¢ semejante revisién estarfa, er primer
Iugan, en podelse detcrmmar enton¢es exactamente la procedenma de
miichos dibujos de Heiss y Delgado. A pesar de sus muchos defectos,
Lorichs tiene el mérito de hdber recurrido al mejor dibujante de aquel
tiempo para presentar ensu atlas casi ana ohra de arte, gue ha servide
de material para surtir a todos sus sucesores v, gracias a la bondad de
estos grabados, representando centenares de monedas inéditas que se
tuvieron a mano, los libros de Boudard y las 14minas de Delgade tienen
alguna utilidad. Sob1 e todo, este iltimo antor na querfa dudar de dichas
reproducciones, aun cuando por propia experiencia abrigase sospechas
respécto a alguna moneda (véase su t. I, pdgs. 42-43, nota *). En el
comentario al tercer tomo de Delgado y en nuestra seccién_ referente al’
«Material aprovechado» volveremos sobre este importante extreme.




CHENYT PEOLOGO

EXCLUSIONES DE LA OBRA DE HEISS

I.as eliminaciones gue requiere la obra de Heiss son de otro orden:
en primer lugar, una porcion de monedas de fdbrica y estilo galo, mds o
menos relacionada con la moneda emporitana, y muchas de las arras-
tradas por [lorez, con la tinica diferencia de haberlas tomado directa-
mente de las obras antiguas, mas alguna que €l ha podido aiiadir de otros
trabajos poco conocidos agui. Ademds publico monedas que estaban con-
servadas fuera de Espana {I.isboa, Londres, Viena y Parfs), lo gue fuc
de muy buen efecto, aunque no todas le resultaron de un cardcter indis-
cutible. No deja de ilamar la atencion cierta coincidencia entre algunog
de sus errores conlos de Florez, al parecer motivada porque, estudiando
Heiss preferentemente el Gabinete de Francia, examiné allf los mismos
ejemplares que sirvieron a aquél, procedentes del aficionado Durand,
cuya coleccion tenfa integrado ¢l monetario pertencciente al P. Florez.
Este hecho explica tambiéo satisfactoriamente la gran semejanza de mu-
chos dibujos ¢n Hefss con los respectivos grabados de Florez, sin nece-
sidad de inculparle del plagio, como lo hizo la escuela de Delgado. Por
la misma razon hemos suprimido desde Juego muchas de sus s#on gravées,
puesto que ya estdn discutidas y exclufdas en nuestra lista anterior,

Otra fuente que aprovechd Heiss extensamente fué su propia colec-
cion {que luego se fundic con la de Manuel Vidal y Quadras). Como,.
por el ejercicio de su profesién de ingeniero, residié mucho tiempo en.
el valle del Ebro y la region catalana, dio:a conocer en su-obra muchas
monedas con ietreros 1béricos, que en st mayor parte ofrecen datos bas-
tante fidedignos, mientras las aportaciones del Delgado resultaban muy.
deﬁmentes en este terreno. En cambio padece el defecto de aglomerar
los ndimeros eh la descrlpcmn (’rOLOGO, pAgs. XXX[-XXX1V) 0 amontonar
las monedas en las ldminas a cjemplo de Lorichs, publicando una fila
de R) seguidos, e incluso a menudo suprime las reproducciones del
todo (ProLoco, pdg. xxvi), lo que hace muy diffcil cualquier idernti-
ficacion. Con esta salvedad puede afirmarse qune, al contrario dole
que ocurre con el Delgado, nuestras eliminaciones (o sean sus inco-
rrecciones) son inferiores en nimero a nuestras exclusiones, algunas.
de las cuales se verdn figurar en el catdlogo de monedas hispamcas

4l V. D. ]




PROLOGO CREXVIE

Niomero
CRCAS de Heiss EXCLUSIONES DE LA OBRA DE HeISS
Tarracoenense
Emporiac 1-30 Véase nucstro Prinoso, pdg. suve
id., 5] Variante ¢ estilo de nuestro ndm. 2, ldm. IH,
id. 144} Variante de nuestro nam, 2, lam. Il (jinete a lz tequierda).
id. 41y 42 Variantes indefinidas de nuestro nfim. 11, ldm. XV.
fd. g 49 bis i Vidase nuestro PrévLoco, pag. xxxix,
aon gravée
id. 47 (y 51} Idem id , pag. vxxun
Ausetant Idem id., pigs. exrecxi.
Bactulo ? 1a { Nuestra lam. XXIX {ceca 15} reprod_ucc dos valores en
non wrarks | pres grados de degeneracién arlisiica, o
Core 15 y 16 Variaotes de fac/ura de nuestro nim..9, lim. XXX
id, 22 Véase nuestro 'rROvoco, pig. Lvn,
i, _ 26 Idem id., pdg. Lix.
id. 38 Variante de [a anterior, sin el gldbulo.
id. 30 Variante de Ia anterior en la distriducion de las fetras,
id. 40 v 41 Variantes de puestro ndm. 9, lam, XXXIV,en la coloca-
cién de Joy glibulos enciina y debajo del caballo. ™
d. 46 [.a marca es clava en lugar de hierro de lanza,
Tlerda 2v3 Véase nuestro tomo I, pigs. 14 a 16,
id. 6 Como la anterior, resellada, :
id. 7 Variante de mddeule de su ndm. 5.
id. 15, i6y 17 Variantes fusignificantes de nuestro ndny. 17, Em. XXVIIL
fierda ot Cose 3 Variarnte de la antertor on ¢f module.
e I Variante d¢ estife de nuestro nam. 8, lim. XL
id. 2 Variante de la anterior en fz segunda letra.
Celan 2 Variante menos que insignificante de la anterior.
id. 3 Variante de esitip de nuestro nam, $, lam. LXIL.
. ‘ Procerencia, Vaillant y Morel; nombres de magistrados
id. ) m;i;;,c ¢ desconacidos, con la irregularidad de suprimir Ja men-
) ( cién de su cargo. (Véase I'rOLoco, pig. xL.)
id. 21 L.a anterior con distinlo resello.
Setlincure I Nuestro nom. 7, lam. XXXVIIL. { EI A) mal interpretado:
id. 3 fdem — 8, — — { undelfinen vezde €.

Osca 2 Variante de dibujo de la anterior.



CRXEVITI

PROLOGO

CECAS . di:“lr—';:zzs EXCLUSIONES DE LA OUBRA DE HEISS

Osea 3 Variante de [a anterior en la forna de las primeras letras.
Calagurrls 2 Variantc Hgerisima de nuestro nam, 1,Hm, LV (ceca 67}
id, 14 Procedencia, Morel y Vaillant; mala lectura de la anterior.
id, 17 Procedencia citada: Ilérez, donde no se encuentra ni con
resello ni sin €1; es nuestro nidm. 8, ldm. CLVIII (*.
id, 21 Procedencia, Vaillant v Morel; es un e¢jemplar idéntico a su
. nim, 23, pero mal interpretado. (Boutkowski, § 1.222.)
ik, 28 y 30  Como sus precedentes, reselladas,
id. 33 Pracedencia, Morel; idéntica al ném. 31, de tamafio agran.
dado y con inscripcitn equivocada.
Cascantum g No es de esta ceca, sino de la nuestra 66: lam, LV, ndm. 2.
Erala 2 Variante en /a segunda ieira de nuestro nom, 4, ldm. LV,
Ercavlca 3 Variante de su nim. 4, con fetras wmds menndas. '
O'ats } [a Procedencia, l.orichs; la marca de tres delfines nos es
o gravée absolutamente desconocida en esta ceca.
Susars I Variante de nuestro ntim. 1, m. XLIll, en Ja forma de
la pewititima y antependliima letra.

Biibills 2 Variante d¢ estifo de nuestro nim, 3, lam. LXIII,

id.” 5 Pieza hibrida. (Véase nuestro Provoco, pag. LX)
fd. 12 Como la anterior, resellada.
id, Zo Véase nuestro PrOLOGO, pag. xxxvil
Belstaum 3 Idem id., pdg. Lxxxwv,
- id. 3 Variante de nuestro nim. 7, lam, XLV, por tener una
inseripcion e linea curva, en vez de ir sobre linea.
id. 9 Véase nuestro ProLoco, pag. cxx,
id. Tt Iis, al parecer, nuestro n.° 4, ldm. XLV, sin Ja Jetra del A).

Bursao 3 Procedencia, Lorichs; es una variante de nuestro ntim. 4,

l&dm. LIIT {(ceca 58), faila de los puntos de valoracidn.
Bresl 2 Como la anterior, de peor arte y resellada.

Turlasa g Variante de la anterior; tiene un delfin detrds de la cabeza.
d. 6 Variante de nuestro nam. 4, tam. LI (tamadio del delfin).
id.- 3 j}(}; 2;;28,6 i Véase nucstro ProLoco, pags. cxxecxxu y nota (1) -

. % I6a {Pro_cedencia, Delgado; combinacién del R) de nuestro
: non gravée | . nGm. 12, con el A} de puestro nGm. g, ldm. CLV,

(*) Es la misma mwonceda y e una variante en el ginal de ia fevenda, porque nuestro texto
{toma IV, pdg. 98) sélo por errata dice VI en vez de IVLIA



CECAS

Turiaso
id,

Caesar
Auguato

id.

Damania

Latea

Cad.
K|ugunto
id.
id.
Valentln
Clunla
id,
id,

id.

f

S

E

i :

E

PROLOGO CEXXXTX

Niunero . —_ T
dc ]Imss EXCLUSIONES DE LA OBRA DE HEISS
17 Es nuestro nim 10, lam. CLV, pero con la referencia

equivocada del A).
20 Carrespende a nuestro ndny. 2, [dm. CLVIL, con la va-
riante (?) de tener la Zependa central en dos renglones,
gbis | Procedencia, Museo Arqueolégico {3); no la hemos visto
#ou gravde ¢ alli ni en ninguna otra parte,

1z Variante de la anterior en la colocacidn de Iz fependa.

17_a .| Véase nuestro Proroco, pig, Ln
non gravée |

I7b I .
nop pravéie Idem id., pig. 1.

b - .

46' ! fis un semis (su mdm. 41), agrandado al médulo del as.
nen gravée b

46d Véase nuestro Pritoco, pag. Li.

48 Procedencia, Lorichs; maneda falta de comprobacitn.

487 iProcedencia, Morel; es imposible que una moneda de
non gravee Germinico tenga el tipo del primer tiempo de Augusto,

50 Variante de la anterior; la leyenda cox letrds mds gruesas.
54 Variante de la anterior con g leyenda inferna.
56 " Véasc nuestro PrOLoco, pags, XXX-xxxiL

6oa Goe ( Cinco nfimeros copiados de Flérez: comentados en nues-
non gravée '

tro PrOLoso, pags. CXXV-CXXVIL

3 Equivocacién’ del autor, porque en esta ceca no existen
monedas con punta de lanza como simbole, _
3 Procedencia, Lorichs; corresponde a nuestro ném.. R, 14-

mina XXV, pero le falta la clava detrds de la c;e!;ezrr

3, bis - .. .
won myavde % En esta ceca el jinete con lanza es desconocideo.
6 Variante de la anterior en la forma de las letras,

15y 16  Variantes del nimero anterior en &f final de la leyenda, -
24bis 5 El tipo de «phoque» ni existe cn esta ceca ni se menciona
non grawve en Ja referencia citada {Catélogo de Lorichs, pig. 53)
S No hay triens en esta ceca; debe referirse a nuestro cva- -
drante ntim, 6, lim. CXXV. '
Procedencia, Flérez; véase nuestro Provoco, pég. Lixxix,
3 Como Jla anterior, con distinto resello,
6 Variante de nuestro nim. $, 14m, CLXIII, que mns:ste en

la distribucidn y abreviacidn de la leyenda.
6a '

. } Véase nuestro PrOLoGo, pag. xi.
noN gravee




PROLNOGO

EXCLUSIONES DK LA OBRA DE HLISS

} Parece una mala lecinra de nuestrpo mim, 8, lam. CLX!L

CXI:
R Nomero
CECAS de Ileiss
|_ ‘I.
Clunia 8 " !
won prande
Sepisamon 2

Gelia y Vlela

en el atlas:
Velta y Beleia 3
en el texto
Arcgrad Lyz2
id. 4
id. )
id. 11
Ulbega 5
Seulsncon 2
Arsa 4y E
fdl. 7
id. 3
Dliba
Acol 4v5
id. 7yv8
' Cerabaca 6
Toletom 1
. his
id. 3 rzonzgmrée E
Eegobrign 3
id. 6
)
id, 16
id, 18
Cid. 20
id. 22
id. 31
. f 33bis
{ son prande ]
Gl 2

Variante de la anterior en la fuversidn de la tercera letra.
No es de esta ceca; el dibujo estd falto de R} y se des-
§ cribe junto con sus nfims. I y 2, pero sin concretar las
particularidades de cada uno,
Variantes epigrdficas de nuestro nim. 10, lam. XL..
Variante tmprecisa de nuestro nam. 1, ldm. XLL
Variante de nuestro ndm, 12, lam. XL, en I forma dr
fa wltiina letra.
Variante de nuestro nam. 14, 1dm. XL (nibmero de letras).
Variante de nuestro nim. 3, lm. X LI (ndmero de letras).
Variante de la anterior (falta la linea debajo de in leyenda),
Variantes sin fnferds de nuestro nim, 5, lam. XIL.VIL.
Vaviante de la anterior (dos letras delante de la cabeza).
No es de esta ceca, sino de la 461 nuestra 1am, XLIX, n.® 3.
Véase nuestro PrOLoGo, pags, LXxxnrLYxxiv,
Idem id. pag. xxxuv.
Procedencia, Vaillant; corresponde a sus ndms. T y 3.
Variante de la anterior en da forma de la tercera leira.
Véase nuestro I’roLOGO, pig. LI

Variante de la anterior en la fercera leéra.

Véase nuestro Prnrogo, pag. Lix.
Corresponde a nuestro nim, 2, Jdm. CXXXV, aunque su
marca no es {M, sino M.

Variante de nuestro nGm. §, ldm. CXXXI (/e cinta corlada).

Variante de nuesteo nim, 16, ldm. CXXX, par el dis-
tinto tamaiio del circulo epigrifico.
Variante de la anterior con simpulo,
Tomado directamente de Flérez, tabla XVI, nam. io,
donde ya hemos eliminado esta moneda.
Variante de la anterior en el famaio de las letras.
Variante de la anterior cn el nombre de la ciudad,
| Seghin su didmetro esta moneda cy un semis, pero con-
forme a su tipo debiera ser un cuadranle.
Procedencia, Lorichs; variante accidental de Ia anterior
en la _forma de la primera fefra {véase t. 1, pag. 38).



PROLOGY XLl

Nimiu -
CECAS do Hleias EXCLUSIONES DE LA OBRA DE HEISS
Sactabi 1 Variante de la siguicnte en la primera letra.
Segisa g Variante de didwjo de nuestro nam. 6, lim. LXV.
Castulo 8 Sin procedencia, sin A) y falta de descripcion especifi-
cada; tal vez sea variante de la anterior.
idd. 10 {Reacidacién sobre moneda de Obuleo.)
id. 12 Puede ser que el ejemplar de Ileiss estuviera mejor con-

servado que el nuestro (nfim. 7, Jam, LXVIH) donde
no se ve el £, en este caso seria el semis correspon.
diente al cuadrante de nuestra duodécima emision.

i, g Conforme a su indicacién de procedencia, el original de
este dibujo serd idéptico a nucstro nim. 10, ldmi-
na LXXVII si por equivocacion del autor sc tratase
de ofra moneda con palma en el A), serfa el cuadrante
correspondiente a nuestra undécima emisién.

‘ Sin numera-
cién en la

( plancha XL

Monpaivs tocertalnes du Nord- : ST . .
Bst de PBspagne. | Véase nuestro Uroroco, pig. cv.

Mounaiey avec des Iégundes

Dos monedas falsas (nams. 23 y 24 del texto), copiadas

id. de Florez, tabla LXI, nims. 11 y 12.

| Idem id., pag. cv.

incomplétes.
Bética
Carbula L El A) con cabeza dentro de /durea es desconocido.
22 Procedencia, Delgado; confusion de ambas dceas: tiene
Corduba } non gravée ‘ CORD en el A) en lugar dc CORDVBA en el R).
id. 5 Procedencia, Fi6rez; es un semis agrandado de EMERITA.
id. 7 Copiado de Flérez ¢s su nimero siguiente, desdibujado.
Ditargl 2 Procedencia, Lorichs {véase nuestro t, III, pdg. 87).
Obulco 3 Variante de nucstre nam. 5, ldm. XCVI, por la marca
X detrds de la cabesa.
id. 16 Variante de nuestro num. 7, Hm. XCVI, sin la marca
X tncima de la espiga.
id. ry Variante con leyenda exvterna y <o detrds de la cabeza.
id. 18 Variante del ndm. 10, sin la marca W detrds de la cabeza.
id. 19 Variante de nuestro niim. 7, ldm, XCVI, por tener

las piscripciones invertidas.



CXLII PROLOGO
Nimero . R
CECAS de Heiss EXCLUSIONES DE LA OBRA DE 1EIsS
Obulco 20y 21 Ceca equivocada; son de ABRA: nuestros niims. 1y 2,
lim. XCVIIIL. (PrdLoco, pdgs. LAXVI LRXVIL)
id, 28 Variante de la anterior en /a colocacicn de la inscripeicn.
id, 29 Variante de nuestro niim I, [dm. XCVIII, porque tiene
la repeticidn del magistrado en el R). '
id. 40 ¥ 41 Son de CARTEIA: nuestros nim. 3 ¥ 4, lim, CXXVIIIL,
Stiapo 2y 3  Sonde SISIPO: nuestro nam. 1, ldm. CXIV, y una va-
: riante de mdduls de la misma,
Abdera 5 Variante de nuvestro niim, z, ldm, [.XXXI, por falta de
enatro puntas en el peristilo del templo. :
i 6. Variantede nuestronim. 2,1dm. LXX X {ndmerode letras).
id, 7 Ligera variante de nuestro nom. 1, lam, LXXXI,
id. 8 Procedencia, Flérez; es moneda adulterada de ACCI,
id. 4] Procedencia, Flérez; es una variante de nuestro niim, 3,
lam. CXXIV, en la déreccion de los peces.
Malaga I Variante de nuestro nitm, 1Q, lim, LXXXV], por tener
tnseripeion y tenazas detris de la cabeza. '
” } ~ 12¢ | Procedencia, Gaillard; parece ser moneda de ALBA:
o " nom gravde ,  puestro ndm. I, lAm. CXX. .
Veacd ; 22 % Pudiera ser nuestro ndm. 2, Iim. XCI.
nonR gravée
trippo 3  Parece scr el nim. 1, resellado.
Urso © Procedencia, Fléree, donde yu estd eliminada {pdg. exxxi).
Ebnea Dos variantes en tamaito ¥ dibujo de nuestro ntim. 3,
Corcatts } 3V 4 lam. LXXI[ (ceca 98).
id. 11y 12 (Coins faux). Son auténticas monedas; Ja primera corres-
ponde a nuestro nim. 10, ldm. LXXIII.
_ llberls 2,3y4 Variantes dedz’ésg‘o de nuestros niims. 2, 3y 4 1dm, LXVL
. 8 Variante de s nGm, 6 por la falle de marcas.
id. 13 Variante mup figera de la anterior. :
Ulia 2 Variante de nuestro nim, 3, lim, XCIX, con la marca X
detris de la cabesa. '
Cartela 8 Véase nuestro ProLoso, pig. Lv.
id. 16 Nuestro atm. 2, lim. CXXVII con inscripcidn incorrecs
_ ta; MINI en vez de NINL _
id. 20 Variante de nuestro niim, 9, 1dm, CXXVIIT, por el dis-
tinto lamadio de las letras.
id. 25 Variante del signiente en la colocacidn de ia leyenda,



PROLOCO CXLILT

EXCLUSIONES LE 1A OBRA DT HEISS

Nimero
CECAS de Ileiss
'l'rfl::::tn l 10
Oba 2y
Carissa I
id. 3v7
Ceret 2
id. 3
Gadir 7
id. 9
id, 10y 12
id. 16 v 20
id. 21y 22
id. 28,29y 31
id. 32
id. 39
Lascuta 4y 6
id. 8
Acinipo 8
id. 8
. d
id. ; fzmi-ram \
Arva
Aalde 5
Uipanae 4% 5
id. 7
id. 1Ty I2
Nalica . 7
Ituci 3
id. 7
Laclia 3
id. 5
id. 7

El tipo no es cspiga, sino atin.

Es la misma moneda, de distinto arte. *

Reacuiiacitn sobre moneda de Castulo.

Viase nuestro ProvLoco, pag: xxxvi

Dibujo poco fidedigno con lectura dificil de comprobar ().

Variante de nuestro nim, 3, im, CIIL (delfin a ln devecha).

Como la anterior, resellada,

Varjante de su nam. 6 en la colocacion de Iz clava v
por la falta de <.

Variantes de dibrjo de nuestro niim. 6, lém. LXXIX.

Variantes de médule de nuestro nGm. §, lam. LXXIV.

Variantes d¢ dibujo de nuestro ndm. 3, lam, LXXIV,

Variantes de nuestros ndmeros 7 y 8, lim. LXXIV.~

El A) estd desfigurado y no descrito; el R) parece ser
variante de nuestro nam. 16, lam. X (falta la inscrip-
cidn superior), por mas que parece moneda borrosa.

Véase nuestro Proroco, pigs. XXX -Xr. _

Variantes de las anteriores, mirando el elefante ala de ec/m

Variante de la anterior; Ja inscripcidn cincelada (**).

Variante de nuesiro ndm. 11, [dm. CV, en tener marca
de estrelle en lugar de puntos.

" Es una pieza de plomo,

{ Nunca hay cardos como tipe,sino que siempre son espigas.

Véase nuestro Pré1roo, pig. Lxxxvi, entre «Arias,
Variante de la anterior por la forma de la kgtrelia.
Variantes de nuestro nam, 4, ldm. CVIL

Variante de la anterior, falta de o

Son de ILSE; véase nuestro Pravoco, pag. Lxxvi,
Procedencia, Vaillant; es moneda de EMRERITA.

El tipo es toro en vez de jabali.

Variante de la anterior, sin estrella.

Procedencia, Fl6rez; yéase nuestro Préroco, pag. XXXv.
Desfigurado el dibujo; es nuestro ndm. ¢, ldm, CIII,
Procedencia, Vaillant; dibujo sin posible identificacién.

*  Véase Dercano; Nuevo métedo etc,, Prolegémenos, pdg. 1iv.
{(*¥) Segdn ZomsL estd rehundida y hecha por mano moderna.




CXLIV PROLOGO

Numpoe e reaac i B i -
CECAS de Heiss EXCLUSIONES DE LA OBEA DE HEDSS

Procedencia, Vaillant; en esta ceca no se conocen mone-

das del tipv y de la época imperial.

Laclia ) 7 b i
! nen gravés |

Nabrisa 3 Irocedencia, Sesting; es la antertor, mal vista,
Qlontigl 4 Variante d¢ Zibuzo de nuestro nim. 8, Jam. LXXXIX,
id. 6 Procedencia, Museo Acqueoldgico; es nuestro nim. 13,

lim. LXXXIX: el dibujo muy distinto de la realidad.

id. 8 Véase nuestro Préroco, pdg. xxxvL

Onuba 3 Pieza retocada, segiin el propio autar.
Osset 4 Variante dv dibujo de la anterior,

id. g Como la anterior, resellada.

. Dstur 5 Variante de didufo de la anterior.

Rémuta 5 Procedencia, Flérez; el R) disparatadao en tipo y leyenda.
Jid. 6 Procedencia, Vaillant; es su nim. 3, muy mal copiado.
Searo 3 Véase nuestro ProLoco, pag. X¥RIX.

Lusitania
Emérita 10 Variante de la anterior en la cofocacion de la levenda.
id. 17 Variante de la siguiente en fallar fas letras L-E/
id. 29 Leyenda del A) nunca vista; debe ser incompleta.
id. 37  Variante de la anterior, con fleyenda eaterna.
c:::::rm } Véase nuestro Prinoco, pag, xav.
Dipo i Mf;'_zv b s Variante de la anterior, con leyenda retrdgrada.
Pax Julla I Es nuestro ndm. 2, ldm, CLXVI]I, con ligera variante en
la colocacidi de la lependa del R).
Brloa-ivion 1as Téasc nuestro Provoco, pag. Lxxv.
3bis Varianle casi indeterminable; el tridngalo es la letra A

now grasds (véase Lambién su nam. 3).

|

{

id. 4 . i Ceca equivocada; es de MURGIS (nuestra lam. CXVI).
N grapie | .

Osonoba _ Véase nuestro PréLoco, pég. cxiv.,

Myrtilis ;
\
!

[slas Baleares

Insula Minor Véase nuestro Priono, pdg. xou
Ebualianu Idem id., pag. ¥c.



PROLOGO CXLY

EXCLUSIONES DE LA OBRA DE DELGADO

Son muchas las monedas que hemos excluido de esta obra, y de las
que hemos admitido no todas merecen absoluta fe; pues lo que ocurre
con la publicacion de Delgado es precisamente la gran dificultad que
ofrece para poder comprobar los datos que facilita, No pretendemos
haber visto todas las monedas que vié Delgado; pero con ser muy
grande el volumen que hemos registrado en el transcurso de nucstra
vida, no es regular que se nos escapasen muchas piezas que pudieron
pasar por sus ojos, mdxime cuando las principales colecciones que
antes de eatrar en sus Prolegémenos cita como haberle servido de
material, san idénticas a aquéllas de donde hemos tomado los datos
nosotros (1), dando Ia casualidad que la mayorfa de las monedas sos-
pcchosas estdn faltas de indicacion exacta de su procedencia. Aunque
la circunstancia de que muchisimas monedas reproducidas en nuestro
atlas son inctuso los mismos ejemplares con que trabajé Delgado, nos
autoriza a numerosas correcciones, en cambio nos Jimitdbamos gene-
ralmente a eliminar sélo las piczas puestas en duda por el propio autor,
asf como aquellos dibujos que encierran uua abjerta contradiccién o
cualquier incongruencia manifiesta. No obstante esta reserva, en todos
los casos hemos procurado cerciorarnos acerca de las posibles causas
de equivocaciones, v. gr. su nim. 79 de Obulvo no lo exclufmos hasta
que logramos ver el original y resulté una moneda retocada; en cam-
bio, al formar las ldminas de la ceca Carthago Nova hemos apartado
su nim. 6, ldm. CIX, y viendo postcriormente otro ejemplar reacufiado
sobre un as ibero-romano, lo admitimos todavia en nuestro suplemento
(Am. CLXXIII, niim. 8}, creyendo que esta circunstancia le diera razon
al aceptarlo como hispanico. Ademds hemos pasado por alto los muchos
numeros formados de ejemplares resellados o reacufiados. A pesar de
todas estas consideraciones, la revision del Delgado resulta ia tarca
mds ingrata por la lucha contra las muchas licencias que se permitieron
sus antores (PrRoroco, pdg. xxvi, nota 1} y el anhelo de enriquecer sus
series a tode trance, aun a costa dc su propia reputacién, para, ddr,
segin ellos, la ltima palabra en materia de numismdtica antigua.

(1} Vase la Historia de las colecctones en nuestro Prélogo.

LA MOREDA HISPANICA X




CXLVI PROLOGO

Los tres tomos acusan desde luego una orientacién y una redaccion
muy distintas, con lo cual también el origen de sus errores y equivoca- |
ciones es tan diferente entre €llos que conviene resumirlo para cada
tomo separadamente.

Tomo primero

Lis laminas que corresponden al primer tomo (mids aquellas de Emérita) fueron
dibujadas por un pariente de Delgado bajo sus propios auspicios. En lineas genera-
les puede decirse que son las reproducciones mds caracteristicas y que contienen,
si no el material numismético mejor escogido, por lu menos el en gue se observa
menor redundancia, que tanto perjudicé a los tomos segundo y tercero. Stlo se
nota mayor amplitud, al parecer intencionadamente, co unas cecas recordadas en
altima hora {p. e]. Dipo y Baelo) en que la escasez corre parejas con su mala acuiia-
cién, acte desastrade y pésima conservacién de:los ¢jemplares conocidos.

CECAS dgﬂgmo EXCLUSIONES DE LA OBRA DE DFLGADO
Abdera 1-3 Véase nuestro ProLoco, pags. Lxxiv-Lxxy.
id, 4 Parece ser una moneda de SEXSI retocada, cuya leyen-
da se ha querido aproximar a la de Abdera.
id. ' 3 Copiado de Pérez Bayer; por insuficiencia del dibujo se
hace diffcil saber si se trata de un resello o accidente
de acufiacién en sn nim. S,
fd. T4 PParece ser idéntica a su nGmero anterior,
fd. s Procedencia, «(G.»; abreviacién no rubricada entre su lista
' de ¢Abreviaturas mds usadas en esta obra» (véase
acerca de esta moneda nuestro tomo 11, pig, 18).
id. 18 Véase nuestro PrOLoco, pag. Lxvr
id, 19y 20 Faltas de procedencia («Varioss); estdn copiadas de Fl6rez
o : y son dos dibujos de la misma moneda; no se ve mis
difercncia que en Jos peces intercolumnares: el pescado
’ de Ja izquierda mira bhacia abajo y el de la derecha ha-
cia arriba en el ndm. 16, pero viceversa en &l ntim. 20.
Actaipo - 4 Pudiera ser nuestra nim, 4, [dm. CV, mal interpretado.
A 9 Fs nuestro ném. 12, ldm. CV: falta la o .
do - 13 No es variante de su nim, 5, sino que tiene dos estrellas

borradas y corresponde a nuestro nim. 2, m. CV.
Asido 6y8  Viase nuesitro PréLoco, pag. Lxu,




Callct
Carbuto

id.

Cortssa

carmno

Corteya

id.

fil.
id.

id.
id.

fd.

fd.
id.

Nimero
de Delpzado

O
-
) Ln

I1as

6

18

19
20 y 21

22,25y 26
3

1o
14

17
Ig
28 y 20
31y 32
35y 30
37
43

52,33y 54
58

PRULDGO CXLVIl

FEXCLUSIONES DE LA OBRA DR DELGADD

A pesar de nuestra buena diligencia no hemos podido en-
contrar més que cuatro monedas de esta ceca, en lugar
de las sicte que reproduce Delgado en su lim. VL

Variante de nuestro nim. 2, fam. CVI, por las lm.ms que
encierran la inscripcion.

Malas interpretaciones de nuestros nGms. 2 v 3, ldm, CXIIL

Es segaramente la misma moneda; pero tratdndose de
ejemplares mal conscrvados, es muy dificil decir en
cuil de los dos estd mds acertado el dibujante.

Véase nuestro ProLoco, pig. xxxvi

No siendo el nimero de variantes de la cabeza con casco
muy crecido, Delgado escozis cinco muestras, que nos-
otros reducimos a tres ejemplares (ntims, 42 6, ldm. C).

Ejemplar igual al siguiente, deformado por accidente de
acufizeibn, segida ¢l propio Delgado.

Variante de la anterior, sin lLgatura.

Véase nuestro ProLoco, pigs. Lu-Lus,

Son piezas de plomo, de tipos muy distintos entre si; el
r6tulo «Carmos» no figura més que en la primera.

Véase nuestro tomo III, pig. 70.

Es su nam. 17 mal reproducido, pues el S del R} corres.
ponde al A} (nuesteo oiim.. 7, lm. CXXVI),

Segin la descripeifn las ieteas son S'F- o F+5-, pero en
la reproduccibn figura P+5'; en la ¢ltima suposicién
pucde ser su ndm. 26 mal conservado.

Idéntica a nuestro nfim. g, ldm, CXXVII, pero incompleta.

Falta la marca de valor en A) v R) {nuestro nim. 6,
lim. CXXIX).

Patece ser la misma que su ném. 3, ambas incompletas.

Variante (?) de nuestro n.° 9, lim. CXXVI, sin /g Zet;a Q

Varianles en la adreviacion de su nlm. 27.

Variantes six finportancia de nuestro ntim, 7,14m, CXXVIL

Variantes en la abreviacidn de su niim, 34.

Idéntico al adm. 10 de Delgade, que resulta incompleto.
ista moneda se halla reproducida una segunda vez, atri-
buida erréneamente a Carthago Nova (su ntim. 26).

Variantes znsignificanies de su ndm. 5.

Variante de la anterior en-la colocacivn de la leymda
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CECAS 4o Delgads EXCLUSIONES DY LA OBKA DE DELGADO
Carteya oo Ejemplar mal conservado y leido, idéntico a su nim. 62.
id. 61 Copiado dec Flérez; esta eliminada por el mismo Delgado
: en sy tomo 1, pdg. 103 (PrOLoGO, pig. cxxxm).
id. 63 Es su niim. 59 mal interpretado.
Celul Tad Delzado reproduce en esta ocasién cuatro monedas de
otros tantos ejemplares procedentes de un mismo cufio,
Cilpe No hay marca v, sino que ¢s signo de valor 8.
c(i‘j’::tgtmll 1 Variante de su nim. 2, de arfe degenerado.
d. 4 Véase nuestro PrévLoco, pags. cxvir-cxvin,
id. ) Copiado de Helss; véase auestro ProLoco, pag. cLvi.
Dipo De los siete nameros que Delgado describe (tan sélo seis

reproducidos}), dnicamente hemos podido encontrar
dos distintos (véase nuestro ProLoco, pig. xxxvir),

Tomo segundo

Mlentms la obra de Heiss resulta mds ﬁdedlgna y completa para las monedas
de la Tarraconense (Pr6LuGO, pag. cxxXVI), para la Bética el Delgado es preferible
a las publicaciones de Heiss por el mayor nimero de hechos que contiene, Tanto
Delgado como sus colaboradores (con excepcidn de Pujol) eran eriundas del Medio-
dia de Espaiia y sus colecciones respectivas formadas en Andalucia y Levante; la obra
misma fué publicada «a expensas del Circulo Numismitico Sevillano» y ¢l conjunto
de todas estas circunstancias muy favorables dié por resultado que el segundo
lomo de Delgado fuera relativamente de mayor lucimiento.

En cambio los autores, quizas arrastrados por un exaltade amor 2 la patria
chica, se han excedido en la cantidad de datos aportados. Con esta censura nos
referimos en primer lugar a la riqueza ficticia de monedas reproducidas, que ofre-
cen una cantidad infinita de evariantess con la repeticién de un misma tipo repre-
sentado por varios ejemplares en distinto estado de conservacién (ProOLoco, pag. x)
que solamente por deficiencia oculta o desfigura su identidad; muchas veces no se
trata ni siquiera de cjemplares mejor o peor conservados sino que es diferencia de
concepcion por distintos dibujantes, p. ¢j. su ndm. 13 de lliberri (copiado de
Lorichs-Sensi) y su'nfim. 14 {tomado del original), mds un tercer grabado con
distinto A) en la portada del tomo I (sin procedeacia), evidentemente son todos
producto del mismo cufio,

Sciialada la falta de precision de estas ideas, se ha tenido cuidado en la lista
de atender a todos los detalles que pudieron constituir variantes, antes de declarar
idénticos a dos o mas ejemplares dibujados en el Delgado. Pero aun asf la confron-
tacifin de este scgundo tomo resulta de lo més pesado por la monotonfa desesperante
con que se siguen variantes de nimiedades, . .



CRCAS de Delgado
Emérita I3
id. L.t
fd. 15 al 21
id. 42
id, 44
{d. 50y 52
id, 59
id. 50
id, 63
Gadir 2y3
id. 4
1d. I3
id. 17
id. 26y 28
- id. 29
id. 31y 35
id. 32y 33
id. 34 ¥ 35
id. 38 al 41
1d. 44
*

Nimern

rROLOG O CXLIX

EXCLUSIONTS DE LA OBRA Dii DELGADO

Variante de la aaterior en 1a distribucion de la leyenda,

Variante de nuestro niim. 14, 1dm. CXL, en idem.

Variantes de su nfim. 1.4 an las abreviaciones de ln leyenda.

Variante de sunGm. 43 en el fiwal de la leyenda (exlerna).

IZs nuestro nim. 2, lim. CXLV, sin <Col» en el exergo (*).

F's moneda desconocida; los ejemplares con idénticas le-
yendas del A)tienen o haz de rayos {nuestros niims. 8
y 11, ldm. CXLIV) o cabeza desnuda (nuestro ntm. 9,
ldim. CXLIL} o un R) distinto (nuestros nims. 6 y 7,
lAm. CXLIV); otros con el mismo tipo de R} y.cabeza
radiada terminan la leyenda del A) con C-A-E- (nues-
tros ntms. 7 y 9, ldm. CXLIIL y nitm. 3, lam. CXLV),

Variante del n.° 53 en la colocacion de leyenda e inscripcidn.

Véase nuestro PROLOGO, PAgS. XXXVII ¥ XXXIX,

Variante de la anterior en letras mds menndas.

Variantes de nuestra nam. 14, ldm. 1X (epégrafe inferior).

No es variante de m6dulo, como quiere ¢l autor; la forma
distinta de la cabeza obedece a que lleva la clava al
hombro {nuesiro nem. 12, lm. IX)}, indicacién que su
valor es doble al tipo anterior (véase Pr6LOGO, p. xx11).

Variaate de la anterior, con ambos ##pos o la derecka.

Variante de Ja anterior en el epigrafe inferior y la marca.

Variantcs de sus precedentes en [a énversidn de su marca (v

IFaita de procedencia (sVarios»); tieae por irregularidad
grande que el letrero superior estd escrito de izquierda
a derecha v el inlerior de derecha a izquierda, caso
nuaca observado. Ademds carece de Ja clava en el A)
y de la segunda marca en el R).

Son variantes de¢ nuestros nims. 10 a 12, Mm. X,
en le marca »= (F%),

Véase nuestro ProLoco, pdg. Lxiv,

[dem id., pdg. %1, nota 1.

Variantes de sy nan. 25, de arde decadente,

Variante de su num. 42 en la marca: dos gldbulos.

Como también sus ném3. 45 a 48 sc refieren a este R}, esta incorreceidn se hatc

cxtensiva a dichos ceatro ejemplares. : B
(*'Y Su nlim. 35 estd r2producido en nuestra monografia: Aecrdpelis ante-romana a’d Cddiz

{Madrid, 19135), con el ném. 38. :
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Nitmero s )
CECAS de Delgado EXCLUSIONES DE LA OBRA DE DELGAD()
Gadir 45 Variante de su nGm. 42 {0), con el atin a la derecha (*).
id. 46 Talta de procedencia (¢« Varioss}; dibujo equivocado de su
nGm, 42; falta la clava en el A)ytiene o por laléetra c.
id. 48 Parece moneda reacuflada, pues se perciben trazos de algo
que no dehe pertenecer al tipo.
{d, 40 Falta de procedencia («Varivs»); ¢! A) no debe llevar
clava; es nuestro nim. §, Jam. X,
id. 52y 53  Son idénticos a sus ndms, 9 y I11.
id. (3 Variante de la anterior, con muy pocu cardcter con esérella.
id. 57 ¥ 58  Variantes gpigrdficas de nuestro nim. 10, lim. LXXIV (*),
id. 60 Parece ser la misma que la anterior, pero mds incompleta,
id. 03 Una moneda-fantasia (la inscripcién sobre los atunes, que
miran a la derecha); quizds sea una moneda resellada.
id. 64 Variante de nuestro n.” 22, 1dm. IX, en la marca s (*¥%).
id. 66 Variante de Ja anterior, con el gtin ol lade contrario.
id. 68 La desproporcién de este dibujo acusa notables errores en .

la reproduci6n: mientras el tipo del A) es mayor que
todo el cospel, el tipo del R} es inferior al del resello.

id. 73 Variante de la anterior en la direccidn del pescads.

id. 75 No es ¢variante de tamafios, sino tiene la mitad del valor
de la anterior {nuestros ndms. 26 y 27, lim. X).

id. 77 Variante de la anterior en /z primera letra.

id. 78 Variante de nuestro afim. 25, 1dm. X, ex la Zefra Y (H4%),

id. 82 Es una picza de plomo (de nuestra propiedad), no moneda,

id. 83 Variante de nuestro n.° 2, ldm. LXXV, ¢x letras nds finas.

id, 36 Leyenda anormal; tiene una errata en el cufio,

id. 901 y 96  Variantes de sus precedentes ex ¢/ modulo.

id. 04 Variante de nuestro ndm. §, idm. LXXVII, por tener la
tnscripeion en linea recla.

id. 0G Variante de nucstro nfim. 5, ldm. LXXVI, en <l dlstlntu

T tamano de las letras y del acrostolio.

(*) La probable confusién con monedas distintas, aqui no reproducidas, estd sefialada
can el nfim. 87 en nuestra monografia: Necrdfolis ante-vomana de Ciidiz {Madrid, 1915).

(**} En cambio #o es variante ¢l ndm, 56, porque nuestro texto (t. 11 pdg. 9}, s6lo por
errata, dice 9913 en vez de 94J%.

(*¥*; Tstd reproducido en nuestra monegrafia dc monedas gaditanas con cl'ndm. z1 v 22,

(%% Reproducido en el mismo [upar eon el nam, 27,
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Namero
CECAS de Trelgalo EXCLUSIONES DX LA OBRA DE DELGADO
Gadir 100 Leyenda equivocada, compuesta con los elementos de
nuestros nims. 5 y 6, ldm. LXXVL
id. 101 y 105  Esla misma moneda (la primera de dibujo agrandado),
il 103 Variante de las anteriores, con lg marca estrilla.
id, 104 y 106 Varlantes de su nom. 107 (cabeza de Agripa a la dereckha).
id. 109 Copiado de Flérez, (véase nuestro Proroco, pag. cxxvin),
id. 111 Es su nmero siguiente (cabeza laureada v no diademada),
id. 117 Variante de su nam I 14 en fa distribucion de las letras.
id. 121 No es variante; el nombre «Neros del A} estd borrado,
Iperr 4 Variante de nuestro nim. 5, ldm. LXXII, en [a distinta
' distribucion de fo leyenda.
id. 6 Véase nuestro PrOLoco, pags. xaxvi y cxvr.
{d. 0 Varjante (?) de su nmero anterior (f).
id. 10 Es nuestro ntm. 8, Jm. LXXII, por mids que la cabeza
estd muy desfigurada a {ravés de varios dibujos copiados.
id. 1z Variante (1) de nuestro nfim. 6, ldm. LXXIIL; tiene el
letrero mds estirado v le falte la cruz detrds de la cabesa.
id. 13 Tijemplar igual al signiente (véase PrOLOGO, jdg. cxuvim).
id. 15 al 18  Son todas ellas iguales, idénticas a nuestro adm. IO,
lam. T.XXII; ja segunda ticne borrada la X del A).
Bipa Magun 3v4 Variantes inapreciables de nuestro ndm. 2, ldm. CVIL
id. 5 Variante de su ntim. 7, en ¢l famaito de la marca \o.
id. 8vo Ambos iguales a nuestro nfim. 4, ldm, CVIL
id. 10 al 12 Varianles de su ndm. 8, en la forma de algunas letras,
id. 14 Es el ntimero siguiente, mis incompleto, '
id. 17 Véase nuestro Proroco, pig. cxv,
id. 18 Ignal al signiente; letrero y espiga separados en el dibuja.
id. 21 Véase nuestro ProLoco, pag. cxvi,
Nipa j La espiga entre ( y ) parcce una mala interpretacién del
o Searum () ] 24 niimero anterior, como el mismodibujo induce a creerlo.
id. 26 Si esta moneda realmente existe en el Museo Arqueolégi-
co, estd tan deshgurada que no se ha podido reconocer.
Adicisn allipa 1 Variante de nuestro ndm. 5, ldm. CLXXIII, en Ja marca.
id. 2 El A) hermoseado; corresponde a sus nims, 19 y 20.
Niturgl 3 Véase nuestro PréLoco, pig. Ly, '
lurce I Véase nuestro tomo III, pag. 107,

(*) Acerca de la lgctora de esta inscripcibn, véase nuesiro Préroco, pég. LxxviL



CLII
Nimero
CECA3 de Drelgado
Iptaci 3y 3dpld
id, 5 yQ
id. 7yYG
Irippa 1 al 3
id. 5
id. Gy 10
Italtca 4
id. Is
Huei 2
id. 4
. id. ¢]
id. 8
id. |
Laelia 2
id. 3
id. g
{d. o
id. I
id. 13 y 14
Lagcet i
fd. 8
id. i1
1d. I2y13

PROT.OCO

EXCLUSIONES DE LA OBRA DE DELGADD

Iista moneda se ha reproducido dos veces para obtener
mayor fidelidad del Rj; sin embargo, lo que nos inspira
desconfianza es el A), cuya cabeza no estd coronada

Variantes de su nim. 4, cn & Znperfeccion artistica.

Variantes drgenvrados de un mismo tipo,

Variedades de distinlo grado arlistico; nosotros hemos
puesto cuatro mas caracterfsticas (nims. 1 a 4, ldm, CX).

Variante de auestro ndm. §, lam. CX (leyenda retrégrada).

Véase nuestro Préroco, pdg. cxuv,

Variante de la anterior, que liene el nambre de «Iidlicas
encima de fa lodae en lugar de abajo.

Este semis nos ha quedado desconocide (¥); a fuerza de
averiguaciones sélo hemos encontrado nuestro ndm. 10,
jam, CLXVIII, que nos parece de un aspecto artistico
mds italicense, también sin nombre de ciudad (véase
PréLoco, pag. ), pero con los de Germdnico y Druso.

No es variante en ¢l adorno del escudo, sino moneda rese-
ilada (véase nuestro Provoco, pig. Lxu).

Véase aucsiro Provoco, pig, exiv.

Falta de procedencia («Varios»); tiene un R} distinto
del reproducido; es nuestro nGm. 9, lim. LXXXVIIL

Variante de mdédula, quizisde su ndm, 10 (no del num, 7).

Véase nuestro Provono, pag. cav.

Idem id., pdg. xxxv.

Variante eriogrdfica de la anterior.

Copiadu de Flbrez, donde ya lo tenemos climinado.

Tal vez sca variante de faciura del ntimero siguicnte,

Procedenciz, (« Varios aufores»); parece, sin embargo, co-
piado de Flérez, lam. XXXII, nim. 4, ¥ se trala de un
dibujo hecho con los elementos de su niim. 10.

Ambas son idénticas; es nuestro nOm. 2, lam. CIHI.’

Variante (2} del ntimero siguiente, con letrero boreoso.

Variante de fectura de nuéstro nim. 6, 1dm. XCIL

Caopiado de Fl6rez; véase Priuoao, pdg. txxxviL

Variantes de nuestro n." 3, lam. XCIl (elefante a la derecha).

{*) Esta moneda no cs hibrida, como podia parecer a primera vista, formada del A) de sus
ndms. 13 ¥ 14, pues tiene distintas leyendas, a pesar de la ignaldad de tipos.

H
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CECAS de Delgado
E.ascut 15,16y 17
L.aatigl 4y 3

il G al g

i, 1o0al 13

id. 15
Malaca 2

id. 4

. 6

id. 9y 10

id. 11 y i2

id, L4y 15

id. 17

id. 19

id, 2l y 2z

id. 27

id. 34

id. 37

id. 30y 40

id. 41

id. 54

{d. 55 al 57

{d. 50y 60

id. 61 al 64

id. 05
Murgls
Myriilis 2

id. 4y¥5

id. 6y

PROLOGO CLIIY

EXCLUSIONES DE LA OBRA DE DELGADO

Variantes que merecen la mayor desconfianza, pues tie-
nen la fnscripeidn detrds dela cabeza.

Variantes de factura de nuestro ntim. 3, lim. CIV.

Variantes en la drgeneracion nrtistica, que nosotros hemos
reducide a una sola {nuestro ndm. 2, 14m CIV).

Variantes de distintos grades artisticos, que hemos redu-
cido a dos ejemplares (nuestros niims. § y 6, ldm, CIV).

Variante de arte y factura de nuestro nim. 7, oL CIV.

Tiene las tenazas horradas; es nuestro 5.° 7, im. LXXXV.

Variante insélita de la anterior; cabeza imberdr (descono-
cida con gorro puntiagudo} y Jas fenazas hacte abajo.

Es un R} de su nimero anterior, mejor conservado.

Variantes de nuestro niim. 3, lim. LXXXVI. (Los dife-
rentes dibujos en la puerta del templo son detaltes que
no se suclens percibir sobre los originales).

Es la misma moncda; nuestro nim. 4, m. LXXXVL

Variantes de nuestro n.” 1,14m. LXXXVT; en el exergo h¥h.

Inseripeién disparatada; es nuestro n.® 11, Jim. LXXXV.

Ejeroplar inidentificable con tipo incompleto.

Insignificantes diferencias en el R) de nuestro nim. 2,
lim. LXXXV,

Variante de su ndm, 23, de fachra mds fosca.

fjemplar de mejor (actura (jo dibujo?) del siguiente.

Iis demasiado incompleta para indicar su correspondencia.

Variante de nuestro nim. 3, lém, LXXXVI, que tiene
fa nscripcion RY(F; este tipo conocemos s6lo con nFN.

Es una moneda de I'TUCL’

Varianle de factura de nuestro ndm. 2, lim, LXXXVIL

Variantes de degemeracidn artistica de nuestro adm. 4,
lam. LXXXVIIL.

Variantes er idem de nuestro nam. §, Am, LXXXVIL

Variantes ex idem de nuestro nim. 6, lim. EXXXVIL

Variante de nucstro nom. 6, lam. LXXXVIL; inscripeidn
y tenazas detrds de ia cabesa.

Moneda desfigurada (véase nuestro tomo III, pig. 1049).

Variante (I} de la anterior, si esté bien dibvjada,

Dan la misma moneda que ticne invertido el A) en el dibujo.

Es la misma moneda en diferente estado dc conservacitn.



CEIV

CECAS

Myriilis

Nabrlssa

fd.

" Oba
id.

. Ubulco
id.

id.
id.
id.
id.

id,
i,
id.
i,
id.
id.

id,

o dd.

e,

Numero
de Delgado

12 y I3
5y 17

183 y 20

19y 21
22

23
26 y 27
33 al 35
48 y 49
30y 31

32
36

37 y38
3o

40

44

PROLOGO

FXCLUSIONES DR [LA OBRA DE DELGADO

Es moneda de MURGIS, donde figura reproducida una
segunda vez, por cierto con un dibujo muy distinto.
Variantes dé una moneda INCIERTA (véase t. HI, p. 109).
Copiado de Heiss, copiado a su vez de Sestini; el mismo

Delgado desconffa con razon de esta moneda.
Variante de su ndm. §, de #po algo mds _fino.
Varianles de degeneracicn artistica de nuestro ntim, 3,
lam, XC.
Variante de nuestro ndm 8, ldm. XCV (letras mds gordas).
Variantes de nuestro ndm. 10, lam, XCV (letras mds finas);
. la segunda marca es 0 en vez de ).
Variante de la anterior, con espiga a la derecha.
Variante de mddulo de la anterior.
Moneda de ceca INCIERTA; véase nuestro t. I, pag. 64.
‘Corresponden a nuestro ndm. 4, lim. XCV, faltando a
awmbos parte de la inscripeidn inferior,
Es la misma moneda; nuestro ndm. 8, lam. XCIV,
Variante de las anteriores (espiga arviba, arado abuaje).
s la misma moneda; nuestro nim. 5, ldm. XCV.
Nuestro n.° 6, ldm. XCV, con inscripciones mal copiadas.
Variante de las anteriores, con /e marca ( sobre la espiga.
Variante de las anteriores en la inwversidn de las das ins-
cripetones v 2 sobre ¢l arado.

| Son monedas de ABRA, ldm. XCVIIL, (acerca de esta
‘ nueva ceca véase nuestro ’'ROLOGO, pAgs. LXXVI-LXXVIL

Variantes en la degeneracidn artistica de nuestro niiin, §,
lamina XCVI,

Variante de las anteriores, con la marca X sobre la e@:gm

Variante de nuestro ndm. 7, lam. XCVL en ol A} sa!a X;
en el R) algunas letras invertidas.

Es la misma moneda; nuestra ndm, &, lam. XCVI.- -

Variante de nuestro nim. 7, 1dm. XCVI, sin la marca ¥
sobre la espiga, :

Sin correspondencia por tener el 51mbolo borrado (la le-
yenda exicrna nos es desconocida con este tipo)..

Variante de nuoestro nim. 6, Wm. XCVI, con marca X

sobre el arado,



id,

id.
Olontlgd
id.
id.
id.
id.

{d,
Ontuba
id.
id.
i,

{d.
id,
Osunoba
Osset

id.

Ostorinm

Nimerso

50
53

55-56y50-61
58
62 al 65

67

a8

71
73,74 575

PRALOGO CLY.

EXCLUSIONES NDE LA OBRA DE D.EUJADO

Variante de nuestro nGm. 13, lam. XCVII, en la distinta
orientacidi de la igyenda (probablemente mat copiada).

Corresponde a nuestro niim. 14, lim. XCVIIL, aunqus le
falte el arado al dibujo de Delgado.

Variantes con Q8 VL-N/G, que faltan en auestras Jaminas.

Variante de nuestro n.® 4, tim. XVCIUI (leyenda eaterna).

Vauriantes de nuestro ntm. 1, Jam., XCVIII, con (0 sin) le-
yendainterng (0 éxterna) en ¢l 4) y R) respectivamente.

Variante de nuestro n.° 4, lam. XCVI (Yoroaiatzquierda).

Quizds corresponda a nuestro nGm, 3, ldm, XCVIIL.

Variante d¢ factwra de noestro nim, §, lam, XCVIII,

Ejemplares pocoe de fiar, cuyos tipos se confunden con los
de CASTVLO (véase nuestro Provoco, pdgs. Lvr-Lyn).

Copiado de Lorichs; es ¢l anterior, mal visto.

Véase nuestro Prbrogo, pags. xuin y cxiv.

Variantes de nuestro n.° 3, 1am. XCVII (mscripeion vetrg-
grada).— Mejor que «variantes» se llamarfan anormales.

Inscripcidn del R) mal copiada; nnestro n.® §, lim. XCVIL

Variante de mddulo de sa nam. 4. .

Variante de su ndm. 12 exn la colocacion del letrere.

Véasc nuestro ProLOGo, pag. cxu.

Idem id., pég. xxxvin y nota 2.

Corresponden ambos a nuestra adm. It, 14m. LXXXIX
(el tocado de su nim. 14 es caprichoso).

No ofrece elementos de juicio por su estado defectuoso.

Véase nuestro Proroco, pdg. Lxxxvy, «/Ambas,

Variante de nuestra n.® 7,1am. Cll, cn ladirecciondeespigas.

Idéntico 2 su niim. 14, que estd mds completa.

l.a primera es igual a la segunda, que estd mejor conser-
vada; la tercera cs idéntica a nuestro nGm. §, Jdm. CII,
con cuyo R) coinciden también las dos anteriores.

Variante de mddulo de su nim. 1T {con dibujo errbneo).

Copiado de Heiss; es moneda retocada.

Dos dibujos dilerentes de nuestro ndm. I, Jm. CXVIIL:

Un dibujo indecoroso del ntimero anterior.

Variantes de degeneracion artistica de nuestro num, 8,
lam. CXT,

Tdéntica a su nim. 1, con menos carfcter.
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CECAS Delgado FXCLUSIONES DE LA OBRA DE DEI.GADO
Qstarlum 6y 7 Variantes de nuestro num. 6, ldm. CIL, en Ja segunda y
lercera letras.
Searo 3 Véase nuestro tomo I, pig 85.
Sexsl 2,3y 4  Variantes de imperfeccion artistica de nuestro nim. 2,
Kmina [.XXXIL
id, 8 Variante de nuestro ndm, 6, Jam, LXXXII, por la distinta
Sorma de letras.
id. gy 10 Variantes e factura de nuestro nim. §, Jam. LXXXIL
id. 12 Fs la moneda anterior, pero de otra emisidn.
id. Iy Parcce un ejemplar defectuoso sin las marcas ¥ v &) que
no faltan en casi niogiin as de esta ceca.
id. 20 Variante de nuestro nam. 3, 1Am. LXXXII, con ¥ versical.
id. 26 Variante de nuestro nam. 1, 1Am. [ XXX, con marca —e.
id. 28y 20 Variantes d¢ faclura y marce -x, de nuestro nom, 13,
ldmina LXXXIIL
id. 30y 31 Variaates de didujo, de nuestro ndm. 12, lim, LXXXIIL
id. 14 Variante del siguienle en el tamadiv de los tipos.
Ulia Véase nuestro ProLoco, pdgs. Xxxxvi-viL
Ursone 4,5y 7 Esla misma moneda en distintos estados de conservaci6n.
fd. ' I Variante de mddulo de 1z anterior.

(Las ldms. LXXIX a LXXXI y LXXXIV-LXXXV véansc.cnirc
la lista de Inciertas en nuestro PréLoGO, pag. cv-cvI).

Tomo tcrcero

 Delgado tuvo deficiencia de datos de la regién Tarraconense, pero le faltd el
valor de confesarlo, y para soplir esta laguna tenfa que recurrir constanicmente a
publicaciones anteriores, ccultande y disimulando su procedencia muchas veces
con referencias vagas e insblitas. Una cantidad considerable de monedas tnicas
descubiertas por Delgado con la procedencia «Varioss, es decir no dando pro-
cedencia, tiene su origen en esta despreocupacion para Jas citas,

Al principio crefamas que se refiere a ¢Varios (ejemplares)s, con lo cval resul-
tarfa una moneda comiin y corriente que figura cn varias colecciones, de modo que
no precisa detallar su paradero; pero frecuentemente estos nimeros ni son comu-
nes ni cocrientes y no hay mds e¢jemplar que aguel en discusidn. Como, aunque sélo
por excepcién (p. €]. en su ndm, 1T de Laelia y 27 de Bilbilis), se citan también
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«Varios (autores)», es de suponer que la abreviacién «¢Varios» no debia refericse a
monctarios conocidos, sino a reproducciones publicadas, Surge todavia la duda de
qué autor se habia copiade y resulta que en muchos casos tampoco se halla otra
mencidn de semejantes ejemplares fuera del libro de Delgado,

Lo cierto es que, sea por casualidad o intenciin, la frecuencia de tales equivocos
sirvié durante muchos aiios para encubrir con procedencias falsas la existencia de
monedas imaginadas. Porque Delgado, no contento de fingir procedencias en el
texto, se atrevié a inventar piezas nuevas en sus ldminas, alterando y cambinande
dibujes de vn modo puramente expeculativo, como hemos visto enlre otros en
Castulo, Turiaso e Hiturgi {véase Provoco, pigs. XXKI-XXXIM, CXXil, nota [, ¥ Lvi),
todas ellas con procedencias erréneas. La copia arguye a veces verdadera trampa,
p. ¢. en su nam. G de Colonia Patricia: cita el medallere de Palacio (del cual Dal-
gado hizo el catilogo), pero copia el grabade de Heiss {plancha XLi, ndm, 3), no
retrocediende ante la malicia de disimular un defecto en la parte alta de la moneda
para despistar al lector. .

Como fuente prineipal para las monedas ibéricas, Delgado se vali6 de la obra
Recherches des monnaies antigues (PrOLOGO, pig. cxxxv), que a pesar del descrédito
en que la tenfan, constituyd la cartera para surtir:de material a todos los sucesores.
Delgado se valié de este libro no s6lo por la teniacibn que para €l significaba- el
aprovechamiento de sus buenos dibujos, sino también porque fué de suponer que,
como amigo fntimo de Lorichs y autor del catdlogo de sus monedas, seria el mejor
conocedor de esta coleccifén, Creyéndose con el derecho y ann el deber de lucir sug
riquezas, asi lo aparent6. hacer impunemente, ya que este monefario habia emi-
grado al extranjero y en aquella €poca el Museo Arqueolégico era muy pobre en
cecas ibéricas, mientras la aficién particular en Espada todavia qo habia formado nin-
guna coleccién importante e¢n monedas de la Tarracorense, como lo han sido pos-
teriormente las del Marqués de Molins, Pujol y Camps, de Cervera y del 1. V. D. J.
Perc para copiar el atlas de Lorichs, reaimente no era preciso conocer su coleccidn,
tanto mds, como estd fuera de duda, que ¢l material de dichas liminas es distinto de
las monedas que poseyé el autor, y en este sentido también la referencia que
Delgado hizo a Lorichs ticnde solamente a salvar la apariencia. Que la procedencia
verdadera es el libro de Lorichs y no su coleccidn ¢ catilogo respectivamente es
ficil de probar por la identidad de los grabados copiados y multitud de ejemplos
en quc se repiten errores de Lorichs, que el mismo Delgado no habfa cometido en
su catdlogo, que desde luego representa un trabajo mis serio que el tercer tomo del
«Nuevo metodos. Es mis; se puede afirmar que los redactores de este tomo holga-
ron de consultar dicho catilogo, porque de otro modo no se explicaria clmo equi-
vocaron lecturas correctas (véase, p. ei., PrRoLoGo, pig. Lt, nota I}, ni por qué ondi-
tieron cecas alli descritas {PrOLngo, pags. cx cxr, * y **¥). o

Si a peimera vista pudiera extraiiar por qué Delgado, en vez de mejorar sus
Jéminas con el dato directo tomado de las monedas originales, trabajé principaimente
con dibojos de segunda mano, se explica por la razén sencilla que constituyeron su
tinico material disponible, pues durante fa larga temporada de la tirada de este tomo,
Delgado vivia retirado hacia tiempo cn su pucblo natal Bollullos (cerca de Aznalca-
zar, Prov. de Huelva), careciendo en absoluto de otros elémentos que algunos libros
y de ciertos apuntes personales, dlvulgados ya en su citedra de la Escuela Superior
de Diplomitica y de los que entonces se habfa valido Ielss para su propia publi-
cacién. La diferencia capital entre el proceder del Delgado y el de los autores prece-
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dentes consiste por lo tanto, en que Cstos, una vez agotadas las monedas estudiadas
por ellos mismos en especie, acudieron a las obras anteriores a su época para
completar la seric con las copias de lo que no habfan visto, mientras que Delgado
desatendis a las monedas continuamente y exploté € incluso se inspird en las lami-
nas de sus precursores. Como de esta suerte necesariamente tenfa gue faltarle el
juicie ¢ritico tan indispensable en nunestra ciencia, se eomprenderd el resultado
funesto que esto produjo y palpablemente queda demostrado por la cantidad extra-
ordinaria de sus faltas y equivocaciones que hoy exigen nuestras enmiendas.

Para nuestra revision hay que tener muy en cuenta el cardcter diferencial en el
concepto de variante de este tercer tomo con las varianles d&l tomo segunde; éste,
en: medio de todos sus defectos, ofrece un material hasta cierto punto interesante;
siempre que se trata de monedas verdad, micntras aquél, come sc apoya prelercn-
temente en dibujos, no da nunca suficientes garantias de autenticidad. Predominan
con muche las variantes paleogrificas de Lerichs (PrOLoco, pig. xix) quie, p. ¢f. en
nuestra ceca 76 (su plancha XVIbis} admite cuatro ntimeros <del mismo tipo con la
inscripcidn vista de cuatro maneras distintas por rugosidades del caspel; pero incluso
cvando Delgado - busca ejemplares de diferencias mis precisas (para su ilustracién
hemos escogido Arzaiies, en esta misma pdgina) resulta muy dificil ¥ no siempre
posible repetir exactamente los mismos cufies. En Ilgone, p. ¢j., sus nims.. I a 4
estin representados por cuatro monedas nuestras casi iguales (lim. LXVI, nime-
ros I a 4), aunque en rigor pinguna les corresponda del todo. Creemos necesario
indicar, que la cantidad-de variantes en la Tarraconense no es inferior a aquella de
la Bética, eomo pudiera‘ creerse en vista de su desproporcidn numérica en Delgado;
de algunas cecas (p. ¢i. de nuestra 89) el 1.V, D. ]J. coaserva hasta una docena y
aiin’ mis variantes bastante diferenciadas..

CEOAS . g Dolgado EXCLUSIONES DE T.A OBRA DE DELGADO
Acai 3y 15 Copiados de Flérez, donde ya csldan clirnidados,
Arcgrada 2y5  Variantes de mestros ntms. I y 2, fdm, XL {ceca 34} en
' defalles de ia inscripeion,
- id. 7 Variante de nuestro nim. 12, lam. XL, en la wltinea letra.
id. 12y13 Variantes dudosas de /eyende de nuestro ndm. 14, lam. XL,
Arstla V¢ase nuestro PréLoco, pag. Lyxxirr.
" Arzaties 1y2 Varianies de su nim. 3 en la primera y cuarta letra.
. -4 - Variante de la anterior en la segunda y tercera letra.
- 1d, 7y8 Variantes de su ntun. § en la colocacidn de ia leyenda.
- id. CIL Variante de su ntim. 10, con la tercera letra invertida,
| Busa 3 Véase nuestro Provoco, pig. exn-cxut.
Bastull Idem id., pag. 1.xxv.
Bifbilis 1 Mala interpretacién de la letra del A).
BT 3 Dibujo delectuoso en el final del Jetrero.

i, - " 5y6 Variantes en éncorrecciones de nuestro ndm. 9, lam. LXILE




) . Ninero
CLCAS de Delgado
Rilbiils 7 al 10

id. 1Ty I2

id, 27

id. 3o
Caesada 3

id, 4
yaesar
Augusta 2

©id. 3

id. 4

id. 5

id. 5

id. 7

id. 8

id., )

- id. 12
id. 13
id. 23y 2
id, 25
. 20
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FXCLUSIONLES DE LA OBRA DE DELGADQ

Variantes de variantes, imposibles (Ic acoplat con mngun
ejemplar que reproducimos.

Variantes desfigaradas de nuestro nhm. 6, l4m. LXIII

IFajta de procedencia {«Varios autoress); véase nuestro
PrdLocio, pdg. xxxvie,

Ljemplar igral a su ndm. 28 en la Jmina, pero distinto
segiin fa descripcién cn el texto.

Ceca equivocada; es de la nuestra 66, lim. LVI, nim. 2.

Ceca equivacada; es de la nuestra 72, lim. LLIX, ntim. 1.

Varianie de su ndm. I en la colocacidn de lo leyenda.

Falta de procedencia («Varioss); Ia parte de la léyenda
delante de la cara tiene colocacidn anormal y los ma-
gistradns son desde Inego I VIRi v »e III- VIRI,

Véase nucstro Prévoco, pdg. cxvo

Falta de procedencia (¢Varios»); estd copiado de Aker-
man, plancha VIII, ntm, 5, el cual no mencion6 este
cjemplar en el texto por parecerle dudeso.

I'alta de procedencia («Varioss); estd tomado de l‘lérez,
plancha VII, niim. 8. Las monedas de Q LUTATIO—
M-TFABIO s6lo conocemos con yunta ala derecha.

Variante dudosa de nuestro ndm. 2, fam. CXI.VIL con la
cabeza a la izquicrda.

Variante de nuestro nGm. 2,1im. CXLVII, en la Zefra fival
de FABIO del R}, no reproducido; sobre su A) véase
también nuestro Prduuco, pdg. xxxu.

Leyenda del A} mal colocada.

Falta de provedencia (¢ Varioss); copiado de Fl6rez, plan-
cha VII, ntim. 6, y de Heiss, nim, 17 ¢, —No cmstc.

Colocacifin ancrmal de la leyenda.

Son dos reproducciones de Ja misma moneda, variando
tan sdlo su descripciba,

Falta de procedencia (¢Varioss); es nuestro niim. G,
lam. CXLVIII, con mala lectura del A) (*).

Corresponde a nuestro nim. 5, lam. CXLVII, con la
leyenda completamente desfigurada.

") Véase la critica y refutacion de estateyenda por Canranses Sndicador Manual, phg.. 1006,
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FXCLIISIONES DE LA OBRA DE DFLGADO

Nomero

CECAS de Delgado
< r
S 4 a7y

id. 31

id. 32733

i, 45

id. 50

id. 53

id. ~ s0y6o(¥)

id. 03

id. 66

id. 67

id, 08

id. 7l

id. 75

id. 78y 79

id. 81

id. 84

Falta de procedenacia («Varioss ); parece tratarse, de un
dibujo combinado del A} de nuestro ndm. 5 con el R)
de nueslro ndm. 10, ambos en la dm. CXLVIIL

Es un cwadrante agrandado al tamafio de un as (su nime-
ro 11}, en cuyo caso no debe tener la cabeza laureada.

Vase nuestro ProLoca, pig. xxx.

Falta de procedencia («remitido el dibujo de f‘oledo») va-
riante (leyenda interna} de sn ntim. 44, si esid bien leida.

«En duda» por el propio Delgado.

Variante de nuestro n.° 4, lam, CLI {eabezaa la izquierda),

Falta de procedencia («Varioss); son semises agrandados
Mtanmﬁodeuna&t@peﬁdéndesusnﬁnm.44,4§y61.

Falia de procedencia (¢Varios»); variante de nuestro
niim. 8, lim. CLIII, con TITVLLO ET MONTANO (2
en lugar de SCIPIONE ET MONTANO. '

Talta de procedencia (¢ Varios»); copiado de Flérez, 'plan-
cha LI, niim. I1; acerca de ella véase Priroco, pdg. L.

s nuestro nam. 8, 14m. CLIL con magistrado equivocado.

Talta de procedencia (¢Varios»); no se conocen monedas

" de Agripina con R} de yunta, que aparece tan sélo en
aquellas de emperadores, mientras las en cuestibn siem-
pre ostenfan en su drea CCr A, ‘

Procedencia, Museo Arqueolégico (7}, donde no hemos
conseguido verla; estd copiada de Flérez, plancha X,
nidm. I, que la tomd de Havercamp; el tipo de moneda
con dos bustos (aunque no de Tiberio y Germanio}
en esta ceca existe Gnicamente en los semises,' pero
nunca aparece en los ases, ?

Variante de la anterior (levenda inierna).

Falta de procedencia {(«Varios»); estas dos monedas de
Caligula estdn faltas de nombres de magistrados (**)
Repeticibn de sun.” 74; véase nuestro ProLoco, pig. xxxu.
Falta de procedencia («Varioss), copiada de Fl6rez, plan-
cha X1, ntm. 4; la lectura correcta es LICINIANO,

() En la ldmina de Delgado la moneda n.° 5g esl4 coulundida con el 1. 6o de 2 desceipeido.
(**} Solamente algunas monedas de Tiberio carecen de nombres de magistrados, dando R}
sin leyenda (<Sede vacanles); véase nucstro fomo IV, pig. 75. :



. . Nimera

CECAS de Delgado
Calagurris 4
id, 21
id. 22
id. 27
id. 30
Carbeca L
Carend 3
Carthsgo Nova 4
id. 11
id. 1§
id. 17

id. I8y 1o

id. 21y 22
id, 24
id. 26
id, 20

id. 3ral3g

PROLOCO

IXCLUSIONES DE LA OBRA DE DELGADO

Variante de la anterior en Iz primera y penitltimae letra. -
fis nuestro nim. g, -, CLVII, con la cabeza no lavreada,
Falta de ‘procedencia (ni siquicra «Varioss); dibujo mat -
combinado de nuestros nims. 2 y 3, ldm. CLVIL, '
Seguramente dibujado conforme a una descripcién yno en -
vista de la moneda. Se ha suprimido 11- VIR, lo que o
hace constar el autor; en cambio tiene CA__L'IWLIA) _
no abreviado y el nombre de magistrado sin ligaturas,
Falta de procedencia {«Varioss); copiada de Fl6rez, plans-
cha X1, nim. 12. La leyenda corresponde a la mitad
del nombre de magistrado en la meneda anterior y tie-
ne ademds otro nembre desconocido. ' .
s igual a su ndm. 3, teniendo borrado la marca )'( _
Variante enamarca de nuestro n® I, M. XLVIII (ceca46) o
Véase nuestro PrOLOGO, pag. L1 S
Falta de procedencia {«Varioss), coplada de Hejss, pIan- _ '_
cha XXXV, ntm. 6; posible variante de la sigulente. =
Procedencia, Museo Arqueolégico (f), donde no hemos
conseguido verla; parece ser copiada de Heiss {plan- -
cha XXXVI, nom, 18), donde figura como tomada def - .
«Cabinet de Frances. Esta-moneda ¢s un semis {como
nuestro nam. 16, 1ldm. CXXX); pero lleva en'el centro
un simpulo, signo de valor que Corf'espondc éé!o'-_zﬂ .
cxadrante (nuestro nam. 3, lam. CXXXI).

" Variante de la anterior por el famasio del cireulo engrqﬁro :

Son una misma moneda, nuesiro nim. 2, Iém CXXXI '

Véase nuestro Pravoco, pég. Lxiv..

Leyenda equivocada por error en el troquel. L

Copiada de,Loricls; es moneda de CARTEIA, donde estd .
reproducida por segunda vez {su ntim. 43, lm, XIV).

Falta de procedencia (¢ Varios»); copiada de ¥lérez, plan.

cha XVI, nim, 10, v Ileiss {(nim. 20). Rajo Tiberio no
aparecen nombres de magistrados en esta ccea. _
Estas reproducciones tienen descripciones confundidas (*)

(*) Corresponde el nim. 31 de la ldmina ol nam. 33 del texto, el ndm. 33 de la ldwina al
nlm. 32 de la descripcida y el nim. 34 de Ia ldmina al ndm. 31 del texto; en cambio el ndmi 3z -
de la limina no tiene descripcién y el nfim, 34 del testo no tene correqpondcncla enila lémma

LA MONEDA HISRAR{CA

:X!
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CFCAS dfg':,‘::do FXCIUSIONES DE LA OBRA DE DELGADO
Carthago Nova 37 No es varianie de médulo del valor as, sino un sewsis.
id. 38 Falta de procedencia {«Varios»), copiada de Heiss, n.° 30;
variante de la sigulente en el womdre de la cindad.
id, 41 Tfalta de prdcec‘aencia («Varios»); variante dudosa con Zus
de nuestro nim. 5, lam. CXXXIL
id. 42 Procedencia, Ileiss, en cuya obra no figura; leyenda del R)
incompleta y su dibujo desproporcionado.
Castula’ Gv 7 Véase nuestro PrOLOGO, pdgs. XxXI-RX¥L
id. . 10 Variante de modnlo da la anterior.
id. 17 Véase la observaci6n hecha a Heiss, PrOvoGo, pég CXLIL
id. 10 Es nuestro num. 3, [Am. LXX, sin la letra 4.
id. 20 Es nuestro nGm. 11, [dm. LXX, con la leyenda borrada.
id: 21 Variante de la anterior por ¢l K fwovertido; la letra W
- detras de la cabeza es Ia ciala flotante de la diadema.
id. 24 Es ejemplar incomplelo {laita del letrero), pero no mo-
neda distinta de su nim. I8, :
.. 23 - Variante de arfe y tipo de la anterior, si a pesar de su
o malisima conservacidn osluviera bien vista. '
Cid. 27 €Copiada de Heiss, plancha XX XIX, niim, 15 (se cita erré-
I neamente el ndm. 25); véase nuestro Provoco, pag. cxLi
“id. - a8 - Copiada de I'l6rez; es nuestro nim. 4, ldm, LXX, en ¢l
' gue parece distinguirse el remate de la letra A mas
bien vestigio de la marca ¥ borrosa.
id. .33 s ¢l ndmere anterior, mal leido en nn ejemplar incom-
o : pleto (faita de leyenda detris de ia cabeza),
- d. . a7 lgual a sn nim. 39, que estd mejor conservado.
' id. 38 [déntica a sus miims. 29 y 30, falta de « por borrosa.
id. 40 Véase nuestra PrOLOGo, pag. Lxxxvi, ¢ Amba».
id. 42 Moneda defectuosa: tal vez de OBVLCO, f4cil de confun-
St dir con las de Céstulo en tipos y degeneraci6n artistica.
“ Gelsn . 1,2y 3 [Rjemplares iguales, semejantes a nuestro n.® 11, l4m. LXL.
id. . 6yg7  Varantes de su nGm. 4 eh la forma de la segunda letra.
i, o 14 - Trocedencia, Vera (3), copiada de Flérez (PréLoco, p. LIx).
C§ds . 22al 25 VFalta en absoluto de procedencia (*); variantes de su

niin. 20 en el trazado de nombre de los magisirados.
H

__ {* Su procedencia cs Lorichs: Die der Stadé Loptis fn Africa sugeschriebenen Winzen mit
loveinischen Aufsclrificn, Brarrer ¥R MUnzruyDE, lomo TV, pdgs. 1 4 4



http://nombre.de

PROLOGO . cLYML

CFCAS g g':gﬁ,o TXCLUSIONES DE LA OBRA DE DELGADO"
CCelsa 37 Variante de su ntim, 34, con los mowebres menos aérewmdos E
' v la leyenda en livea horizontal, '
. 40 Véase nuestro Proroco, pg. xt. _ :
C Clasa 3 Variante de su nam, 1, sin. linea debajo de la Teyenda.
Cinals r Véase nuestro ProLoco, pag. Lxxxix.
id. 8 Véase nuestro PrROLOGO, pag. xi.

Conca [dem id., pdg. Lxxxuv, =
Variante de su nim. 2 en la forma de /a sltima letra.

" Contrebia 3
id. 6 Variante de su niim. 7 en la primera letra y sin linea. .
id. 7 Variante de su nGm. 2 en la segunda letra del 4)7° ;
id. 8 Variante de nuestro n,® 7, lim, XXXIX, enla fercera letra.
" Damanto I Copiada de Lorichs] moneda incompleta y de otra ceca, a
juzgar por el simbole (¢punta de lanza u hoja de érbol »} '
Braporion Véase nuestro Prbrogo, pdg. xi, nota 2. '
Etharthur La inscripcién ibérica en ciestas monedas de EMPQRIAE
' es signo de valor o nombre de magistrado, pero-nunca .
c ) : : nombre de ceca, Como «variantess de esta localidad se -
' g ' consideran ejemplares donde faltan estas letrasy, como. i
o se ve, pasan a ser monedas corrientes de Anipurias. .-
‘Gragarrly - 2 Falta de procedencia («Varios»); es un ejemplar dcfec-
tuoso, que tiene borradas las iniciales TI.- .
Guisoma’ I - No'es de esta ceca, sino que corresponde a la nueétra 23,
id. 2 Es nuestro ndm, 4, lim. XXIX (ceca 14), ¥ por X.
Hattecum 2 No es de esta ceca, sinc de la nuestra nﬁm 84, véase
' Prévoco, pig. LXXL ' -
Heresl g Variante de nuestro nim. 4, lim. XLIX, (ceca 50} por -
' o tener la fnscripcion entre dos tineas. TS
Hibera Moreda idéntica (ejemplar malo) a su ntm. 4 (e]emplar .
lérgavonla ] 3 { bueno); corresponde a nuestro nim. 3, Iam (,XXV '
Hil-Anca 3 Supuesta variante de la anterior en . b
id, -5 "Falta de procedencia (¢ Varioss); es nuestro n,” 3, . XLI1- -
B ' (ceca 35), porque la-diferencia en el dibujo -depende
tnicamente del mal estado del ejemplar reproducido. =
* Tacea 2 - Variante de la anterior en'la inscripein subrayadii
" Jeswona’ - 3 Véase nuestro ProLoGo, pAg. LXXXIV. N et
id. 5 Falta de procedencia («Varios»); es nuestro nim. 4, )

e - lam. XLV, sin el delfin delante de Ia cabeza, "
i, . 7 Hsel aum. 5 de Delgado, més completo. . <E
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CECAS d?g:;';h FXCLUSIONES DE 1A OHRA DE DELGADO
Iessona 8 La descripcién dice: «...en el exergo A; debajo IMQME»,
pero del dibujo resulla que la A estd colacada encima
del caballo. Las monedas cn cambio acusan que en rea-
lidad ¢s & la 1ltima letra de la leyenda completa, que
al grabador antiguo no cupo debajo del caballo y los
dibujantes modernos convirtieron en A,
Hdera I Vdage nuestre I'roroco, pag. vx.
“id. 2 Varianle de nuestro nim. §, lim, XXIV, por la
: imscripeion sin linea. '
id. 4 Variante de nuestro n,” 10, lAm. XXV, en la sepunda leira.
id. 5 Variante de mddulo del nimero siguiente.
id. 6 Variante de nuestro mim. 10, lam. XXIV, que tiene la
wseripcion sobre linea.
id. 7 Variantes de su ntim. 6 en la segnnda y tercera lefras.
Terds 1y2 Véase nuestro tomo I, pigs. 14 a 106.
id. 6 Variante dz mddulo de la anterior.
id. I3 Copiada de Heiss; el dibujo de Delgada carece, sin embar-
go, de la marca cstrella (nuestro nim, 10, Jdm. XXVII).
id. 15,16y 17 Variantes de nuestros niims. 11 y 12, lam. XXVIIl, en Ja
Jorma de algunas letras,
id. 19 Dibujo disparatado de Lorichs.
id. 23 Variante de nuestro ntim. 4, 4m. C‘{XXIV con la
leyenda entre lineas.
HerdaetSalauri 2 Fs su niim, 1, mal ieido por Lorichs.
Uerda-Cosetanl 2 Variante paleogrdfica de la anterior.
id. 4 Tipo imaginario del A), sacado de on dibujo.
id. g Variante artislica {cabeza laureada !) de su ntim. 3.
lgone Iajg Véase nuestro PrOLoGO, pag. cLviL
id, 8 Variante que consiste en ¢l dibujo, y no en la meneda.
id. 13 Es repetici6n de su nim. I1.
et It y12z Esla misma moneda que nuestro nim. 5, lam. CXXXHI
- Irssona 4 La marca es arado y no delfin (nuestro n.° 11, lam. XLV).
Lacisa 3 Sospechosa por la procedencia (Lorichs) y el tipo barbudo.
id. g Falta de procedencia {«Varios»); da el tipo de su ntm. 3.
Lagao I Variante de nuestro nim. I, ldim. XXX (ceca 18), por la
inscripeidn sobre lnea.
Livia Véase nuestro PROLOGCO, pAgs. LXXXIIWLXXXIV,
Idem id., pdg. LxxxilL

Malia



Nirmerg
CRCAS de Delgado
Olale 2
Oligam 2y3
Ootaoa 4
Osca 15
id. 20
id. 25
fd, 28
Oslcerda 2
Rhode 1al6
id. 7y38
id. 10 al 14
Baetabl I
id. 3
id. 5
id. 8
id. 11
Arce Sagunto X
id. 6
id. 8
id. Ioy il
id. 4y 13
id, I7
d. TG (*¥#)
Td. 20
id. 21y 27
id. 24

PROLOGO CLXV

EXCLUSIONES DE LA OBRA DE DELGADC

Copiada de Lorichs; una moneda de esta ceca con tres
delfines nos es desconocida.

Iis la misma moneda (nuestro nim. 2,1dm. XLIV;ceca 30),

No ¢s variante de la anterior, sino que tiene borrado el
deldfin.

[En el R} falta la segunda V debajo de la inscripeién;

Procedencia, Vera; parece copiada de Heiss (plancha XIV,
ndm, 26}, que dice tomarla del Musco Arqueolégico (),
donde no la hemos visto: 1a carencia de los nombres de
magistrados es inexplicable en una meneda de los vlti-
maos emperadores que acufiaron en Osca,

Variante paleogrdfica de la marca de su mimero anterior.

Variante de las anteriores {en la.l4mina ticne errénca-
mente la leyenda sobre linea).

Véase nuestro ProLoco, pags. cxvlu-CxIx.

Véase nuestro tomo I, pag. 6, ' :

Variantes de iuscrigeivn de nuestros nvims. 11y 12, l4m. L,

Son imitaciones galas.

Véase nuestro PrROLOGD, pAZ. LVIIL _

Mala interpretacion de la anterior (lanza por cetrn). - -

Variante de la anterior en la segunda letra.

Copiada de Lorichs; es el nGmero siguiente mal visto (¥),

Y éase nuestro ProLoso, pdg. ux.

Es moneda de plata de TARENTO (*),

Variante aparente de su ném. 7, por mala conservacion.

Es igual a su ntm. 4, con una letra equivocada.

Variantes paleogrdficas de la anterior.

Sélo difieren entre si por haber dejade fuera del cuiio par-
te del tipo en la primera {nuestro nam. 2, lam, XVII),

Tiene confundida la primera letra; corresponde a nues-

tro nirn. S, lim. XVIIL

Ejemplar mal conservado, faltc de la segunda fetra.

Variante en las Jetras finales entrelazadas.
Es la misma moneda [nuestro nom. §, 1ldm. XVIII).

Variante de nuestro ntim. 5, tim. XVII, en la marca Q.

(" Error corregido ya por Helss, domnaies antigues, pdg. 432.
%) V. Carervr: Numpsrwm Ftalige veteris (ed. Cael. Cavedonius, Lipciae, 1850), ldm. 1i7,
(™ Falta se nemeracién en la limina.
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Arpe Sagunta,
id.
id..
,:.__Qegedg
Beglsa-Sethisa
id..

Sﬁgisnma
Begobrign
id.

id.

id.
. Besara
id.
) Betlsaomm
id,
Tarraco - Cuse

o

i,
id.
d.
ds
id.
id.
“id,
id.
id.
id.
id.

Toletum

Nomero *

de Delpado -

25
k1!

30 al 41
2,3y4

o
RE:

S e =

27
32

41
51
55
58
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EXCLUSIONES DE La DBRA DE DELGADO

Variante de su atm. 23, en el frual de la leyenda.

Variante del ndmero anterior, falle de la sitima letra,

Véase nuestro ProOLoco, pdgs. exvin-oux,

Mala lectura dada por lorichs de la tercera y cuarta
letras en el A} v de la tercera en el R},

Variante de dibwyo de nuestros ntims. 6 6 11, ldm, LXV.

Procedencia Lorichs; seguramente mal vista: tiene por
marca tres puntos en vez de cnatro, y en cambio na
hay M en el A} ni latercera letra del R) en el original
(nﬁestro ndm. Ig, ldm. LXV).

Variante en la colocacidn de la tercera letra.

Ejemplar defectuoso: la marca { estd desfigurada,

Véase nuestro PaoLoo, pdg. nax.

Corresponde a nuestro ntm. 4, lim. XXXVII {ceca 206),

- aunque le falte el delfin def dibujo en Delgado,

Copiada de Fl6rez que no da pracedencia; véase p. cxxx.

Dibujo eqmvocado de su nGm, 2,

Es nuestro n.® 7, lam, X111 {ceca 38), que no tiene palma.

El A), mai interpretado, tiene un tercer delfin cn vez de €.

Variantes de nuestro nim. 9, [Am. XXXVIIL

Mala interpretacitn de la marca: &, en lugar de &,

Procedencia: Helss, doade no se halla, pero estd copiada
de Lorichs; es nuestro ntim. g, ldm. XXX, interpretan-
do & por A, por el mal cstado de la moneda.

Pieza retocada, de tipo ajeno’a esta ceca.

Variantes de faciura de nucstro niim. 9, m. XXXI

Variante de mddnlo de la anterior, o

Variante rebuscada en wenudencias de la leyenda.

Falta de procedencia («Varios»); representa nuestro n.° 6,
Iam. XXXV, mal visto: A convertido en A.

Variante de la anterior en la forma de la marca (gastada).

Es npuestro nfim. 10, lim, XXXII: la caracteristica esta
en el R}, suprimido en la limina, :

Véase nuestra PrOLOGO, pdg. LIX.

Es su mim. 28, mejor conservade y bien mterpretado.

F‘Jemplar incamplete, idéntico a su nam. 50.

. Mala interpretacién de su ndm. 57: M en lugar de [”A

Véase nuestro ProLOGO, pig. L.
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CECAS cleNgT:erer EXCLUSIONES DF. LA OBRA DE DELGADO
Turiaso 5 Variante de arfe decadente, con simbolo dudoso (palma);
parecida a nuestros ndms. 7 y 8, ldm. LI {ccea 55).
id, 6 Variante de su nim. 4 e la segunda p perniiitima letras.
id. 7 Variante de su nim. q en la primera y segunda letras.
id, 16 Véase nuestro Prowoso, pég. cxxrn, nota [ :
id. 10 Fista moneda ligura en ia obra de Helss (nim, 165) conla
procedencia de Delgado, y aquf con referencia a Heiss;
este A) seguramente debe relacioparse con el R) de su:
n.” 27; no con el de su n.” 17 {auestro n.° g, ldm. CLV).
“{d. .20 Mala interpretacién {cara barbuda) de su nim. 22.
id. 23 Ceopiada de Florez; estos nombres de magistrados son des--
' . conocidos con el tipo de toro. -
id, 32 Fs nuestrontm. 10, lim. CLVI, con MVN- 'Tle en. colo—
cacién central, en vez de la marginal. S
id. 38 “Variante de inscripcion central, respecto de su nGm. 36,
. Valentia "4 LEjemplar borroso y sospechoso (véase nuestro L. IV, p.15).
id. 7 A pesar de la advertencia (pag. 410) sobre la incorreccibn, -
del dibujo en Heiss, se copia esta procedencia, Esta mo-
neda ni enlaza ni carresponde a ninguna de las emisio-
nes que {orman las demis, Aquella que cita de ‘Sagrera
cs su nlm. 8 (nuestro ndm. ¢, ldm. CXXV).
Varea 3 Variante con delfin v letras {o confusion de tipos det A},
VeHa . 3 - Copiada de Lorichs; falta la warca defanle de la cara.
Virevia 3 Variante (o ejemplar incompleto) de su cuadrante néim. 4,

sir la marca M det R).
SI .a transcripeibn de ¢Arzahess en Delgado corresponde :

Apé;;l:;ap:ra} 1 { a nuestra ceca nim. 44. Hsta moneda, empero, es de .
nuestra ceca ndm, 40 {dm. XLIX, ndm. 2).
id. 2 Parece ser nuestro nim. 3, ldm. XLIX {cena 49).
A“l;:;:?(t) } 13y 14 Varianles de sus nams. §y $ en la éltima letra del B).

id. %, I.a marca debe ser 2, como ¢n nuestre n.” §, lam, LXXX.
id. - 18 Variante desconocida de su nGm. 16, con pafna. -
id, . 13 . Es probablemente nuestro n° 14 6 15, lam. XIT, mal wsl.o
d, 26 - Mds que variante cs moneda muy incompleta,

Ebusus Véasc nuestro ProLoco, pdgs. vi y XCI-XCIL

(Y}  Acerca de s interpretacién de esta ceca véase nuestro Préroco, pdg. xau
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NUESTRAS REPRODUCCIONES

Hemos guerido que en nuestro PréLoco el lector presenciase paso
a paso la redaccion de este libro. Tan s6lo ahora, despucs del extenso
capftulo «Cotejo con las obras anteriores» (pdgs. xxv a CLXVIL) que equi-
vale a una verdadera estadistica sobre lo publicado hasta la fecha,
podemos proceder a informar acerca del material reproducido en las
ldminas. El mucho espacio que dicha revisién ha requerido se justifica
plenamente por la excepcional importancia de este trabajo de depura-
cion, sin el cual hubiera sido imposible dar un paso adelante y consti-
tuye una de las bases fundamentales de nuestro Manual, que tiende a
apartarse para siempre de los viejos caminos trillados.

Para obtener garantfas de exactitud por nuestra parte, ha sido
preciso acudir, invariablemente y por primera vez con las monedas en
cuestion, a los métodos madernos de reproduccién directa, rehuyendo
en absoluto el de grabados poco fieles hechos a mano, que tanto perju-
- dican a los libros anteriores, porque aun en el frecuente caso de que un
ejemplar est¢ tan mal conservado, que sus tipos y letreros apenas se per-
ciban, es preferible reproducir aquello poco que se distingue, a dar
por bueno lo que la arbitraricdad haya querido ver desacertadamente.
Los dibujos de las obras todas que han aparecido hasta ahora, aunque
no sean la tnica causa de infinitos crrores, hacen imposible toda correc-
cion ulterior, pues las equivocaciones que €l autor pone en el texto,

antes las refrendsé ya en las liminas. Hoy no se pueden admitir més
- reproducciones que las fotogrdficas, ya por fototipia o fotograbado,
pues aunque tambi€n estén defectuosas, como conlesamos gue estdn
muchas de las nuestras, al fin y al cabo tienen la suficiente verdad
para que ¢l estudioso no tenga que fiarse de lo que le dice ¢l texto sin
* comprobacion posible. -
Aparte la inevitable deficiencia de conservacion en ejemplares tni-
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cos o rar{simos, en muchos casos ha sido imposible obtener moldes de
las piczas conocidas mejores, al tiempo de confeccionarse nuestras
ldminds, ¥ aun bay series enteras de acufiacion tan descunidada, que no
dan ejemplares perfectos ni aun entre los bien conservados; asi, por
ejemplo, los medallones de Gades, cuyo gran tamafio dificultaba una '
estampacion completa del cubio, con los medios antiguous de elabora-
cion 4 braze; también, cntre muchos ases de Emérita es dificil acredi-
tar las variantes por deficiencia en todos, los cjemplares que s¢ cono-
cen, de modo gue hubiera sido preciso fotografiar varios de cada tipo
para revelar en su integridad el cnfio sobre que se se batieron.

Otra causa dc que nuestras ldminas no hayan salido todas como-
hubiérames deseado, estriba en la cuestion técnica de su reproduccion.. -
Por una parte, €] hecho de haberse buscado cierta economia no ha
podido favorecer su calidad; por otra, se ha preferido una presentaeion . '
deficiente a introducir retoques, que desvirtuasen la fidelidad documen-
tal de que alardcamos. Esta misma razon ha hecho que, a falta de
vaciados directos, por no tenerse a mano los originales, reproduzcamos.
con {recuencia calcos antiguos, obtenidos por nosotros mismos y f4ci-
les de reconocer por el aspecto de negativos fotograficos con que apa-
- recen, también se incluyen algunos dibnjos usurpados de otros libros,
para dar una idea provisional e hipotética, en ciertos casos, de piezas
al parecer auténticas, pero no vistas o fuera de nuestro alcance para ser
reproducidas directamente. Con estas deficiencias sdlvase el principio
fundamental de reproducir todas las piezas catalogadas en nuestra obra,

DATOS DE CLASIFICACION COMPLEMENTARIOS

Nos referimos a las determinaciones del metal, peso, modulo y valor
de cada pieza numismitica, que se hacen constar con mas 0 menos pre-
cision por los tratadistas.” En realidad, los tres primeros datos van.
supeditados a la investigacion del ultimo, que es el difinjtivo y 1itil cien-
tificamente. Por consccuencia, hemos salvado en este Manual los pro-
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cedimientos analiticos, que exigir{un largo espacio y ofrccen cscaso
provecho en su mayorfa, para consignar tan sélo el valor, con arreglo
a los sistemas cldsicos que parece rigieron en Espafia, y esto mismo
sirve de base para nuestra clasificacion en series.
 Cuando se trata simplemente de describir ejemplares, en catilogos
de colecciones o ventas, ¢l precisar peso y modulo pocas dificuliades
entrafia; pero al describir tipos monctales, tropiézase, sobre todo en el
bronce, con un desconcierto de datos que hace imposible su reduccion
‘a un denominador comin; aun para marcar sus limites diferenciales
con alguna garantfa de exactitud se requiere el estudio de un gran
nimero de ejemplares de cada tipo, a flor de cufio, lo que es prdctica-
raente imposible en emisiones bdrbaras y dc curso muy restringido,
como suelen ser las hispanas. '
- Tocante al metal, aunque va se presaponga porla valoracién inserta,
son fdciles de resumir sus alternativas: Durante la época ante-romana
predomina la plata en ¢l numerario de opulentas factorfas (Rhode y
“Emporiae; Gades y Ebusus) y en los ricos distritos mineros {Carthago
- Nova), facilitando las acuiiaciones militares de los Bdrquidas. Durante
el perfodo romano, al contrario, prevalcce la moneda de cobre, siem-
pre exclusiva parz la Bética, v en cuanto a la Tarraconense la plata
gueda recluida a las emisiones que suponemos castrenses (PrR6LoGO,
- pdg. xevi), Con la pacificacion de esta provincia también aqui se
suprime ia‘plata, pues es de creer que el denario de Cn, Domicio
Calvino (ProLoGO, pdg. v, ldms. CXXXVI-VID) acufiado en los aflos
39 a 37 a. C., marque el final de la emisién de denarios ibéricos, ya que
en el afio 35 a. C. tencmos moneda de plata con tipo imperiai, acufiada
en Emérita por P. Carisio a nombre de Augusto, que es seguramente
- la dltima de plata hecha en la Penfnsula. A rafz de este importante cam-
bio sc inicia la emision de nuevos valores en Espafia: Primero, el ses-
tercio, puesto en curso en Gades obyviamente para suplir 1a moneda de
plata suspendida, y luego se transforma también la escala de valores
en Ja Tarraconense; pues Ja abundancia del semis en tiempo de Augusto
¥ de dupondios en el de Tiberio debe tener su origen en la supresion
del denario ibérico. ’
Peso y médulo son datos correlativos de la mayor importancia ya
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que ellos implican la escala de valoraciones para cada emision. Res-
pecto de la plata, metal de crédito, 1a moneda hispénica obedece a sis-
temas notorios, v, una vez reconocidos, es de poca monta la determina-
cion de dichos factores en cada caso. Por el contrario, el bronce, metal
fiiducianio, sufre oscilaciones tales, segtn las cecas y los tiempaos, gue
su estudio por sf constituyc un caos de apreciaciones irréductibles,
sobre la base de que piezas de un mismo cufio arrojan pesos variadisi-
mos, y que pesos iguales responden a moédulos distintos con frecuencia.
Solo con la ayuda de sus tipos y cardcter artistico, que dan la base ¢ro-
nologica, es dable reducir a sistema dichas anomalfas, hasta cierto
punto, sin perder de vista que estas acufiaciones, siendo de curso muy
restringido y de valor exiguo, no influfan en el crédito comercial soste-"
nido por la plata solidamente. En resumen, peso ¥y modulo, bien aguila-
tados respecto del bronce, podrian ser objeto de investigariones impor-
tantes, una vez reconocidos y aislados los tipos monetales; pero como

guia de clasificacion resultan sumamente enganosos, y, con una labor

de conjunto como 1a realizada en cste Manual, no traerian sino confu-

sién y anmento de pdginas.

En oposicién con este criterio, muchos autores se pierden, empe-
fiados cn dar pesns y medidas, traducir letreros y explicar tipos, des-
atendiendo la dnica determinacion esencial de la moneda, que es su
valor, al que estdn somctidos cuamtos datos emanan de ella. Por lo
mismo nuestro esfuerzo va encaminado en sentido contrario, despre--
ciando cuestiones accidentales para encauzar la investigacién hacia
una formula econémica que las abarque todas. Con esto van implicita-
mente reconocidas las deficiencias, que en metrologfa, epigrafia, loca-
lizaciones, etc., puedan objetarse. Sin que hayamos despreciado estos
datos, ellos no fueron abjeto especial de nuestros estudios, y $6lo como
instrumentos complementarios para Illegar a clasificaciones seriales se
fuvieron en cuenta. _

Cada tipo en nucstro catdlogo lleva consignado su valor economico,
segiin los sistemas en uso, de modo que bastard para su comprension
- presentar aquf los cuadros de equivaiencias, que presuponen el metal,
peso y tamafio, y a gue corresponden también los tipos, segitn expon-
dremos a c¢ontinuacion:
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CLXXIL
SISTEMA GRIEGO SISTEMA ROMANO
. Flexadracma — O dracmas. '
! Tetradracma = 4 -
Tridracma = 3 —
s Didracma = 2 — LY
.a Dr.acma | = I6 &holos. %\ [enario — 1o s
.2 ; Trféb(’lf} (*) — I/! dracma, = , Ouinario — .
= | Trihemicbolo = '/, — z !
H T Obolo e =
-Hemidbolo = Y -
| Tartemoridn = "/, 6bholo.
i Ilemitartemoribn = /s —
Sestercio = 4  ases,
o [ Tetracalco = '/, ©6bolo. o { Dupondio(®) = 2 —
gt Dicalco = '/, — g\ As = I2 uncias,
_'E Caleco = s — E__ Semis . = 06 —
= ) {lemicalco (¥*) = | Triente = g —
n{ Cuarto de calco {¥) = Cuadrante = 3 —
B Octavo de calco (¥} = ; Sextante = 2z —
i Uncia = ].. as.

TIPOS MONETALES

Como hemos dicho en otro lugar, nuestra nomenclatura y clasifica-
cion de la Moneda Hispdnica se deriva en linea recta del estudio de

sus tipos.

(*)  Estc valor se llama también Aemidracma. En las monedas saguntinas,
segunda época, cabe que se ajustase al sistema romano y represente tres escriipu-
los y no tres Sbolos. Esto puede ser ¢l fundamento de Zébel al lamar vicloriatos a
los triébolos saguntinos, pero en todo caso s6le tendria aplicacién a las emisiones

" de la Sagunto restaurada. (Véase nuestro tomo I, pig. 32).

(*)  La anomalia de acuiiar este mdltiplo, que faltaba en {a ceca romana, se ex-

plica por sustitnir en cierto modo al numerario de plata {PrOLOGY, pags. CLXXIV-V).

(¥} Eop cl sislema griego el calco se divide en siete /zptas, y parece lo natural

. que fos divisores del calco fueran ajustaclas a miiltiplas de aquella uaidad; pero es

el caso que, en realidad vy en cvanto a las picras gaditanas se refiere, la subdivisién

" es eninitedes, cuaries ¥ octavos, no habiendo llegade a nuestre conocimiento el nom-
bre antiguo de tales monedas, ' N
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En los escritos de Florez, como en todo el siglo XVII{, es corriente
la explicacion de los mismos por la mitologia o por hechos historicos a
que debieron de hacer alusion, tal como aun hoy quedan vdlidas estas ..
relaciones en la serie griega. Pero si observamos que en {4k Ia uncia o
moneda de {nfimo valor lleva nna cabeza de Mercurio, siendo asf que
las especies mayores de la misma ccca ticnen otras representaeiones,
y en {(A4F vemos la misma cabeza de Mercurio en el semis, que es el
infimo valor de otra emision, no figurando tampoco en el as, claro estd
que ello ticne fuerza para la valoracidn de las piezas; en cambio, para -
la teorfa de que dicha cabeza de Mercurio manifieste un culto o vene-
racion en la localidad, carece de fundamento. Esta fuera de duda que
la mayoria de los tipos de la Moneda Hispdnica no tienen esta signifi-
cacién; mejor dicho, no tienen ninguna; no son m4s que tipos copi'ados_
dec otras monedas, y muchos de ellos ya habian perdido su significacion
originaria al ser repetidos por primera vez. Ya hemos intentado, al
describir las moncdas, sefialar el arigen del tipo de algunas cecas his- . -
pdnicas; pero, naturalmente, ni hemos agotado el tema, ni fué otro
nuestro proposito que abonarlo con cjemplos parn llevar el convenci-
miento al lector, -

- Muy distinta es la segunda etapa de interpretaciones,' vigente en ¢l
siglo pasado, por influencias de la escuela francesa, e introducida en.
Espaiia por Delgado come idea propia. E!l tecnicismo peco acertado de
«razas» —nombre que se di6 a territorios donde se crey6 circunscrita -
la circulacion de monedas galas muy caracterfsticas, para.ir identifi-
cando la regién de sus cecas, segin el lugar donde fueron hallados
ejemplares y la cantidad de ellos comprendida en estos tesorillos-— se
tom¢ al pie de la letra por Delgado, aplicindolo, no sélo en matei'ia'.'
geografica (1), sino equivocadamente transferido tambié€n con sentido _
etnologico. Este error se apuy¢ en algunos objctos arqueoldégicos, tales
como los toros de Guisando, la bicha de Balazote, los berracos de Avila
y otros, considerados como hitos o figuras terminales para amojonar
las fronteras, e igualmente, los tipos monctarios como especie de fotem

(1) Véase Prolegémenos, pig. IV; «.. teniendo siempre en cuenta quedichas
monedas sélo sirvieron para circular en las ciudades o provincias donde se acufiarons. -



CLAXIV ° FROLOGO

de las tribus, dentro de cuyos linderos estas piezas tuvieron curso, Asi
se quiso confirmar la existencia de emblemas gentilicios cn la Moneda
Hispdnica, por cjemplo: el jabali simbolizaba los pucblos celtas (1); y
un delfin representaba la divisa grdfica de ciudades situadas cerca
del mar.

Todo este sistema de Delgado descansa sobre un supuesto gue no
estd comprobado por [a historia. No se explica ¢l atin con relacion a
los fenicios, que nunca lo representaron en las monedas de Siddn ni.de
Tiro, y en cambio se encuentra ya-en ias estateras de Cyzico, acufiadas
.cuando este pueblo semita aun no tenfa ceca propin. Todavia mds
atrevido cs el caso del toro como emblema de la «<gente tyria», pues
ademds de Turiaso, también Tarraco, Celsa, Cesaraugusta y otras
muchas ciudades, de reconocida fundacién distinta, acusarian un abo-
lengo asidtico, y aunque solo conste en la €poca imperial. Asf Cluaia
empezaria sus acuflaciones, conforme a este programa, declardndose
.como de raza ibérica, mientras sc rectificarfa en tiempo de Tiberio
demostrando una descendencia tyria. Si el cabalio suelto; segiin Del-
gado, es indicio de la raza africana, entonces cuatro quintas partes de
las localidades ibéricas que emitieron monedas con-valor de semis,
‘harfan constar su origen libico, pero sélo en este divisor. El tema fud
- integramente aprobado por ¢l grupo de escritores gue ayudaron a Del-
gado, v éste mismo, inspirdndose en los conocidos tipos de la guerra
social, lo desarrollé hasta su dltima consecuencia en un capifulo sobre
«Lucha de razas». [gualmente en la obra de L. MULLER, tan justamente
apreciada, se explotan tan fitiles motivos para la clasificacion de piezas
hispano-cartaginesas atribuyéndolas a Africa (véase nuesto tomo I,
paginas 43-44). Lo peor es que mientras otros desaciertos, por &jemplo,
el iberismo en su forma primitiva, paulatinamente van. perdiendo
terreno con el tiempo, la aceptacion de presuntos significados étnicos
en las monedas antiguas ha perdurado casi hasta hoy dfd, con preten-
_--siones de estudiar la demografia hispdnica a base de 1as fisonomias o

(1) Confr. andlogas atribuciones en el extranjero: Repue Numismatique, afo

‘1840, pédginas 2£8.-0; afio 1862, paginas 392-3..Con muchas otras citas que intere-
- 8an aqui. o '
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representacion de cabezas, con sus simbolos, en las monedas, stgulendo
las huellas del Delgado (1). :

He aqui como nosotros comprendemos la interpretacit‘)n de tipos:
hay que distinguir, en primer lugar, entre tipos principales y secunda

rios (PrOLOGO, pAgs. Xx-XXI). .
a) Tipos parlantes: Esta orden se 1elauona lejanamente con los

simbolos de raza concebidos por Delgado, en cuanto el objcto repre-
sentado corresponde gréificamente al nombre de la ciudad o del’ magis-

trado inscrito; de esta indole son la rosa de Rhodas y el o0so de Urso,

asf como en Carthago Nova tres casos, referentes a los duunviros
HIBERVS (un semis con la cabeza personificada del rfo Ebro) y.
MALLEOLVS (Iréroco, pdg. L) y a SACERDOS (PréLoco, pdgi-

na cxvn). El desconocimiento de los idiomas indigenas impide en gene- —
ral determinar estos tipns; para establecer mayor nimero de ejemplos
sc ha recurrido, bien al punico (Osicerda; Fidrez, pdg. 534), bien al
griego (Clunia; Heiss, pdg. 231}, bien al celta (Acinipo; Helss, pag. 362),
bien al vascuence (MAA4H; Heiss, pdg. 213), sin que'se comprenda ot
la necesidad ni el provecho de estas pesquisas,

b) Tipos herdldicos (Zype fopique de Helss, pdg. 423} Como
tales deben considerarse aquellos asantos que, por su originalidad
inconfundible o por sn estrecha relacion con la localidad emisora,; vie-
nen a constituir en cierto modo sus armas —y, en efecto, frecuente-
mente se emplean en monedas anepigrédficas— como son el Hércules
gaditanc, el Cabiro ebusitano, el Crysaor ampurdanés, la esfinge castu:
lonense (cecas 94, 95,98 y Urso), |a puerta de la ciudad emeritense (2).y

{1} «Si bubiéramos de considerar las monedas como usadas para las transac-
»ciones del comercio, la conveniencia de su examen serfa ilusoria,» (Prolé.-g'ﬁmenos,
pig. I). <Pero mas tarde las piezas de metal ordinariamente destinadas a las rela-
sciones comerciales recibieron otro destino, viniendo... con sus emblemas y'_fep'rc-
»sentaciones grificas... a ser verdaderos monumentos, a los cuales se ha' dado el
anombre de medallas.» (Prolegémenos, pdg. II). - '

(2) Todos los denarios y algunos ases y dupondios de este tipo deben consi-
derarse anénimos de ceca, porque la inseripcién AVGVSTA EMERITA en el p6r-

tico de la muralla forma parte del tipo y no de Ja leyenda.
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el ara de Augusto con el milagro de Tarraco (Quint., fust, Vi), quizds
cl mejor ejemplo de época tardfa.

Luego, tenemos tipos, que, si bien copiados de modelas ya existen-
tes, adquieren un matiz distinto por su particular empleo; como ejem-
plo, el jinete ibérico. La invasion romana al principio tenfa cardcter de
auxilio a los iberos; hubiera podido resultar impolitico, tal vez, copiar
el numerario de Roma, y se eligié como tipo para los valores de unidad
en ambos metales, por un lado una cabeza varonil, alusiva a la de
Hércules en la moneda saguntina prc-romana, vy por el otro un jinete
con lanza, tal como aparece en las piezas de Hierdn If de Siracusa.
Esta moneda no tenfa por si caracteristicas nacionales; mas, al ponér-
sele la leyenda en letras ibéricas, representaba perfectamente una
moneda, que era romana por la metrologfa y tarraconense por los letre-
ros; es decir, la moueda a propdsito para el pago de mercenarios his-
panos en la guerra de Roma contra los cartagineses. Otros ejemplos de
_aplicaciones parecidas ocurren con frecuencia, aunque sélo aislada-
mente, como en las piezas gaditanas ¢l acrostolio para Agripa; los atri-
. butos porntiificales para Balbo; el loto de Cartitago Nova turante €l
| ~ duunvirato honorario del rey Juba, ctc.

Todo esto en cuanto a los tipos que podemos llamar distintivos de
pobiaciones; porque también, dentro de cada ceca y para caracterizar
los divisores de cada emision, se.echa mano de diferentes figuras.

¢) Tipos de valoracion: Costituyen €stos una gran mayorfa en
toda la variada serie, como es 16gico, teniendo la moneda por elemento
esencial su valor, que dche ser apreciado con facilidad en virtud de
ciertas caracterfsticas. El espiritu artistico de los griegos, que presidié
a la.creacion y adopcion de los tipos, se extendié tambiéu a la manera
de marcar su valor, que sefialaron modificando accidentalmente el tipo
~ comun de una localidad, Por ejemplo, en Atenas, con los elementos de
cabeza de Minerva, lechuza, creciente y ramo de oliva diversameute
combinados, se expresan sin confusion todos los valores monctarios de
sus emisiones (1). De igual modo encontramos en diferentes cecas nues-
tras ligeras alteraciones en el tipo principal para cxpresar la misma

(1) Jeanw N. Svoronos: Trésor des monnates & Athenes, Munich, 1922.
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idea, como ya vimos en la serie cartaginesa con la cara imberbe y bar-
buda (ProLoco, pdg. xx1); en Gades, con la direccion de la cabeza o
del delfin a uno y otro lado (tomo 1, pdg. £3), o la forma distinta de Ile-
var la clava (PrOLoco, pdg. xxi); en Searo, la cabeza con los despo-
jos del leén para el as y la cabeza desnuda para el semis; en Mdlaga, el
boncte de Vulcano unas veces puntiagude (as), otras veces cuadrado
(semis); en Rhodas, la rosa vista de frente en el bronce y vista por el
tronco en ia plata (1), ctc. _ :

Para mejor distinguir las piczas se emplearon con preferencia tipos
que por la acumulacion o fraccion numérica de una de sus reproduc-
ciones reflejaba su sitio correspondiente en la escala de valores. En una
emision de Siracusa se ve que la tetradacma o pieza de cuatro dracmas
lleva un carro tirado por cuatro caballos (guadriga), la didracma o
pieza de dos dracmas lleva un jinete con un segundo caballo de repuesto
a la brida o un carro tirado por dos cabalios (biga), y la dracma o ani-
dad lleva un jinete {2). De igual modo se representan valores en Ia -
moneda hisp4nica; por ejemplo, los denarios de las cecas 20 y 90 res»
pecto del as, o los dupondios de Gades, Julia Traducta y Acci, que
lHevan dos cabezas, para indicar que valen dos ases, mientras €stos solo
tienen una. S -

Se resuctve el problema de la misma manera para los divisores. En
otra emision de Siracusa (3) la vnidad lleva por tipo un pegaso; su
mitad, medio pegaso, etc. Como la moneda hispdnica abunda principal-
mente en pequefios valores, nos encontramos con una infinidad de ejem-
plos parecidos. Asf, las cecas ibéricas emplcan de un modo idéntico cl
jinete para el as; el caballo sin jinete para el semis, que ;es su mitad, y
el medio caballo (o hipocampo) para el cuadrante, que 4 su vez repre-
senta la mitad de! semis. Esta regla es casl general (excepciéon forman
algunas emisiones muy antiguas; por ejemplo, la serie uncial y semi-
uncial de Lérida) y con esto basta para que se compreinda gue ni el

(1) Nos inclinamoes hoy mis bien a considerar moneda de imitacién nues-
tro ntim. 6.

(2) Barciey V. leap: Historia aumorum (Oxford, 1971}, pdg. 172

@) Idem, pig. 179. '

Ls MOMEDA KIsPANICA ’ : Xt
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jinete puede representar ningtn personaje, ni el caballo libre ser sim-
bolo de raza, ni el hipocampo guiarnos para buscar una localidad a
orillas del Estrecho. Ademds encontramos igual empleo de tipos en
otras regiones v épocas: ¢} elefante con carnac para la tetradracma,
y sin gufa para la didracma (Carthago Nova, ldm. VIII); una nave con
vela para el valor m4s alto, y para el valor mas bajo un buque s¢lo con
mdstil (Osonuba, Ilergavonia); un toro entero para el as, su cabeza para
el semis (Calagurris, Gracurris); un doble nimero de espigas para el as
que para cl semis (Ttuci, Lascuta); dos signos religiosoes, que hemos lla-
mado sacerdotales, para ¢l semis, y cuatro, llamados poatificales, para
el cuadrante (Colonia Patricia), ctc.

. No siempre se ve tan clara la expresion grdfica de valores, aunque
no deje de existir veladamente. En el dupondio de Ebora, por cjemplo,
no decide valor el nimero, sino la importancia de los tipos representa-
dos; lo propio ocurre con un semis y un cuadrante de Carthago Nova
(ldm. CXXX, nims. 7 y 8}, que dan los mismos tipos, pero distribufdos
en el segundo entre ambas dreas. El as y el sestercio de Patricia, apa-

‘rentemente de tipos iguales (ProLoGO, pag. xxx1), se distinguen, sin
embargo, en que ef valor mds alto tiene la leyenda del A) completa, y
el valor inferior ]Ja consigna abreviada; esto mismo se aplica, con ver-
dadera maestria,en la inscripcién étalca de Valentia, para distinguir
tres valores diferentes con tipos-andlogos, y con menos constancia, por
el nimero de renglones centrales, en Celsa, Ercdvica, Osca, etc. Acon-
sejamos al lector ampliar estos ejcmplos y encarifiarse con su estudio,
que es esencial para el ccnocimiento de la numismdtica hispana.

d) Marcas de valor: Sin perjuicio de esto, aparecen también
verdaderas marcas de valor a la manera romana, como son glébulos,
éemilunas, etc., a las que ya hemos pasado revista en la descripcion,
Algunas veces se ven también letras, por ejemplo, D(upondio) en Gades
(ldm. LXXVII, nim. 7), & y A para ases en muchas ocasiones (1) y
varias para denarios (ProLoGo, pdg. 1.xxm, nota 1). En las letras de
divisores no hay tanta seguridad; ert muchas monedas ibéricasla 4 o M
del R} se refiere al semis. Pero no hay que confundir esta letra, en las

(ry E.Hosxer: M. L. 7, pdg. 120, nam. 167, ¢ A, guid signzficat, tncertum».
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piezas aproximadamente mitad del as del distrito numantino, segin
Zobel, con fas que aparecen en ¢l A), y, por tanto, como signo de emi-
sion, en las monedas de la ceca 58, localidad cuyas marcas de emision
son {7 y M, lo mismo en ases que en sémises, _
¢, Marcas de emision: Los tipos secundarios o simbolos no tie-
nen diverso cardcter que los tipos principales, pues no se da un solo
caso de que el caducco o el tridente fueran alusivos a Mercurio o Nep-
tuno, ni nada que indique para tales signos alguna correspondencia
étnica. Basta comparar las monedas de la ceca 3.* ¥ otras similares en
-(s)cen, cuya marca es un cerdo o jabal en el as y semis; un delffn en
el cuadrante y sextante, y las letras | M en el denario, de modo que no
es posible compaginarlo con indicacién de razas u omonoyas. '
Ya fuesen ejecutadas directamente por la autoridad suprema, o po_r'_
delegacion o contrata, siempre que se repite una acufiacién por distinto:
contratista o [uncicnario encargado de la acufiacion, se pone un signo, .
letra 0 marca, cuyo objeto es reconocer a qué emisién correspondé
cada pieza, con el logro de responsabilidades para sus autores. Bajo
este concepto es notable la ceca 20, que entre signos v letras alcanza a
treinta y tres variantes conocidas. :

DEGENERACION ARTISTICA

Como las moncdas antiguas no llevan indicdeion de fecha, su crono-
logfa siempre es discatible, si por laleyenda no se puede obtener algiin
dato ‘declaratorio. Para subsanar esta deficiencia de ordenacién se
puede recurrir muchas veces a la metrologia, pero mas frecuentemente
atin al estudio de su relieve, modo de fabricacion y arte. En Gre-
cia, donde nacié la moneda, el proceso artistico es muy claro, puesto
que, habiendo empezado su acufacién en periodo remoto, sigue la
moneda las tres fases de arte, arcaico, cldsico y decadente; pero en los |
pafses donde su aparicion data del segundo perfodo y a veces del ter-
" cero, el estudio del desenvolvimiento artistico es mucho mds diffcil e
inseguro. Como la moneda hispdnica se inicia despuds de obtenido ya

Li MONEDA HISPANICA %
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el apogeo del arte gricgo, no hay linca de subida, sino sélo decadencia
y degeneracion; por lo tanto, serd mds antigua la moneda de mejor
arte. Respecto de las emisiones posteriores, aungue unas veces desme-
recen muy pronto y de una mancra precipitada, otras veces la deca-
dencia es lenta y oscilante, de suerte que estas mismas inconstancias o
fluctuaciones descubren de un modo general las vicisitudes de la ceca,
con tanta mis exactitud, cuanto mayor sea el nimero de los cufios que
se hayan podido reunir. En este sentido, como ya dijimos en el Pro:
LoGo, pdg. Lxvi, la labor realizada por nosairos da solamente una
orientacion inicial, ya por la intencionada scleccion de los cjemplares
admitidos, ya por el actual conocimiento imperfecto de materiales en
algunas cecas. -
Donde la degeneracién nrtistica presenta mds caracteres especiales
y tipicos cs en la serie ibero-romana, por lo cual la elegimos para ilus-
trar mejor el caso. Como no conocemos documento alguno que se rela-
cione con este asunto mds que las monedas mismas, de ellas ha de salir
la tesis que propongamos, creyendo scertar con nuestra teorfa de acu-
. flaciones castrenses (ProvLoco, pdg. xcvin)., Cuando vemos que en
tiempo de la repiblica se acuftan en Espafia denarios de ley y peso
como los de Roma, en una regién en gque se sostuvieron durante dos
siglos guerras sangrientas y tenaces hasta dominar toda la provincia,
écomo se puede dudar de que esos denarios seau acufiaciones milita-
res? Que aquella moneda ibérica se emitié como paga & indfgenas prin-
cipalmente, lo expresa bien claro el que, después de sofocada la suble-
vacion de fa Celtiberia contra los romanos, los vencedores recogisran
los denarios gue habfan puesto en curso para fines bélicos, constity-
yendo con ellos el botin de guerra (1). Al recordar ahora que los gene-
rales romanos en campafia tenfan el derecho de acuflar monedas de
- plata (2), debe snponerse que sea éste el origen de los denarios ibéricos
¥y que su ceca fuera ¢l lugar donde se encontraba la residencia de las
legiones, ya en el mismo campo de operaciones, ya dentro del recinto
de una poblacion, siendo probable que ulguna de éstas lograra autori-

(1) Fl «dinero oscenser figura en los triunfos de los afios 103, Io4 ¥ 180
(2) Mommsen-Blacas, tomo IL, pig. 61.
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leyenda, no hay modo de clasificarlas; pero véase como las emisiones
siguientes con estos mismos letreros degeneran con una rapidez pas-
mosa; ni se parecen a las primeras, ni entre s, Hegdndose hasta a cam-
‘biar los simbolos que figuran en los A), Esto prueba que, una vez ins-
talado el taller por el maestro monedero amdulante, los que quedaban
encargados de seguir la acufiacién, ya no tenfan la menar relacién
entre sf de escuela ni de arte.

MA’I‘ERIAL NUMISMATICO APROVECHADO

La primera coleccién importante que nos fué dado examinar (1) con
“algun detalle fué, naturalmente, la del Museo Arqueologico Nacional,
sacando algunas improntas, pero sin propdsito alguno mds que et de la
aficion natural a este estudio. Andando el tiempo tuvimos la suerte de
ver y estudiar a toda satisfaccion, durante no dias ni semanas, sino
- meses y aun afios, Ia rica coleccion de puestro inolvidable amigo don
- Rafael Cervera y Royo, quizds la mejor que se habia formado en
- Madrid en aquella época. De ella sacamos improntas en su totalidad,
pero especialmente de las Iispdnicas, v formamos un dlbum que nos
ha servido 1io poco durante los afios 1894 a 1920, puesto que algunas de
sus improntas han venido & completar las laminas de esta obra. Res-
- pecto de la coleccion misma, salié de Espafia v hoy se guarda en la’
Hispanique Society de Nueva York.

Dicha coleccion se logro a fuerza de constancia y no pequeiios dis-
pendios, hasta el punto de que me decia entonces su duefio que le cos-
taba mds de treinta mil duros, cantidad fabulosa en aquella época para
tal clase dc colecciones. Siempre ha sido en Espatia la aficion a mone-
- das patrimonio de gente madesta y, en general, pobre, Luego tratare-
mos de otras dos coleccionces de lijo, la del Margués de Molins y la del
Sr. Vidal Quadras y Ramon; las demds son todas mds o menos modes-
tas y formadas sin grandes dispendios, por lo menos hasta muy entrado
~este siglo, en que 1as cosas han variado por completo.

) {1} Véase mds adelante el capitulo Historia de las Colecciones,
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Al dlbum de la coleccion Cervera afiadimos primero las piezas del
Museo Arqueologico que en ¢ila faltaban; luego, las de la coleccién de -
D. Pablo Bosch, bastante importante, que heredo de su padre, y algu-
nas otras de colecciones modestas. _ :

Pero, volviendo a la colecciéon Cervera, diremos aigo de su com-
posicion. ' _ _

D. Rafael Cervera fué natural de Valencia, de profesion médico,
pero se dedicod solo y exclusivamente a oculista, en cuya especialidad
adquirio fama y renombre y un capital que le permitic vivir, al reti-
rarse de su ejercicio, con la mayor holgura, y gastar en su aficién, las
monedas, cantidades en su tiempo no acostumbradas. Habfa perfeccio-
nado los estudios de su especialidad en Paris, donde se aficiond a la
Numismdtica, pero no hizo coleceién hasta su estancia de regreso en
Madrid, ya acreditado en su carrera. Par entonces, afios 1860 a 1870, se
puede decir que no existia el comercio de monedas antiguas; solamente N
los cambistas, entre las monedas corrientes de oro'y plata, solfan tener -
algunas piezas antiguas, pero solo de estos metales. Respecto de las
monedas de bronce, que aun circulaban, pues en Espafia se ha dado el -
caso inverosimil de que, hasta cerca del afo 1833, corriese toda clase
de moneda antigua, grande o pequefa, por ¢l valor minimo de. un
ochavo, de donde resultaba que toda moneda descubierta por los campe- -
sinos en sus labores valia algo, y se guardaba para ir a parar al est&ﬁéo,
al almacén o al cepitlo de alguna iglesia; asf es gue a éstos y a los ces-
titos de ockavos de los estancos y tiendas de comestibles en general iban
a surtirse los aficionados a la Numismética, v sobre estos fondos se
hacfan ventas y cambalaches: eso explica el tinte de pobreza o poco
coste que distingnia las colecciones en aquellos tiempos. Hacia la fecha
indicada, 1860 a 1870, el cambista D. Valentin Gil, calle de Preciados 7,
amplio el cambio de monedas de su oficio con el de piezas de coleccion,
lo céntrico de su tienda y sus condiciones y diligencia hicieron de su
casa centro de atraccion para coleccionistas, donde se reunian los aficio-
nados, ddndole el nombre de Centro Numismdtico, y llegando hasta
publicar un boletin o catdlogo, periddico de monedas, por cierto de una
sencillez insuperable. Dicho beletin parece ser copia del que publicaba
en Valencia un aficionado e inteligente coleccionista, D. Manuel Cerdd. -

-
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Ya encarrilado el negocio en esta forma, alld iban a parar coleccio-
nes enteras y se repartfan cntre los parroquianos, siendo uno de los
principales Cervera. A esta labor de adquirir primero monecdas sueltas,
y luego lotes de las colecciones que se deshacian en el Centro Numis-
mdtico, afiadid coleccionecs enteras, entre las que recordamos la de
Ortiz y Duabo, de Madrid, y, ya en sus dltimos tiempos, la de Pujol ¥
Camps, muy notable, que luego resefiaremos: ésta fué la coronacion de
la caleccion Cervera, pues representaba una cspecialidad, dentro de la
serie Hispdnica, porque sélo contenia monedas ibero romanas.

Otras adquisiciones hizo Cervera en sus viajes, Recuerdo haberme
hablado de unas monedas que fué a comprar a Navarra y de otras
adquisiciones en Valencia y Mallorca, sin que recordemos si se referfan
a moncdas Hispdnicas o a la serie general.

Con los elementos de la coleccion Cervera, Museo Arqueologico y
coleccion Pablo Bosch, de Madrid, y alguna otra pieza suelta, se formo
el dlbum de ldminas, proyecto inicial de esta obra, cuya redaccion
efectuamos en 1906 para un concurso, sin éxito. Recogido y archivado
el original, pasaron los afios sin acordarnos de tal legajo; pero un dia

~se promovié cn la Academia de la Historia la idea de publicar un libro

~ sobre moneda antigua espafiola, y, a propuesta del académico D, Adolfo
Herrera, se acordo la impresion de dicho trahajo. Esto sucedfa en 1913,
Claro estd que sin alterar el plan, pero gracias a disponer de nuevas
monedas, puesto que ya en 1909 el Instiluto de Valencia de Don Juan
habfa iniciado entre sus colecciones la de monedas espatiolas y entre
ellas la de 1a seric antigua Hispéanica. Esta coleccion es hoy, sin duda,
la mds completa, gracias a las importantes adguisiciones que se han ido
sucediendo; asi fué que, en 1920, cuando se procedié a la tirada de las
ldminas, sirvié de base para ellas, vinicndo a sustituir [a coleccién del

1. V. D. J., en este segundo dlbum de reproducciones monetales, a lo
que fué la coleccion Cervera para el primero, y esta vez con series
adicionales, que vamos a rescfiar.

Han entrado a formar la coleccion del I. V. D. J. los fondos siguien-
tes, en lo que se refiere a la mancda Hispdnica: Muy pocas monedas
sueltas, que han venido acompafiando otras series; la coleccién que fué
-del Marqués de Molins; la del Sr. Siscar y Montoliu, de Barcelona; la de
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Sdnchez de la Cotera, de Scvilla, y las de Raiioy, Gil, Jordana y Palo-
mar, de Zaragoza. De todas ellas el 1. V. D, J. ha recogido todo lo que
convenia para formar una seric reducida, perolo mas completa posible,
siendo muy escasos los ejemplares repetidos; porque no es que estas co-
lecciones hayan sido incorporadus, sino que suministraron los tipos que
faltaban y el cambio por ejemplares de mejor conservacion; asi, no es
de extrafiar que, al proceder a la formacion de las lzimm.is ell. V.D. _I
haya dado el mayor contingente, sicndo el del Museo Arqueologico el
que comnpite con €], y esto porgue muchas monedas del 1. V. D. J. han
ingresado cuando ya algunas ldminas estaban dispucstas ¢ hechas. El '
¢xito de esta coleccidn obedrce a que, disponiéndose de medios, vy
habiéndose puesto surpa diligencia en buscar las colecciones que se '
deshacfan, ha cabide 12 suerte de recoger serics formadas en las diver-
sas regiones. Dc [.evante, en Tarragona, Valenciz y Cartagena; del
Valle del Ebro, en Zaragoza v Calatayud; de la Bética o Andalucia,
en Sevilla, Cadiz y Mdlaga, ctc. Procedestes de todos estos focos hay’
muchas ¥y muy buenas monedas; tan solo de la region catalanu, y espe-
cialmente del Ampuiddn, escasean las menedas o, mejor dicho, se las
halla en estado de inferioridad respecto de las demds regiones, lo gue:
se acentia por estar éstas muy bien representadas. .
I.a coleccion del Marqués de Molins, contempordnea o més antigua .
que la de Cervera, fud¢ hecha también a fuerza de dinero; pero no sélo.
en Madrid, sino que, como el Marqués estuvo de Embajador de Espana.
en Parfs muho tiempo, adquirié, a precios a veces muy _-CreCidos, )
cuantas monedas encontraba en los centros de la capital de Francia,
especialmente en la Casa Rollin et IFeuardent: todavia conservamaos
etiquetas de monedas valoradas en 1.000 francos. De como compraba
nuestro Embajador dard una idea el hecho siguiente: Estando en Sevi-
lla D. Valentin Gil, que debio ir sin duda a ver monedas, ya en la csta-
cion para tomar el tren de vuelta, se encontré a tin amigo, quien le dijo
que no se marchara, pues ofreciase buena coyuntura para adquirir una
importante coleccian, a precio modice, que los -coleccionistas del pafs
querfan y esperaban rebajar, En cuanto el Sr., Gil vig el primer cartén
del medallero no quiso ver mds y, aceptando el precio pedido, adquirié
la coleccion. Llegado a Madrid y avisado el Marqués de Molins, hizo
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éste una seleccion de lo que le convenia, alcanzando su apartado un
aprccio mayor que el coste total: tratdbase de la famosa coleccion
Vera, tan citada en la obra del Delgado. La coleccidn Molins era rica,
mds que nada, en monedas de hacia Valencia y Cartagena, seguramente
por haber adquirido algunas colecciones formadas cn esos puntos; la
de Cartagena era realmente notable,

De la region Bética tiene ¢l 1. V. D, J. una lucida representacion,
gracias a algunas monedas del Marqués de Molins, de procedencia
Vera,y a la rica coleccion Sdnchez de la Cotera, de Sevilla, Este sefior
fué acaparando todas las colecciones que pudo en Sevifla y pueblos del
Valie del Guadalquivir, salvo la coleccion Vera que se le escapo, v asi
obtuvo una coleccién notabilisima, de la qne el L V. D. ], escogid
cuanto Je convenfa, siendo su serie Bética hoy quizds 1a més completa,
como lo indica la formacion de nuestras ldminas. Las colecciones de
la region del Ebro, procedentes en su mayorfa de Zaragoza, fueron de
las dltimas en ingresar en esta coleccion, de modo que las referencias
de las lMnrinas dan muchas como pertenecientes a la coleccion Jordana,
que, después de impreso casi todo este libro, han sido adquiridas para
el Instituto,

Claro estd que a esto hay que anadir infinidad dc monedas suellas
de diversas procedencias, no solo de Madrid, sino de provincias; la
‘coleccidn Barril, de Zaragoza; la del Museo de Barcelona; la coleccién
Bosch, legada al Museo del Prado, v algunas otras en mucha menor
escala, completan las procedencias de nuestas ldminas. Pero si tuvieran
que repetirsc hoy, mas de cuatro quintas partes se sacarfan del Insti-
tuto, no sélo por su riqueza de ejemplares tipos, sino por su conser-
vacion.

La serie hispano-cartaginesa decl Instituto procede del Tesorg de
Mogente (1), y es comparable a la serie del Museo Arqueologico, salvo
1a hexadracma del caballe; y la de monedas cbusitanas y una parte de

las primitivas de Gades proceden, la primera, de nuestra coleccion de
antigiiedades cartaginesas descubiertas por nosotros en os anos 1910 a
1914, y la scgunda, de un lote adquirido en C4diz, con algunas anrigiie-

(Y) Boletin de la Academia de la [Historia, tomo LV, pig. 460.
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dades que incluimos en nuestro estudio (1). Ambos lotes figuran a nues+
tro nombre, no por ser coleccnomsta de monedas, sino de antlguedades
cartaginesas.

Hste es, ¢n lineas gencrales, el material utilizado para formar las
laminas y componer este Maunual.

'HISTORIA DE LAS COLECCIONES

Hemos formado una reseia de cuantas colecciones llegaron a noti-
cia nuestva, ya sea en especie o mencionadas por otros autores. Lo que
indudablemente tiene algiin valor son las refcrencias de aquellas gue
hemds examinado, pues, seguramente, no quedan mis datos suyos que
los que la memoria nos ha suministrado, Bl asunto es mds de curiosidad .
que de interds, y su inclusion dependerd, dada su extension, de las pro-
porciones que alcance este ProLoco. Desde luego hay que sefialar tres
etapds 0 €épocas en que notamos mas o menos.efervescencia en la aficion
a moncdas y a formar colecciones, prescindiendo de las antiguas de
D. Antonio Agustin y Lastanosa, y adviértase que de este ultimo, auns
que muy malas, tenemos la coleccién de ldminas que reproduce gran
nimero de sus monedas. Las tres fases a que nos referimos arrancan
de los tiempaos del Tnfante I, Scbastidn de Borbén, gran coleccionista, -
que trajo de Italia una numerosa serie de monedas romanas de oro,
plata y bronce, ertre las que hay piezas de la mayor belieza; pero como
serie tiene muchas lagunas. Por Jo visto, al trasladarse a Espatia, dada
su alicion, debio6 dedicarse a la moneda Hispdnica y ponerse en relacion
con los coleccionistas, especialmente de Andalucti, donde siempre ha
habido cierto rescoldo numismitico. Al se formé en el siglo XVIII
una serie de pequeflus colecciones que sirvieron de material para su
libro al P. Fi¢rez. De la coleccion Mosti quedan algunos datos, ademds
de las citas del P. Flérez, porque habiendo ido, en su mayoria, a parar
a la coleccion del Infante D. Sebastidn, pass con clia al Museo Argueo-

(1) Boletin de la Sociedad Espariole de Excursionistas; tomo XXI, pdg. 289.
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-16gico, donde se conservan relaciones manuscritas de algunas de esas
colecciones.

El mismo P. Flérez cita otras monedas de colecciones de Madrid,
Valencia, etc. Un folleto de D. Antonio Valcdrcel Plo de Savoya, dedi-
cado a} P. Flérez, publica unas pocas monedas con cardcter de inédi-
tas, dos de las cuales fueron a parar a la coleccion Bosch, Son dos
ejemplares, variantes de lu ceca SETABL: uno de ellos forma parte hoy
del legado Bosch en el Museo del Prado, y el otro fué a la coleccién
Cervera, procedente de la de Pujol y Camps. De esta etapa, gracias a
las publicaciones y a los manuscritos sefialados en el archivo del meda-
licro del Museo Arqueologico, estdn sus datos al alcance de todos.
También en Cddiz ha habide en esa época, y pucde decirse que en
todos tiempos, muy acentuada aficion a las monedas, especialmente
locales, que se han encontrado siempre en grandes cantidades. La
coleccion Rubio fué famosisima, pues contenia casi todos los medallo-
nes conocidos, y €stos figuran hoy en el Museo Arqueolégico, no sabe-

~ mos si por traslacion directa o a través de la coleccion del Infante don
Sebastidn. Hemos visto en poder del archivero Sr. Riafio un manus-
crito, al parecer de letra del siglo XVII, rescitando y hasta reprodu-
ciendo algunas monedas de Gades.

Pocos datos tencmos de la segunda etapa, y quizd por eso no se
note su enlace con la tercera; mas es lo cierto que en 1852 se celehrd
en Madrid la venta en piblica subasta de una coleccion formada en
Andalucfa, muy numerosa y rica, a la que asistieron comisionados de
casi todos los Museos de Europa. La venta aleanzé los vuelos de las
modernas ventas de Parfs, Londres, etc.: lo dnico mpdesto y modestf-
simo fueron los precios; pero, aun el hecho de una venta de ese porte
o se ha repetido. El catdlogo de la tal coleccion lo redact6 el numis-
mitico francés Joseph Gaillard;, debié divulgarse mucho, porque son
frecuentes sus ejemplares cannotas marginales manuscritas, del precio
alcanzado y nombre del comprador, todas ellas muy incompletas. Tan
- s0lo uno que posee D. José del Hierro estuvo completo; hoy no lo estd
por recorte de los mdrgenes hecho por un encuadernador. Pero
reuniendo: otros ejemplares incomplctos, camo hemos dicho, no seria

o ~ diffcil completar la serie, si valiese 1a pena. Este caso no fu€ aislado ni
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podia serlo: Por aquel tiempo residfa cn Sevilla el Consul general de

Suecia y Noruega, D, Daniel de Lorichs, que formo otra importante

coleccion. Como se ve, el ambiente de Sevilla era muy propicio. Este

sefior publicé un tomo, con ldminas muy bien dibujadas, de monedas

hispdnicas, pero no siempre bien vistas y con interpretaciones y notas
sumamente originales, Este catdlogo, del afio 1857, fué debido a don
Antonio Delgado, y se redacto para proceder a la venta en publica
subasta, en igual forma que la de Garcfa de la Torre; pero enterado el

Gobierno suecco del proyecto de dispersion de la coleccion formada por

su Coénsul, la adquirio en bloque.' Poca cosa mds sabemos de coleccio-

nes entre los afos 1850 y 1860, Desde luego, en la coleccion Molins

figuraban algupnas monedas como pertenecientes a la de Estébanez

Calderon, de Mdlaga, mas conocido por su seudénimo de <El Solitario»;

mas bastarfan los catdlogos Garcla de la Torre y Lorichs para demos-

trarnos una €poca de florecimiento en el coleccionismo de monedas,

que ya quisiéramos para nucstros ticmpos.

Zobel, autor en rigor espafiol, pero orientado segin los métodos
extranjeros, publicé primeramente las monedas cartaginesas del ha-
HNazgo de Mazarron y una serie de articulos en el Memwrial Numis-
mdlico, que terminaron con su Estudio de la Moneda Antigua Ispa-
Aola, en los tomos IV y V de dicha Revista, que cerré el ciclo de su
fecundo tral:iajo numismdtico. Esta obra, de indiscutible mérito, la pri-
mera de trabajo a la moderna sobre dicha materia, estd cuajada de
aciertos y de equivocaciones. Dirigido, al parecer, por los consejos de
Mommsen, se dedicé a la metrologia de la moneda espafiola; pero
pesando, no solo las monedas de cufo oficial, sino timbién las imita-
ciones v hasta las falsificaciones. Reseiia, al estudiar la moneda empo-
ritana, los diversos hallazgos ocurridos en su tiempo, para deducir de
ellos sus teorfas, tan acertadas sobre la moneda hispano-cartaginesa.
Estd es una nota culminante, pues su intento de estudiam el sistema
foceo aplicado a las mismas y a las monedas emporitanas, estd mas
bien enfocado que resuclto. Pero al llegar a este punto, ya sea por su
relacion con D. Anténio Delgado o quizd por traer ya impresiones de
Alemania, donde pndo alcanzar, al mismo tiempo que a Mommsen, &
Schuhardt, el célebre iberista, quiso aplicar lo que entonces alcanzara
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de iberismo a la interpretacién de letreros ibero-romanos con un ardor
¥y un entusiamo dign'os de mejor causa. No solo pretendid leer ¢ inter-
pretar los letreros ibéricos, sino que luego dividid todas las acuffacio-
nes hispanicas por regiones y distritos, y excusado cs decir que la
moneda que no csté bien interpretada se la encasilla en un distrito que
puede estar a cien leguas def suyo. Esta manfa de iberismo, y mds dudn
llevada con el entusiasmo y calor con que la llevo €], anula en gran
parte su labor, que tiene cosas muy meritorias.

Delgado, con su abra, o mejor dicho, con la de sus amigos puesta a

su nombre, marca el fin de la etapa gue empezamos en 1852, con la
venta Garcefa de la Torre, y que nosotros hemos visto concluir, al des-
hacerse todas las colecciones que existian entre los afios 1870 y 1890,
En rigor, desde esta fecha en adelnnte Ia akcion no ha hecho mds que
ir desapareciendo, conforme desaparecieron las ¢colecciones por muerte
de sus formadores. Los nuevos coleccionistas, que se pueden contar
con los dedos de la mano, marcan otra orientacidn, gue, por el cambio
de los tiempos, los descubrimientos arqueoldgicos y otras circunstan-
~cias diffciles deapreeiar, colocan la etapa de Delgado a una distancia
-remota, cuando en realidad sus dltimos residuos aunn se estdn liqui-
~dando. La etapa Delgado, que seguramente en Sevilla tenfa raices tan
‘hondas, no ya para enlazar con Garcfa de la Torre y Lorichs, sino coa
el P, Florez y los de su tiempo, no parece haber tenido ambiente en
Madrid, ni de Barcelona encontramos datos que lo hagan suponer. De
modo que se puede decir que la aficion a las monedas, hasta la venida
de Heiss en tiempo de Dclgado, es una aficién puramente andaluza.

TESOROS Y HALLAZGOS

En Espafia han sido muy frecuentes los depésitos de monedas, pero

de todos ellos son contadisimos los gue han sido publicados; la mayoria

-son de denarios romanos, mds o menos mezclados con denarios ibero-

. Yomanos —dznero oscense—, y no se pnede decir que escaseen los de

dinervo oscense s6lo, cspecialmente de los atribuidos a la ceca de Osca,
- que‘es la que ha dadoe el nombre.
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El Margués de 1a Aula dio cuenta del hallazgo de un vaso de forma
de medioc huevo, con letrero ibérico, que se encontré lleno de denarios.
romanos e ibéricos; su resefta fué publicada por Delgado (1),

Hace afios adguirimos de la viuda del pintor un vaso and-
logo y una cadena con cabeza de serpiente que, con otras piezas de
plata y un lote de drnarios, adquirio su marido, procedentes de Lezuza. '
Otro vaso similar, con una cruz formada de chapa de oro, que por
nuestra diligencia adquirié el Museo Arqueolégico por los afios de 1892,
tba también acompaitado de un millar de denarios, casi todos romanos, -
De estos depositos y de otros muchos de que na tencmos noticia, o es
tan vaga que no permite dar detalles, no queda rescita ni memoria que
sepamos; modernamente, nuestro inolvidable amigo D, Horacio San-
dars, adquirié dos o tres depdsitos de piezas de plata y denarios proce-~
dentes de Jaén (2), y publicolos con catdlogo de los denarios qﬁe_ conte-
nfan. Todas estas resefias son de gran interés, no solo para fechar las
monedas ibero-romanas, sino también las romanas mismas; pues, gra-'-
cias a estudios de este género, hechos sobre los hallazgos de Ttalia y,
en general, de Europa, se tiene una cronologia, si no fja y completa, -
muy aproximada de la moneda romana. Es de desear que, ya que se
han perdido tantas ocasiones, enlo sucesivo los numismdticos espafig- -
- les no dejen de resefiar y publicar cuantos depdsitos vengan.a sus
manos, Pero en rigor, los que mds interds tienen para nuestro esfud’ioi_ '
son los de moncdas hispanicas que no son denarios, los que mds o menos
pueden ser fechados con cierta aproximacién.

Los tesoros principdles, muchos de ellos ya publicados, son:

Tesoro del Mong6, en Denia (3), que coatenfa algunos fragmentos
de objetos de plata, algunas moncdas itdlicas y unas pocas emporitanas
de las mds antiguas.

Otro deposito de unas 30 monedas, también griegas y empor:tattas
primitivas, cuya adquisici¢n gestionamos, pero que no pudimos lograr,
ni volvimos a verlas ni saber de ellas.

(1)  MNuevo método..., tomo 1, pag. 140,

{2y Réduwe Nunusmatigue; 1005, pdgs. 300, SUL —wformzaf of Rammz Stu
dies; 1911, pag. 100.—Numismatic Chrowicle; 1912.

(3} R. Cuasss: I Archivo, tomo V, pég. 50.
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El Tesoro de Mazarrén (1), de monedas hispano-cartaginesas.

El otro similar, de Mogente (2).

El de monedas emporitanas, de Segard (3).

El de igual clase, de Pont de Molins (4).

El de lo mismo, de Rosas (5).

El de monedas cartaginesas, de Cheste (6).

El de monedas ibérias, de las Ausias (7).

Todos estos depésitos son de monedas de plata; las de cobre no
suelen encontrarse mds gue aisladamente o, por lo menos, no suelen
llegar noticias de tales depdsitos; sin embargo, sefialaremos:

Hallazgo de monedas cbusitanas, con tipe de Cabiro en ambas 4reas,
en una finca del Sr. Walis, que fué publicado por el Sr. Rom4n (8},

Otro de monedas también ebusitanas, pero de época romana, con

Cabiro por un lado y leyenda por el otro: estaba en poder de los Esco-
lapios en Barcelona, donde lo ¥i6 y publicé el mismo Sr. Romdn (9).
Parece scr que en el saqueo de conventos de Barcelona, en 1909, des-
. aparecieron estas y otras monedas del colegio de Escolapios.
- De monedas ibero romanas de bronce no conocemos més hallazgas
que uno mencionado por Zoébel, por mds que tenemos vagas noticias
de lotes, m4s 0 menos grandes, en Tarragona, donde desde ha muchos
afios sc¢ vienc trabajando y descubriéndose constantemente antigiieda- .
des y monedas, .

Volviendo al tesorillo citado por Zdbel, no hay que decir que en
vista de €l y por Ios razenamientos de abundancia de una misma leyenda

(1) Zower pr Zanoromiz: Uber einen bei Cartagena Gemachten fund Sphanisch-
phoniskischer Stlbenmiingen. Mon. K. Akad. Wissencheften, Berlin, 1863, ~~Z.608L:
Mem. num. esp., tomo IV, pag. 160, '

(2) Gestoso: Bol. Acad. de lz Hist., tomo LVI, pdg. 460.

(3) Rev. de ciencias historicas, tomo III, pig. 148.

(4) ZosrL: Menz. num. esp., tomo IV, pag. 113,

{3) Idem, péag. 109,

(6} Idem, pdg. 162,
. (7) Idem, pig. 139.

(8) Nowmbres ¢ importancia argueoldgica de las Islas Pitiusas,
~{9) Idem, id, )
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y el supuesto poco alejamiento de la moneda de bronce en torno de la
ceca productora, se atribuyd la leyenda al sitio del descubrimiento.
Pero andando ¢l tiempo, en €poca recentfsima, el Sr. Cabré y Aguilé,
cn las excavaciones practicadas por cuenta del Estado en Azaila(Ara-
gon), descubrio, a distancia de pocos metros, dos depositos de moneda,
que publicé en el Mewmorial Numismdiico (segunda época); pero da
la casnalidad de que en ambos dep¢sitos la mayorfa de las monedas
eran e una sola leyenda, y una pequefia parte de leyendas diversas;
en uno la leyenda era <A4E y en otro Y MOX, que son precisamente
de la media docena de letreros ibéricos cuya ceca es conocida, redu-

ciéndose a Celsa e Ilerda; y claro estd que, aun suponiendo que hubiera
que rectificar atribuciones para dar el cardcter de ceca a Azaila, nunca -
se le podrfa atribuir mds que uno de los dos letreros.

BIBLIOGRAFIA

Es frecuente el abuso, y a veces con exceso injustificado, de la-
bibliograffa en los libros modernos; sin duda algunos autores confian
en ese capltulo para conseguir que el publico busque sus obras. La
bibliografia tuvo gran interés cuando en ticmpo no lejano se desarro-
116 una fiebre de publicidad que hacfa diffcil, para quien querfa estudiar
un tema, no ya tener las obras o artfculos publicados en las infinitas
Revistas, pero ni siguiera noticia de ellos; pero eso, que fué una nece-
sidad cuando aparecio, se va convirtiendo en un vicio, méaxime si el
biblidgrafo no tiene valor o inteligencia para dar un juicio, todo lo
sumario gue se quiera, cuanto mds mejor, pero juicio critico de las
obras que 1o merezcan, bastando, ea cambio, con no ponerlo ni hacer
otra mencién que el titulo para los trabajos que no valgan: todo lo que
sea faltar a esto no es bibliograf{a aprovechable. Nosotros, en un trabajo
inédito sobre arqueologfa de Menorca, hemos intentado un trabajo de
esta {ndole; pero resulta sumamente laborioso y mds indicado en obras
de cierta'novedad, si no por su tema por su orientaciér, que en un libro
de Numismdtica; y valga en este caso que el trabajo estd medio hecho
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~con el constante discutir cosas en los antores tantas veces citados, y
el desentenderse de otros, con lo cual ya estdn juzgados casi. En cuanto
a la bibliograffa vulgar o lista de obras de una materia dada, para
nuestro caso bastarfa con recurrir a la obra de Hiibner, Monumenta
Linguae Ibevicae, donde, por cierto, hay algo mds y aun algo demds
que la simple mencion de obras,

Tenemos el trabajo casi hecho, y su publicacion dependerd del
volumen que alcance cste ProLoco v de la salud que alcancemos para
concluirlo,
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El dia 19 de mayo de 1925 fallecio el autor de este libro, deshecho
su fuerte organismo por una enfermedad, que a temporadas le invali-
daba para el trabajo, y durante afios le tuvo sin fuerzas ni gusto. Bajo -
el peso de tal situacion ué retocdndose el texto de estas pdginas y
saliendo ellas impresas. Antes llegd a su término ¢l atlas de ldminas
adjunto, y para lograrlo se suspendié la impresion del PréLoco, que no
pasé de primeras pruebas, harto incompletas, Es por donde se comen-
zara todo en 1914; mas en su redaccién definitiva ha sido lo 1iltimo.

Trocado asf €l orden, y después de la fatigosa labor que representa
el cuerpo de csta obra, hubo de acometerse la refundicién de dicho
ProLoGo. Ya estaba el autor muy enfermo; lo preparado no le satisfa-

cfa; con intento de reformarlo puso en tension sus decafdas energias,

agravando el mal este esfuerzo; tuve que fiar pormenorcs a un erudito
extranjero, muy experto en lenguas, el Sr. Zotter, que fué ayud4ndole
conprogresiva intensidad, y ast avanzé la impresion hasta la pdg, Lxxxr,
donde quedos atascada. S6lo un mes antes de morir el autor, sintiéndose
incapaz para remover el obstdcule e impaciente por salvarlo, confio el
arreglo de los materiales, en galeradas unos y manuscritos otros, a un
amigo, especializado en numismdtica, DD, Pio Beltrdn, rogandole termi-
nar aquello como pudiese. . '
Luego resultd que a poder suyo no fueron sino elementos de trabajo
harto deficientes; ni se abtuvo siquiera el texto primitivo manuscrito
de la obra, terminado en 1906. Hubo que mantener al susodicho ayu-
dante en el encargo de suministrar original, conforme a los borrado-
res, notas e ideas recogidas por él en vida del antor, que se acrecenta-
ron mediante una labor intensfsima sobre cotejo con otros libros. Quien
esto escribe, encargado por la Academia de atender a la terminacion
del libro, s6lo podfa interveniria remediando, en iltimds pruebas, algo -
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- Je oscuridades v barbarismos y autorizar Ia tirada: mas en los pdrrafos
donde se critica el libro de D. Antenio Delgado, por reservas de equi-
dad, la abstencion, aun en dichos limites, fué absoluta. El capitulo pen-
diente en vida del antor no Heg¢ a cerrarse sino enla pag. cLxu. Segin
el prograwma, de letra det mismo, sobre que se actuaba, habjan de seguir
otros diez y ocho capitulos, por lo menos, para terminarse el PrOLOGO,
¥ como lo estipulado de antemano con la Academia fu¢ que no exce-
diese de unas doscientas pdginas su impresion, hubo de ceifiirse a esto,
bien entendido que del susodicho programa unos capitulos estaban sin
redactar y otros muy incompletos y anticuados. El ayudante prepar¢
lo que, a su juicio, debia obtener preferencia, y sobre cllo y las galera-
das viejas, quien esto escribe compuso las pdginas ultimas, con cierta
libertad respecto de lo entregado por aquél, abreviando unas cosas y
cifiendo otras a la meate del autor, segiin sus borradores, y sin varia-
cion sustancial en las galeradas que dimanaban de éste notoriamente.
Ellas constituyen los cuatro ultimos capitulos.
- Segun lo antedicho, el texto comprendido entre las pdginas LXXXIt
¥ CLXXXII entra en la categoria de labor postuma, con todas las reser-
vas de paternidad que se infieren de lo referido. La probidad cientffica
exigia estas declaraciones, y por comprobante quedardn archivadas en
la Academia lds pruebas de imprenta de los pliegos em cuestion, mds -
las galeradas vicjas y los complementos del auxiliar, no encajados, por
apremios de espacio, en lo impreso. Asf, cada cual podrd recabar lo
- suyo y acreditarse el respeto que, precisamente por disentimientos
- doctrinales, movio al que suscribe en cuanto atafie a este libro, no obs-
tante el honroso cargo de confianza que le dispens6 la Academia y la
-buena e inquebrantable amistad que le uni6 al autor siempre.

Junio, 1026.
| M. G.-M.
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LA MONEDA HISPANICA

PRIMERA PARTE

SERIE FPRIMERA

Monedas greco-hispanas

Pi’;&ﬁﬁi?&?{ esta serie las monedas que, a mas de ser del sistemsa
griegn, son también griegas por sus Hpos, por su arte ¥ por sus
levendas, siendo esto Gltimo sy principal caracteristica,

Comprende las acofadas por las colontas griegas establecidas en &
golto de Rodas, que son las dos cecas KHODE vy EMPORION, que estu
diaremns separadamente,

RHOGDE

Tros.—Las monedas acutadas en esta ceca son: dracmas de plata,
y caleos de bronce; levan por tipos en el anverso: cabesa de Aretusa,
copiada de log me-
dallones de Skrace-
si, grabados por
Evenetos, pero su-
primiendo los delf-
nes que poddean la e
Aretusa siciliang, qus indican uné situacion sle-
Aa gue ne tenia aplecacibn a Rodas, por estar
situada en tierra firme.

En el reverso tienen nna rosa de cuatro pétalos, vista generalmente en
las dracmas, por ¢l tronco, como tipo parlante del nombre de fa ciudad.

La moneda de bronce difiere de la generalidad de las dracmas, en

L4 wissnnk wevpdnies H
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que la rosa estd figurada de frente; pero como esto ocurre también
en una dracma (nim. 6), la diferencia entre las dracmas y cl calco, o
moncda de bronee, puede estar en la falta de leyenda de esta dltima.

Muchas de las dracmas de Rodas no son de cuno oficial, sino imitacio-
nes, algunas de ellas de un barbarismo exagerado; por tanto, las reglas
que se dan para diferenciar valores no rezan con las imitaciones; la mo-

‘neda ntim. 8 es de oro, lo que acenttia su caricter de imitacién.

SisTena.—Los pesos que nosotros hemos podido tomar, son los si-
guientes: dracma nam. 1y 2: 4,86 y 4,85 gramos; nim. 3, de 4,78 gra-
mos; nim. 4 y nim. 3, pesan a 4,50 gramos. ks probable que el peso que
mas se aproxime al tedrico sea €l de los nameros 1 y 2, que nos dan
nna dracma préxima a los 5 gramos, que parece corresponde al sistema
babilénico de plata, norma corriente (1), cuyo talento ligero pesaba
32.745% gramos, correspondiendo a su mina §435,75, al estatero 10,915
a la dracma 5,45 y al ébolo 0,60 gramos.

ArTE.—Por lo que a este punto se refiere, estas monedas son del
mejor arte griego y su anverso es comparable a las grandes medallas
siracusanas grabadas por Evenetos.

FrcHa.—Su condicién artistica nos da de paso una fecha, puesto que
copian un modelo de principios del siglo v, a. J. C.

Respecto a la duracién de las acunaciones en Rodas, no es facil
precisarla, pero hay que suponer que no fué de larga duracién, puesto
que no se ve en sus monedas proceso de decadencia.

PARTICULARIDADES.——Como caso tinico en la moneda hispanica, en-
contramos en las dracmas nim. 1 y 2 el monograma A que, sin duda, es
la firma del grabador y contiene las letras ANT, cuya lectura pudiera ser
ANTIOXO, ANTIFONO, ANTENOR, etc., nombres que no aparecen
en las obras de Lenormant (2) y Forrer (3), que tratan de este asunto,

Las monedas de Rodas son muy escasas, y es muy dificil encontrar

(1} Lchmenn: Ueber babdylonische Maaszs-und Gewichis-Systame und deven Wanderung (1388).
(2) La Monnaie dans Paniiguitd; Paris, 1878, tomo 1,
(3) Notex sur les signatures des graveurs sur les Monnaées grécgues; Bruxelles, 1906,
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un ejemplar en bucna conservacién y con su leyenda, pues en la ma-
vorfa dc los conocidos la leyenda ha sido borrada o machacada
intencionadamente (v, 1am. 1--2), tal vez por los emporitanos, afanosos
de borrar toda memoria de Rodas, su rival.

haiTactoNes.—Los nimeros 1 a 7 son acunaciones que podemos
llamar normales. Pero los niimeros 8 al 14 son seguramente ajenas a Ja
ceca de Rodas y hay que considerarlas como imitaciones barbaras. L.a
del nimero 8 es de oro, y tanto ésta como la mayoria de las otras
imitaciones deben ser de fabrica gala.

La atribucidn de estas monedas a Rhode, situada en la costa Norte
del golfo al que dié sunombre, no es discutible, aunque no se conozca
el emplazamiento, La citdad auténoma fué destruida por los focenses
de Masilia establecidos en Emporia. La toma de Rodas por M, P, Caton
en 135a. J. C., se refiere a la cindad decaida, y esta época nada tiene
que ver ya con las acunaciones que se describen a continuacién:

MONEDAS DE RHODE

N> 1 A) Cabezade Aretusaa laizquierda; delante, POAHTRN; detrss A
K) Rosa de cuatro pétalos, vista por el tronco.

7 T £ Lim. I-1.
z Jgual al nimero 1; pero tiene Ja inscripcién machacada.
B T T Lim. I--2.

3 A) Cabeza de Aretusa a la izquierda; delante, POAHTQN.
R) Rosa vista por el tronco,

LT T Ve Lim.I-3
4 Como el nfimero 3; pero con la leyenda interna.
F T T T Tim. I-4

5 A) Cabeza de Aretusa a la izquierda; delante, POAHTQN; en
leyenda interna, defrds, tridente,

£} Rosa vista por el tronco.
DI ACIR . « v st s s te e angrmnnmrseaebioe sorrtanannenseresnnn Lim. I- §.
6 A) Cabeza de Aretusa a la izquierda; delante POAHTQN;
en leyenda interna, detrés, tridente.
2} Rosa vista de frente,

Dracma «oevvnnas e aerestae et naa ety et m ey Iim. I-6.
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A) Cabeza de Aretusa, a la izquierda.

K} Rosa vista de frente,
Calco .ovvniininnirnes e Lim. T1--7.

IMITACIONES BARBARAS

A} Cabezade Aretusa, 2 laizquierda; delante, letras ilegibles.
R) Rosa semejante & lade la moneda nam. 3, cantonada con

cuatro rosetas.
CESIALErO @8 OF0 e e e r et Lim. I-8.

A) Cabeza de Aretusa, a la izquierda; delante, POA.
R} Rosa vista por el tronco.

{10 o0 1 - Lim., [--8.
A) Tipo del nimera 3, de arte degenerado.
BT T 1T A A Lim, I -10.

A) Cabeza de Aretusa, a la izquierda; delante, cuatro fetras
desconocidas,

K} Rosa vista par el tronco.
Dracrra o ovvnooonns .. AP e ve.ver Lém. T 1L

4) Cabeza de Aretusa, a la izquierda; delante, cinco letras
desconocidas.

£) Como el ntimero 1.
Dracma c. o iiieiiiianaian e e, ves Ldm.[-12.

A) Cabeza femenil de arte birbaro, a la izquierda.
R} Como el ntm. 9, de peor arte.

Diracilia cvuvie it e et iiaes e Lam. I—13.
Como el nimero 11, de arte borroso y muy degenerado.
DIaCma ..o e e e e Lim. I-14.
NOTAS

Tos nfimeros 1 y 2 son del mismo cufio. El reproducido con ¢l namero 1 es del

Musco Britanico, que, sin estar muy bien conservado, estd completo; y el 2 es

del Musea Arqueolégico: es muy buen cjemplar, pero tiene la leyenda machacada;
por eso se reproduce, pues es caso que se repite, intencionado y no casual.

En el catflogo de 1a coleccién Vidal Quadras (I) public6 A, Pedrals esta mo-
neda, pero interpretando el monograma griego como si fuera ib&rico AY. Hithner,
cn la pdgina 15 (2), dice que Pujol y Camps le indic6 que habia visto en el ejem-

() Tam.t, ndm, 7q.
(2) Monuments Linguae Thericae.

AT W L -, e
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plar de Vidal Quadras, detris de la cabeza del anverso, algo que parecfan letras
griegas, pero no recordaba cufles eran, De este tipo, nimeros [ y 2, conocemos
de dece a quince cjemplares, pero de les cuatro nGmeros siguicntes, 3 a 6, sblo
conocemos el reproducido,

3. Es igual a los anteriores, pere sin el monograma del grabador; el ejem-
plar reproducido es el de la Biblioteca Nacional de Paris.

4. Variante del 3, en que tiene la leyenda de abajo arriba, o sea interna; es del
Museo Arqueolégico,

5. Del Museo de Barcelona; procede de 1a coleccion Pujol y Camps, guien la
publicé en la Revista de Ciencias FHistoricas de Bareelona, tomo 1, 1§80, pi-
gina 472.

6. De la Bibl, Nac. de Paris; su anverso es idéntico al del namero 5, Heiss al
publicarla crey6 ver detrds de la cabeza del anversc vn haz de rayes en vez del
tridente. Esta moneda es la Ginica dracma que representa la rosa del reverso vista
por dentro,

7. Caleo o moneda de bronce del Museo Arqueolégico, Algnien ha supuesto
que pudicra ser una dracma desforrada, pero no es asi, pues nunca el destorrado
es tan completo que no deje rastros, y ni la finura del modelado, ni el modelo de
la moneda favorece esta suposici6n. Otro, en el Museo de Barcelona y otro en la
coleccién Siscar, hoy perdido,

8. Maneda de oro, en poder del Sr, Morales Pareja, de Barcelona; es sin duda
tmitacién gala; no hemos visto el original, sino una impronta en papel que ha ser-
vido para la reproduccién, pero ne ha sido posible leer los signos confusos que
se ven en el anverso delante la cara.

Q, 12, 13, I4; son del Museo Britdaico.

10. Del Museo Arqueclégico; es capia de alguno de los primeros nGmeros.

11, Del Museo Arqucoldgico,

Algunas de estas monedas, frecuentes especialmente en.los Museos extranje-
ros, han sico publicadas, pero la falta de precisién hace dificil, sino imposible, reco-
nocer el nimero a gue corresponden; asf, por ejemplo:

Flres, en el tomo m, phgina 114, ldmina Lxv de su obra, publica con los ntime-
ros 8 y 9 des monedas que dice copiar de la obra Recuetl de Médailles des Penples
et villes, qui w'ont point encore oté publides, on qui sont pew connues. Paris, 1763, NT
por fos dibujos ni por la descripcién cabe precisar a qué nimeros de los descritos.
corresponden; el 8 puede corresponder a nuestro §, y ¢l 6 puede ser moneda de
imitacién Gala, pues dice de ella que es de fddrica grosera.

Heiss, en las piginas 84, 85 y ldm. 1, nGmeros 1 a 9, describe nueve monedas,
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de las que dice gue las tres primeras son acufiaciones de Kodas, ¥ gus s demi,
son imitaciones Galas; la correspondencia de dichos nimeros 1, 2, 3 ex 4 1g 3
4 v & de nuestra descripoion.

Delpaids, tomo m, plg. 322, lming cuxt, T2 lg, publica catores THHDETOR, e Lo
euales 8o claco RGMSros parecen e cufio de Kodes, sl i, 2, e v o4, BUE By o
mitarne, yoel O, que ﬁ{}rri?&g_'mr‘ss;!f% 2 nuestros nlmeras 1, 6, 4 Y 7, PERTECE Ve

Themrrsan. ¢ Sum. ddu vovage du Jeune Anacharsiss, pll Sy EERIEES

Shey aan oue Bien pudicra ser ol 1

PMPORION
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4. Cabeza con casco laureado, tipo frecuente en monedas ds
Cumas, Nedpolis, Irina, Turium, Velia, Arpanos, etc.; de cualquiera de
ellas ¥y mas probablemente de Irina debis copiarlo Ampurias. La
lechuza gue se ve en el casco de Irina ,
no era tacil que se pusiera en la mone-
iz de Ampurias, entre otros motivos por
su reducido tamario.

i

5. linete con climide flotante: s¢ "W
cncuentra ¢n dracmas de Siracusa, y

PHina FMITGRIAN

en un Gbolo del Museo Argqueocldgico, seguramente de la misma ceca.
(Vease el reverso de los tipos 1.7y 3.7 en la pdgina anterior;

6" Lechuza de frente, dentro de una laurea, que, con ligerisimas
variantes, se encuentra en mone-
da de Heracles doe Lucania, Vela
y Metaponto, Todas ellas proce-
den del tipo de la moneda de
YRt LB LIRS Atenas; pero el modelo coplado

en este caso debid ser el de Vela

=.> Cabesa de ledn, copiade de los dbolos de Leontin, bste caso
quiza es uno de los que menos fidelidad
acusa la copia; pero tdngase presente
gue fa moneda que hemos reproducido

no e de buen arte, v que, por lo tanto,
sos falta el tipo intermedio, que es ¢l
gue nos convenceria de que fuera ese el modelo copiadn, pues de 08
varios tipos de cabeza de ledn, éste es el dnico que se ajusta al del
dbolo emporitano,

#.° (Cabra: este tipo ha sido en algin caso mal
interpretads, confundiéndelo con un perro; si en
realidad es una cabra, s tipo original, o por lo
A menas desconocemos el modelo.

En moneda de Segesta se ve un perro en igual forma que la cabra

LTl LM P IAN




8 A, VIVES ¥ ESCUDERG
de estos obolos, v 81 no fué este modelo el copiado pudo nspirarls.
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ésta a Emporion, en donde es tipo exclusivo en los dracmas, sobre todo
en la variante llamada CArysaor, v en algunos hemi-6bolos,

i

15." Dos delfines contrapuestos: desconocemos el origen de este

tipo; vemos, sin embargo, que en una moneda de
Siracusa aparecen los dos delfines, PETO o con-
trapuestos, v oaungue se trate de una monedy de

hronce, como s de Jran tamansg y opese, pudo ine

W R R

IR
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dracmas unos simbolos como distintivos do emiones, quo rantbidn -

sultan ser copia, pero esta vez Jos originales son tos primitivos deparios
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romanos de mediados del siglo mt a. J. C.; estos son, entre otros, los si-
guientes: Mosca, Punta de lanza, Clava y Delfin.

Las monedas que publica Delgado como de Ampuuias en los nime-
10s 14 32 ¥ 390, no son emporitanas: son de época vemota, siglo vi
al vir a, . C., y, probablemente, de acunacién focea de Oriente; por lo
tanto, ni dec Ampurias, ni de Masilia, como algunos pretenden.

Una de las razones que excluyen estas monedas de la ceca empo-
ritana son sus tipos, pues no es natural que habiendo acufiado en sus
comienzos tipos tan diversos, en un momento dado se abandonaran para
ir a buscar en cecas extrafias nucvos tipos para sus monedas; ¢sta es la
prueba més grande de que no los tcnia propios.

SistEMA.--El peso medio de las dracmas cmpovitanas es inferior al
de las Rodias: unos 4,50 gramos, que es, seguramente, la misma uni-
dad algo degenerada, cosa muy natural puesto que sus dracmas son algo
wids modernas que las rodias; por lo tanto, el sistema a que pertenecen
cs ¢l babilénico de plata, norma corriente.

Los valores conocidos con sus pesos tedricos son los siguientes:
Dracmas con pegase y leyenda completa, 4,50 gramos.

Obolos con tipos diversos y leyenda abreviada, ©,80.
Hemidbolos con pegaso y leyenda abreviada, o sin ella, 0,40.
Tartemorion, con dos delfines, leyenda abreviada o sin ella, 0,20.

Arte.—El arte de las monedas emporitanas es inferior al de las
Rodias, pues si bien es verdad que algunas dracmas son de buen arte,
nunca llegan en mérito a las rodias, sicndo los divisores 26 y 27 lo me-
jor de la serie. Esta inferioridad en peso y en arte demuestra bien claro
que dichas monedas no fueron contemporaneas, y que la relativa dege-
neracién obedece, principalmente, a su orden de aparicién; por lo tanto,
si las rodias son del siglo v a. J. C., como hemos dicho, las emporita-
nas debieron acufarse a fines del tv y, mas probablemente, dentro del
siglo m, llendndolo todo él, puesto que la invasién romana, en 217,
aunque no excluyera la acunfiacién de dracmas emporitanas, debié pro-
ducir una concurrencia, imposible de sostener por la ceca de Ampurias,

v -,
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aparte de que bien pudo ser una conveniencia, mas que una imposicién,
el dejar de acunar las dracmas. Los simbolos, que son marcas de emi-
sion, que hemos visto ser copia de los denarios romanos de mediados
del siglo i, prueban que al venir aqui los romanos, se seguia acunando
dracmas, puesto que copiaban los simbolos de sus denarios.

La serie greco-emporitana parece formar tres grupos consecutivos
que se refieren a tres periodos, prescindiendo de Jas imitaciones.

El 1.° que comprende los divisores de tipos varios (v, 1am. 1).

Kl 2.° las dracmas y los divisores del pegaso (v. lam. 1, nime-
ros 1 a 106}

Kl 3.° las dracmas.con simbolos, entre ellas algunos de origen ro-
mano (v. ldm. m, ndmeros 17 a 21, y ldm. 1v).

Ls decir, que se debid empezar por acufiar Sbolos con sus frac-
ciones, o sea Ja moneda menuda; Juego, la prosperidad de la eolonia
trajo la convenicncia dc una unidad mayor, la dracma, al principio
acompafiada de hemidbolos y tartemoridn, puesto que los 6bolos debian
abundar por ser casi la finica moneda acunada en el primer periodo; y
finalmente, en el tercer periodo, cesaron casi por completo los divisores
y sblo se acufaron dracmas.

Como la acunacidn de dracmas debié ser muy abundante, se explica
que la mayoria acusen una acuhacion muy descuidada, pero no por eso
de mal arte; es muy frecuente ver con un anverso borroso e informe
un reverso de buen arte, sicndo dc notar que nuaca se da el caso con-
trario.

Initaciones.—Ademas de las dracmas emporitanas, s¢ conocen va-
rias imitaciones barbaras, acuadas probablemente por las tribus ibéri-
cas mas o menos vecinas de la colonia griega, y algunas quiza fueron
acuiiadas en la Galia, puesto que la inmensa mayoria de las monedas
llamadas galas son malas copias o imitaciones de Estateros, de Filipo
de Macedonia y de dracmas gricgas de Rodas y Ampurias, siendo
pocas las que copian moncdas griegas de Italia, En todas ellas, es evi-
dente el deseo de imitar las dracmas griegas, no sélo en el tipo, sino
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también en la inscripcién, pero en cuanto a ¢sta, la degeneracién es
rapida, mezelando en los epigrafes letras ibéricas, y otras, inlormes o
disparatadas. Tambi¢n se conocen algunas imitaciones de divisores, que
por desconocer €l original quedan incluidos entre los Lmporitanos, y
una moneda de oro con iguales tipos que las dracmas {v. Rew. Cren.
Hise., t. 1-536).

Las leyendas con caracteres ibéricos y otras desconccidas que figu-
ran en estas imitaciones han sido cuidadosamente recogidas por los nu-
mismaticos Zobel (1) y Pujol y Camps (2} que han publicado de ellas
cxtensas listas,

Entre cstos epigrafes de caracter barbaro e indescifrable se encuen-
tran algunos, cn los que se ven verdaderos epigrafes ibéricos, algunos
de los cuales coinciden con los que luego veremos en monedas de la
serie ibero-romana, como, por ejemplo: el de MMHOX y sus com-
puestos; otros, sin ser conocidos, dan una agrupacién de letras ibéricas,
que bien puede ser que tengan algun significado; pero todo ello se re-
duce z tres o cuatro letreros a lo sumo. Por tanto, hay que admitir que,
ademds de las dracmas de ceca griega, existen, aunque en escaso nu-
mero, unas dracmas con letreros ibéricos, lo que pudiera significar que
algunas localidades ibéricas adoptaron y acufiaron la unidad dracma,
copiando los tipos de las de Ampurias y poniendo en ellas sus epigra-
fes étnicos; pero ¢s mas creible que los imitaderes de dracmas, que de-
bieron seguir actuando después que cesara la ceca oficial griega,
hubieran acunado dichas dracmas copiando algunos letreros ibéricos de
la moneda ibero-romana, lo que justificaria la fidelidad de la leyenda,
con €l aspecto barbaro de sus tipos. Los de 16s niimeros 13, lam. v, con
los letreros MM ¢ X corresponden, como luego veremos, a Lérida; el de
MM OXMPIMYO, nim. 1 de Zobel (3) y 117 / de Pujol (4), quizd sea

(1) Dstudio Histdrico de la Moneda Antigua Espaiola—~ Memorial Numisnaiic, tomo 1v,
pég. 135,

(2} Boletin de la Real Academia de la Historia, tomo xvi, 1v, pdg. 1 a 53.

{3) Loc. ¢it,, tomo 1, pdg. 135,

{s) Loc. cit., t, xvew,
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de la misma Jocalidad; los del ntim. 8, l4m. v, ignoramos completamente
su atribucion; y todas ellas las consideramos como imitaciones por las ra-
zones siguientes: Las monedas ibero-romanas con el letrero MMPOX v
MPHOXMP MY O, que parecen corresponder a la ceca Ilerda, son las
mds antiguas de su serie y de mejor arte, y debieron acuiarse antes que
cesara la ceca griega de Ampurias, cs decir, en la época en que se de-
bieron acunar las imitaciones; el aspecto artistico, con ser tan diverso
delde las moncedas de llerda, es idéntico al de las imitaciones galas, cuyas
cabezas, por sus {acciones y peinado, son tan caracteristicas. El tipo de
un cerdo, un lobo u otro animal pequeno puesto debajo de un caballo o
pegaso es muy carvacteristico de la moneda gala, y en Espatia no lo
vemos mas que en la dracma nim, 66, ldm. v—17, y en estas monedas.
Por lo tanto, a nuestro modo de ver, las dracmas con letreros ibéricos
son tan imitaciones galas como las que mas: tan sélo se pucde admitir
que alguna esté acunada por tribus que habitaran el Pirineo de uno u
otro lado.

La teoria dc alianzas entre Ampurias y otros pueblos, cuyo nom-
bre esté en caracteres ibéricos, no es admisible, y menos ain la pre-
tendida entre Emporia (por los tipos) e llerda (por la inscripcitn), véa-
se la hg. £, pig. 14; tanto valdria decir que casi todas las monedas em-
poritanas son de alianza con Siracusa, porque de ellas toman sus tipos;
esto solo bastaria para desacreditar la teorfa de las alianzas monetales,

Fecitas,— Tenemos, pues, ademas de las dracmas griegas anteriores
a la invasién romana, la continuacién de las mismas, con marcas de
cmisién que demuestran la influencia romana y las imitaciones galas,
algunas con letreros ibéricos, en esta forma: Grupo 1.° Dracmas empo-
ritanas griegas. Grupo 2.° Dracmas con signos de influencia romana.
Grupo 3.° Dracmas de imitacién barbara, algunas con letreros ibéricos.

Dc estos tres grupos, el primero es anterior al ano 217 a. J. C,, fe-
cha de la entrada de Jos romanos en Espaiia; el segondo seguramente
es posterior, y de los primeros afios de la influencia romana; el tercero

puede ser contemporaneo de éste y sobrevivirle.
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Todo esto que se deduce del examen de las monedas, su aspecy
artistico, copia o imitacion de letreros y detalles, etel, eto, se ecnm.
prueha por los hallazgos {1} v, por ltimo, en los grupos segundo v
tereero se ven con lrecuencia monedas torradas, lo que nduce 3 oreepe
las de Cpoca romana, puesto que vilos fieron maestros en esa elase do
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Gbolos masaliotas, y en el ultimo hay uwnos trazos informes absoluta-
mente ilegibles (fig, «).

Heiss (1) publicéd una monedita simiiar de buena fabrica, a juzgar
por ¢l dibujo, cuyos tipos son: anverso, cabeza juvenil, vuelta a la dere-
cha; reverso, {a rueda incompleta, en que el espacio de dos cuarteles
cstd ocupado por ¢l lobo, un cuartel por la Ictra A y el otro por la ins-
cripeion MY OX (fig. ¢)(2); la da como de su coleccién, de donde debié
pasar con otras monedas a la de Vidalh Quadras y Ramén, de Barcclo-
na (3). Ef mismo autor publica una tercera variedad, que tienc los tipos
del 6bolo masaliota, pero que, de los dos cuarteles vacios, uno lleva un
creciente y el otro la inseripeion: M MPOX, en caracteres microscépi-
cos (fig. f}; dicc que pertenccié al Sr. Sauley, de Paris; y Zobel (4)
dice que fué encontrada en Tortosa y que estavo antes cn poder del
Sr. Heiss y luego en el del Sr. Sauley, en Paris. No hemos visto estas
dos ltimas monedas: la de Heiss debe estar en la coleccion Vidal Qua-
dras; de la de Saulcy ignoramos su paradero; pero hay que convenir en
que los dibujos de Heiss, copiados luego por Delgado, que tampoco vié
las monedas, tienen carécter muy sospechoso; aiddase a esto que en la
coleccion Pujol y Camps vimos un ejemplar de este ultimo tipo que
era seguramente falso, y otro que figuré en la coleccién Carvera, tam-
bién lo era. Zobel (§) menciona una variedad que describe luego otra
vez al detallar el tesoro de Cheste, pero de esa descripeidn: anverso,
cabeza juvenil; reverso, rueda de Masilia: en un cuartel una M; en otro
una Aj; en otro, un creciente y el otro vacio; resulta ser un ébolo de
Masilia y no de Ilerda, ni siquiera en pretendida alianza (fig. 4).

En otro hallazgo de monedas figuraban, entre varias dracmas de imi-

(1) Man. Ant. de I"Espagne, pl. o.—Ilerda, 3.

(2} La figura reproducida estd tomada de la lém. cxxx-130 de Delgado, y carece del
letrero ibérico, sin duda por olvida del grabador, puesto que sc refiere al de Heiss, y en el
texto incluye la inscripeion.

{3) Cat,tomoy, ndn, 323,

(4} Obra citada, tomo 1v, pag. 122.

{5) Obra citada, pdg. 123.
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tacidn, dos ébolos de la misma clase, que reproducimos (fig. ¢ v fig. &)
el primero tiene en un cuartel una especie de hoja de trébol, en otyaq
dosla My la Ay el cuarto vacio; y el segundo tiene el lobo en dople
cuartel, en otro un creciente y en el otro P (7).

De todo ello deducimos que las monedas en cuestién, descontands
la de la fiz. &, que es masaliota, y las @ &, ¢, que son imitaciones, son
falsas o retocadas: la del Museo Arquesldgico es auténtica, pero no eg
de Lérida, ni tiene letrero que diga tal cosa, ni en ihérico: es sencilla.
miente una imitacion barbara, probablemente de un dbolomasaliots, o e
otra moneda similar, como 1o es la que reproducimos en la letra 4, v que
sin duda algin falsario, apoyandose en la representacion del lobo, T su.
pucsto Ta lectura PRPOX, y con ella ideado la fabricacidn de obolos
con la abanza de Masilia e flerda, vy que yva en este sendero so han ono.
cado v copiado otros dbolos con lus letras M A v la media luna, 2 s
goe se hu anardo la leyenda ithdérica en cuestidng aparte de se e
dad, neoseoexphen blen porgad Paiol y Camps, en la obra de Dredeado,
describa estas monedas entre las cmporttanas, con o que no teoon
la menor relacion,

Hewsso Delpnddo y Zubel incluyen en la serie emporitana Lo siguiente
moneda, con sus correspondientes imitaciones bdrbaras: Anverse: o
bezade Ceres o delante ENTIORITON
reverso: caballo parado, v coronade pos
una Victorin,

F haberse encontrado :.zﬁ‘ééz:éz'w e os

tas monesdas en Fspana, v o vonecone o
tipo normal ¥ sus copias o imitaciones G

feditena cwertumente con las eoponitanas, pero el arte) Jos tipos vl
mutrolopin son tan distintus, que o vemos manera de incorporathes @
L omerie Qe tenemos formada, Los [i‘%.?f.')fi v I '}z.r{f(’)i:\'r;,ji"gi e -
tagineses, y esuoda cierta verosimilitud a la teoria de Zobel T, pot
ot dadn, tenemos una anomalia que consiste en que en todas las me

redas conocidas, menos en uny, la M de Emporion estd sustituida pot
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una N, y todo se pucde admitic menos que los emporitanos no supieran
escribir el nombre de st ciudad.

Si se tratara de monedas que no alteraran el orden cstablecide, ne
habria gran inconveniente en admitirla, pero no encajando en la serie
pre-romana, como acabamos de ver, ni en la seric ibero-romana, como
veremos mds adefante, nos vemos en la precision de excluitlas.

No tenemos mas solucién a este problema que la siguiente: Fsto
nombre sc puede aplicar a cualquier ciudad comercial; Strabon cita
cuatro: la céltica, la de Macedonia, la de Campania y la de Sicilia; pero
tenemeos ademds la Emparion, vecina de Cartago en Africa, ciudad des-
aparecida, mas cuyo nombre ha quedade para la regién. Esto cxplica-
ria el sabor cartaginés de sus tipos.

[_a situacién de Emporia es bien conocida: correspondc a la ciudad
recién excavada al oriente de San Martin de Ampurias, entre éste pue-
blo y el de la Fscala, en el gaolfo de Rodas. T.a fecha de su fundacidn,
no es conocida, y la suposicidén de Pujol v Camps (1) de que, a juzgar
por las monedas, su antigiiedad alcanza al siglo v1 antes de J. C,, no
tiene firmeza, puesto que las monedas del siglo vi, que este autor le
atribuyd, no son emporitanas; las que si lo son, no pasan de fines del
siglo 1v, y los objetos excavados o procedentes de Ampurias de fechas
anteriores a ésta, no bastan para determinar una fecha a su fundacién.

Como Rodas, también {ué tomada por M. . Caton en 135, a. J. C.

MONEDAS DE EMPORION

N.° t 4} Cabeza de Ceres, de frente; algo inclinada a la izquierda.

A} Jinete galopando.
Oholo Lam, 11—1.

2  Variante, con E-M, a los lados de Ja cabeza de Ceres.
T S Lim, Il 2.

3 A) Cabeza de Ceres, de [rente; algo inclinada a Ja derecha,

R) Jinete galopando; debajo, E M.
L] Lim. II—3.

(1) Delgada: Nusve Melods, cre. Tomo nr, pig. 115.

LA MOMEDA HISPANILA
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N.° 4

L o}

1o

1l

12

13

14

i3

16

17
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A) Cabeza de Ceres, como la anterjor, a la derecha, EM.

R} Jinete galopando.

Ve [ TP Lim, 1L -4.
Variante, con ¢l jinete a la izquierda,

() YT T U Lam. 1T 5.
Variante del nGm. 4, sin letras en el ), y de peor arte.

(53 S AP Lin. Il—6.
Variante, de arte degenerado {moneda de imitacién).

L) Y00 B Lim. 11—7,
A} Cabeza de Ceres, de frente; algo inclinada a la derecha,

a los lades [E]-M.
£} Toro embistiendo, a la izquierda.

000, sy et s e e e Lim. I[. 8.
A) Cabeza de mujer, a la izquierda.
£, Toro embistiendo; encima, oo o .

0] O D Lam. [1—9,
A) Cabeza de mujer, a la izquierda.
R} Jinete galopando.

(0] Lim. 1—10,
A) Cabeza galeada.
&) Jinete galopando,

)17 1 T P L, 1111,
Variante, con la cabeza galeada, a la izquierda.

) e 1+ T PRI Léam. I—12.
A) Cabeza galeada.
K) Cal_)ra parada; encima, E.

L0 o .. Lim T1-13.
Variante, con la cabeza galeada, a la izquierda, y la letra

asi: ut.

OB0I0. 1t et e e LAm. [~14.
A) Cabeza galeada, con largas melenas,
K} Cabhra parada; encima, E M.

g 1 D Law, I -15.
Variante, con la caheza galeada, a [a izquierda,

(9] L T S Léam. I1-16.
A} Caheza galeada, con casco laureado.
K}  Minotauro, con la cara de perfil; encima, E M.

L0171 (v N e e e Lim. H-17.
Variante, el minotauro con cara de frente, el epigrate EM[7.

Obelo.. . ooveiin... i e e Lim. [1-18.

i
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32
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\ariante del a6, 175 en el epigrafe EMP.
81T TP e Lim. IT- 19,
i Cabeea galeada, con casco laureada.

£ Tcchuza, de frente, dentro de una laures, entre M v 3.

15 Y= = PR P Lim. I[—20.
Variante; con el epigraie £ M (moneda de imitacidn).
IR0, . o s e Lim, I—21,

A} Cabera de mujer, diademada,
R, Péjaro (cuervo), parado; encima, wh M.

CILOIO, v e e Lim. 11—22.
A) Cara de ledn, de freate.
R} Tres pijaros, en tridngulo; entre ellos, EW.

L7 Lim. I1—23.
A) Cabera galeada.
R) Cabeza de ledn; debajo, M 3.

OBOlO L e e e e Lim. (124,
Variaate en el epigrafe V] E.

0 T N Lam. I{—25.
A) Cabera de Ceres (segun Delgado, detrés un delffn;.
&) Dos delfincs contrapuestos; ¢l de encima, a la derecha,

Tattemorios o W, de cbolo oo oo Lim. TE- 26.
Varlante cn 1a colocacion de los delfines, y sin delfin enel A).

TartCImMOrion o v ooy et iinan caea i e Larn, 1127
Variante del ntim. 29, con E M cntre los delfines; de arte

degenerado (moneda de imitacidn).
S - I Lim, 11—28.
SERIE DEL PEGASC

A} Cabeza de Aretusa, rodeada ce delfines.
A) Pegaso volando; debajo, EMPNQOPITON.

Dracma. ... ..........,.... e e e i e [am, 111—1,
Variante, con la leyenda mal trazada y ios tipos menos finos,

IDPRCIAc c s i n PN Lam, 1l[~2,

A) Cabeza de Aretusa, a los lados, E-M.
&) Pegaso volando.
Hemisbolo.... .. .. f e e e ey Lim, HI—3.

Variante, por ser anepigrafa y de menor celieve,
Hemiobolo. ..o o i e . Lim, NI—4.



20

N.” 23

34

37

38

39

40

41

42

43

44

45
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Variante del 32; de peor arte y menor relieve.

Hendbolo . o eue e etmar i iiena i tananae e Lam. II- 5.
Variante; de arte degenerado y con el pegaso a la izquierda.

TIEIMIGBOLIO 1a s v vt v s tae e ieae i an et e Lim, HI-6.
A) Cabera de Aretusa, rodeada de delines,
R) Pegaso volando, encima +, debajo ENNOPITERN.

§ T 1 T L L e L LR Lam. 1IT—7,
A) Cabeza de Aretusa, a la izquierda, rodeada de delfines.
R) Pegaso volando, a los lados o .%; debajo, EMP....7

|70 11 1 WP Py G PSRN Lim. 1lll—8&,

Variante, por carecer de los tridngulos de puntos del X).

LT 4 A OO Lim. 1119,
A) Cabeza de Aretusa; delante, dos delfincs; detras, 2.
R) Pegaso volando; dehajo una rosiccay EMMIOPITRN.

113 T 1+ 71 F AR GG Lam. 11— 10.

SER{E LEL PEGASO CRISAOR

A} Cabeza de Aretusa, rodeada de delfines.
&) DPegaso crisaor, volando; debajo, EMPOPITON.

L T 1 Ldm, TFT—11,
Variante con tipos de mayor relieve, pero de peor arte.

L T T T Lim. IIN—12.
A) Cabeza de Aretuysa.
&) Pegaso crisaor.

Hemidhalo.. . oo i i e e Ldm, I1I1—-13.
A) Cabeza de Arctusa, detrds delfin.
R} Pegaso crisaor, debajo T.

Hemibolo.. ..ot ei i e i e iienes Tdm, [11—14.
A) Cabeza de Aretusa.
&) Pegaso crisaor, a la izquierda.

L T2 P .. Lém. 1115,
A) Cabeza de Aretusa, a la izquierda, rodeada de delfines.
R) Pegaso crisaac volando, debajo, leyenda ilegible.

Draema. . e Lim. 11T - 16.
A) (Cabeza de Arctusa; delante delfines; detrds una granada,
F)  Pegaso crisaor volando; debajo, EMPOPRIT Q.

DrBCMA L s et e Lam. LHI—17.
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64

LA MONEDA HISPANICA

A)  Cabeza de Arctusa, rodeada de delfines.

£} Pegaso crisaor] debajo, victoria volando y debajode ésla

EMPOPITRN-

103 T3 4 -

Variante en el simbolo, que es una laurea, debajo del pegaso.

Dracma ... e i
Variante en el simbolo, que es una antorcha.
. Dracma .. .oovv i iiiieiias e e
Variante en ¢! simbolo, que es una A, _
DPracma ..o o e e
Variante en ¢! simbolo, que €5 un delfin.
TOTBOIIUL &0y et e aaas o m ot nn e e st s st st araabinress
Variante en el simhbolo, el deltin mayor y de mejor arte.
LICACITIA 4o i vverrnvmess e aaesroanans cmnanbsn

Variante en el simbolo, que es un delfin voelto a {a izquierda,

Dracma . ...oooiviiinas e ey
Variante en el simbolo, que €5 s v e .

Dracma. ..... b e r e riea e an e
Variante en el simbolo, que es A .

Dracma ... e A
Variante en el simbolo, que es una punta de lanza,

LT P e

. Variante en el simbole, que es una cabeza de toro de frente.

DIracma . oo i i e e ey
Variante en ol simbaolo, que es un aro.

|0 YT T PG G
Variante en el simbolo, que es un camardn,

|0 T3 T T T L L
Variante en el simbelo, que es una mosca.

Dracma ... S I PP
Variante en el simbolo, que es un pulpo tendido.

Dracma ., ...... T T
Variante en el simbolo, que es un pulpo nadando.

Dracma.......... et rr e e e
Variante en el simbolo, que es una laurca sobre el pegaso.

Bt ) 1 VR L LT
Variante en el simbolo, que ¢s una flor ¢

Dracima soriin i invmrrarersiosnasnasattirsnas

Variante en el simbolo, que es una clava tendida,
Dracma ........ e earramaee e e

21

Lim. 1{II—18.

LAm, TII--19.

L#m. TIT—20.

Lim, IlI-21.

Lim. IV—~1,

Lim, 1IV-2,

Lim. V-3,

Lim. IV—4.

Lim. IV=5.

Lim. IV—6,

Lim. IV-T.

Lim. I¥V—10.

Lém.1V—11,

Tdm. IV—-11.

Lém. IV—13.

Lim. IV--14.

Lim, IV--15.
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Variante en el simbolo, que es un timén, y ] sobre el pegaso.

F3 T T« T O T I N Lim.1V—16
Variante en el simbolo,que es un lobo corriendo; debajo, clava.
1 - A Lim. 1V--17.
Variante en el simbolo, que es una A debajo de lainseripcion.
DIEACEIA « v vt e et e e et e e e Lim. IV—18.
IMITACIONES

A) Cabeza de Aretusa, rodeada de delfines.
K) Pegaso crisaor, volando; debajo ..NHM?
L) T 3+ T: PP Lim, V-1,
\ariante en la leyenda NY M P; entre las letras, una cabe-
za humana ?
| T Yot 1 Lim. V-2,
Varjante en la leyenda JE$ L VH ¢ y encima de ésta, algo
como una calavera.
Dracma. .. i e i i e e Ldm. V-3.
A) Cabeza de Aretusa, rodeada de delfines.
R) Pagaso crisaor, volando; debajo [VEIPAND?

o T T Lim. V-4,
Variante en la leyenda [¢{IVH.

Dractna. . .. v e e Ldm, V-5,
Variante enla leyenda CM P ?

F 3 11) 11 - S Lim. V-6,
Variante cn la leyenda CMTICRC?

DIacma oo vet i ci e e e Lim. V-7,
Variante en la leyenda HAPMNTMH.

Dracma , . e e e s Lim. V-8,
Variante en la leyenda [£[]p v ?

Dracma . e i e e Lim. V-9,

Variante en la leyenda MAMHPY IV, encima de ésta un
delfin,
L) e Lim, V-10.

Variante en la leyenda QMI9MOR ¥ encima de ésta, media
huna.
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N.”80 Variante en la leyenda ¥ P OX; encima de ésta, un lobo.

81 .4; Cabeza de Aretusa, rodeada de delfines,
R} Pegaso crisaor, volando; a la izquierda, debajo.....?

103 T3 2 T Lim V-14.
82 Variante en la leyenda €€ ...0°

Dracma. ..o Lim, V—15.
83 Variante, en que no tiene leyenda.

T3 Lim. V—186,
84 Variante con Ia leyenda ? @Y debajo del pegaso.

Dracma .o Ldm, V- 17.

NOTAS

La coleccién més importante de monedas de Ampurias ¢s la del Museo de
Barcelona, que fué de D. Celestino Pujol v Camps, autor de la Monografia de
Ampurias en la obra de Delgado, a la que tendremos que referirnos constante-
mente,

Los nimeros t a 7 se confunden con facilidad {excepte el 5) cuando no estdn
bien conservados o no se fija uno bien, tanto que Zobel, que era muy minucioso
en sus descripciones y relerencias, no se hizo hien cargo de las distintas variantes,
v al describir el Tesoro de Tarragona, publica en su Estudio, tomo 1v, pag. 119,
niimero §, una variante de nuestro nGm. §, que también la reproduce Delgado
(nfim. $4), como procedente del Museo Arqueol6gico, donde no la hemos vista,
ni en parte alguna; asi es que hay que suponer alguna equivocacién de poner
jinete a la izquierda en vez de a la derecha o cosa andloga; por lo tanto, la corres-
pondencia de los 6bolos publicados con los de nuestros nGmeros es muy insegura y
tambicn lo es la procedencia.

1. Lim. [I—L Del Museo Arqueolégico; en el Hallazgo de Rosas (1), tres
gjemplares,

2. H—2. Del Museo de Barcelona; debe ser del hallazgo de Rosas, uno de
los cinco ejemplares.

3. II—3. Del Museo de Rarcelona, segtn Pujol (Delgado, §6), sin pro-

cedencia.

(1) Zobel, tomo 1v, pdg. 109,
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4. L&m. II—4. Del lnstituto de Valencia de [on Juan (1); antes perteneci a
la coleccitn Buckler,

5, [I—35. Dela col. dela Biblioteca Nacional de Parls; parcce ser el ndme-
ro 384 {2), de Gaillard, por mds que no menciona la leyenda E M.

6. II—6. Del 1 V. D. ], antes col. Buckler; ofro en el hallazgo de Poal de
Molins (3).

7. Il—7. Del Museo dc Barcelona, procedente del hallazgo de Tarragona (4).

8. II—8. Del Tesoro del Mongé (5).

g. I[--g. Del 1. V.D.], antes Buckler, antes Siscar; tal vez del hallazgo de
Tarragona, donde habfa cinco ejemplares; en el de Rosas, tres, entre ellos el de
Gaillard, nGm. 378; otros en Pont de Molins.

10. UI—r10, Del Museo de Barcelona, procedente de Rosas.

1. It—r11, Del 1 V. DL J., antes Buckler, antes Siscar; en Rosas cuatro
cjemplares, entre ellos este y el de Gaillard 383, pl. lI—o.

12. Il—12. De Delgado, nim. 311; otro de Gaillard, 379, pl. I[; otros sels
de Kosas, oten de Tarragona.

13. 1I—13. De la Bibl. Nac. de Paris, antes Gaillard, 380, de Rosas.

14. I1—14. De Delgado, tomado de Zabel, como de] Museo Britdnico, que se
supone fué de Gaillard, pero no figura en este Catdlogo de venta; procede de Rosas.

15. Il—15. De Delgado, del Musec Britdnico, antes Gaillacd; procedente
de Rosas, otro de Tarragona.

16, [[—16. Del Museo de Barcelona; otra Vidal Quadras, ambos de Rosas;
otro de Pont de Molins.

17. IlI—17. De Paris y otro de Zobel, 14m. V—22, proceden de Rosas; otro
de la col. Pujol, hoy Musec de Barcelona; otro de Tarragona.

18, H—18. De Heiss, ifm. I —12; lo da como de Paris, antes Gaillard; debe
ser el siguiente mal visto.

19, H—1g. De Parls, antes Gaillard, 377, pl. II-—3; sin duda de Rosas.

20, 21 y 22, Il—z0-22, Del Museo de Barcelona; de Pont de Moilins.

23. II-—23. Del Museo de Barcelona; sin procedencia.

24. Il—24, De Paris, antes Gaillard, 381, pl. II—7, d¢ Rosas.

23. II—25. De Paris, antes Gaillard, de Rosas,

{1y Que en adelante indicaremos con las iniciales [ V. D J,
(2) Coleccidn Joseph Gaillard., Medailies antigues, sii.

(3) Zobel, Mem, Awm, 1, v, pég. 1113,

{4) Zobel, Mew. Nrem, 1, 1v, pag. 110,

(¢} Archivo de Denia, tomo v, pdg. 6o.
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20. Ldm, lf—26. Dt L V. ]. D, procede del Tesoro de Mogente (1),

27, ll—27. De Zobel, Mewr. NMum., L iv—1lam. V, 23 v 24; otras dos de lag
colecciones de Vidal QJuadras y de Boy, ambos procedentes de Rasas.

28. 11—28. Ilel Museo de Barcelona, de Rosas; Zobel lo publica, en el
Mem. Nem., t. v —ldam. V—253, con poca fidelidad,

SERIE DEL PEGASO

20y 30. Ul—1 y 2. Del L. V. D, ]: hay una gran varicdad de cufios de
este tipo, pera de escaso interés. Delgado dibujé varies tipos con diferencias insig-
nificantes; todas ellas son frecuentes.

31, lI—3. Del Musco Argueolbgico, otro en ¢l Musco de Barcelona, olro
en Larichs (2}, que puede ser el mismo del Museo.

32, UI—y4. Dell V. D.], Tesoro de Mogente, otros ejemplares en el Museo
de Barcelona, col. Vidal Quadras v col. Boy,

33. IMl—s5. Dell. V. D. ], Tesoro de Mogente; otros dos en el Museo de
Barcclona.

34, 1ll—6. Dcl LV, D. ], Tesoro de Mogente, donde habia dos ejemplares,

35. ll—7. De Delgado, como de la col. Berlanga.

36. IH—8. Del Musec de Barcelona.

37, Ill--g. De Parfs; esta moneda y la anterior son del mismo dibujo ¥
arte, sin méas diferencia que lostridngulos de puntos de la segunda; la particalaridad
de tener la cabeza de Aretusa vuelta a la izquierda, la incorreccién de la leyenda
ENPOPITON, v el mal dibujo de las piernas del Pegase, hacen creer que no
son acufacién de Emporia v si monedas de imitaci6n.

38, Ill—r10. Del Museo Arqueoldgico, otro en el de Berlin y atra en [a an-
tigua coleccién I. Gil, de Zaragoza.

SERIE DEL PEGASCO CRISAOR

39. Ml—r1. Dell V. D.J;es moneda comtin, pero dificilmente sc encuen-
tran buenos ejemplares; de ella hay una infinidad de acuflaciones mds o menos
descuidadas y de arte degenerado. Delgado dibuja una porcién de variedades in-

significantes.

(1} Bol Acad. de fa Hist, tomo Lvi, pdg. 460, {1910}
(2) Recherches, erc., pl. xevi—IL
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40. Lam, Hl—12, Del Museo Britdnice; igual al tipo anterior, de peor arte,

41. 1ll—13. De ja Col. Rotet y 5is6; otro de Vidal Quadras.

42, HI-—14. Del Musco dc Berlin, antes Gaillard, 367 —pl. I—3, de Rosas,
citada por Zobel, que «no pudo dar con el original para pesarlo».

43. II—15. Dela Col, Cervera; Pujol cn la Rev. Cren, Hist, 1. u1, pdg. 148,
al describir el Tesoro de Segard cita una dracma con el Pegaso a la izquierda
que pudiera ser ésta. También menciona varias dracmas wédiias, con simbolos-
attin; atdn y Victoria] atGn y circulo; atGn y hoja de lanza, que no hemos visto en
ninguna parte, o no hemos sabido reconocer.

44. II—16. Dela Col. Botet; es de muy buen arte para ser imitacién, pero
la cabeza Aretusa a la izquierda es ancrmal,

45, MHl—17. Del Museo de Barcelona,

46. TT—18, Del Museo de Barcelona, otro de Cervery, otro de Parfs; en
Segard habja cinco.

47. Hi—19. Del Museo de Barcelona, otro de Cervera, otro de Vidal Qua-
dras; once en Segard.

48, II—z20, Del Museo de Barcelona, otra de Cervera, otro de Boy, otro de
Siscar, hoy en €] Instituto; habfa ocho en Segaré.

49, IlI—21. Del Museo de Barcelona; en Segard secis ejemplares.

50, IV— 1. Del Museo Arqueoldgico, otro de Viddl Quadras; no es rara,

51. 1V—2, Dell, V. T ], variante del anterior; el delfin y ¢l Pegaso mis
grande y mejor modelado,

52. IV—3, De Delgado, como de Parfs; en Segard, nueve ejemplares ?

53. IV—4. De la Col. Botet; Delgado da este tipo, nim. 123, de la Col. Sa-
grera, de Valencia, pero el Pegaso no es Crisaor como en éste; quizds sea inco-
rreccién del dibujo.

54. IV-—5. De Delgado; lo cita como del! Museo Arqueolfgice y de la
col. Sanahuja de Tarragona.

55. IV—6. Del Musco de Barcelona, otro en el Instituto; ocho ejemplares
en Segard,

56, IV—7. De Parfs.

57. IV—8. DelL V.D.]., otro Barcelona; seis en Segaré.

§8. IV—o. De lacol. Cervera, otro Bolds; dos en Segar6.

5. IV—10. De la col. Cervera, otros en el Museo Arqueolbgico, Museo de
Berlin, col. P. Gil, de Zaragoza; dos en Segaré.

60. IV—II1. De la col. Cervera, otrc en el Museo de Barcclona; dos en Se-
garé. Pujol llama al simbolo acrostolio, pero es un pulpo tendido.
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61, Lim. 1IV-—12. Del Museo de Barcelona.

62. IV—13. Del Museo Argueclégico; otro Vidal y Quadras,

63. IV—14, Dell V. . ], otro en Delgada de la col. Ramos de la Torre,
de Sevilla, que bien pudicra ser el misma.

64, IV-—15. Del Museo Arqueolbgico, y en Delgado de Ia col. Boy.

G5, IV—16. Del Museo de Barcelona, otro Vidal y Quadras.

66, IV—17. De la col. Bosch, hoy en el Museo del Prado, otro en Paris,

7. 1V—18. De Delgado, en la col. Vidal y Quadras.

Se conoce una moneda de oro de tipos Emporitanos; es moneda de imitacidn,
de {abricacion Gala,

Delgado publica una maoneda de bronce con tipas andlogos a las dracmas
tomo 1, pg. 196; no es probable que sea un cufio emporitano, sino més bien una
moneda de imitacién, y siempre un caso anormal. Zobel la repreduce en la [dmi-
na VII—z, '

IMITACIONES

68 a 84. Lim. V—1 a 17, Imitaciones birbaras, la mayoria galas, de mone-
da de Ampurias, pero ajenas a su ceca. Son en general monedas raras y escasas,
exceptuando las de la leyenda MM 6 X, que son mis frecuentes; en el tesorillo
de Tivisa habfa seis u ocho, si bien todas o casi todas de cufios muy distintos;
todos los demds ntimeros los conocemos por un solo ejemplar.

Bn algunos casos se ve que la leyenda es una mala copia del epigrafe griego,
El que se interese por esta clase de monedas puede consultar las obras si-
guientes: 1.° Zobel. Moneda de oro con los tipos de Empurias. Rev, Cign. Hist.,
tomo 1—3536. 2.° Zobel. Estudio de la Mon. Aut. Esp. Mess. Neew. tomo 1v—135.
3.° Pujol. Empurias {en la obra de Delgado), tomo m—114. 4.° Pujol, Bol Acad.
de fa Hist., tomo xvi—1890—p, 321. En este trabajo se da una lista de leyendas
mis o menos ibéricas, y entre ¢stas y sus variantes, menciona unas sesenta, de las
cuales apenas diez o doce son de buen aspecto, como las de nuestra 14mina V—n-
meros I, 6 ¥ 7; otras son regulares, pero sicmpre mejor ef reverso que el anverso,
v finalmente las mds son de arte muy malo, como, por ejemplo, los nimeros 2,

12 y 14 de la misma ldmina,






SERIE SEGUNDA

Monedas-ibéricas

DE LA REGION SAGUNTINA

Esta seric se caracleriza porque sus monedas tienen los epigrafes
en letras ibéricas, y forman un grupo de monedas de plata y una sola
de bronce; en ellas se encuentran los cuatro letreros siguientes:

P 45NXa DAzEzdAN
- XIEXa DAzFEXA - DYEDNOESPCG

Siendo estas [as monedas mas antiguas de letreras ibéricos resulta
muy ldégica la atribucién a Sagunto, por ser esta, la rival de los cartagi-
neses, ser amiga aunque no aliada de las colonias griegas del golfo de
Rodas, por pertenecer al sistema griego, y porque, digan lo que quie-
ran sus letreros, las tres primeras letras son iguales a las de las mone-
das de Sagunto de la época siguiente, como se ve en el cuadro quesigue:

P45MXD en las pre-romanas
b43E ... P '
pask..... en las ibero-romanas.

Sagunto fué de origen griego, y, al parecer, la colonia tuvo mas afi-
nidad o adaptacidén con el ambiente indigena que sus congéneres del
golio de Rodas y eso explicaria la adopcion del alfabeta ibérico.

El primer letrero aparece en las de aspecto més antiguo, que son
la mayor parte de la serie, 14 nimeros; la segunda, en el nimero 18

que, como se ve, estd incompleto, pues le faltan las primeras letras; el
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tereero lo vemos en la moneda mimero 14, del gue no conocemos mas
que el dibujo que publica Lorichs, falto de cardcter como todos ellos, v
sl cuarto en los nameros 15, 156y 17, que son, seguramente, fos miy

OIS TTION,

Fn todos estos epigrafes (2 excepeion del segundo, gue estd meom-

Oleto, v ono se sabe odmo empiezal, las tres primeras lotras parecon

ARZe, ue equivale & rastillo o fortaleza, habria que convenir en g

corresnonden o distintos castillos o localidades dilerentes,

Troogeindoneds 1’3;‘;2;:1;_;f‘;'}'z«:‘t':?.z:‘} dhe wu nlerpretecion, as est

i
H

BRIy
coparpiamente, puesto que esta separacion no fraccione nt mezele s
£ e R,

Tre e Iy ot serie S fncuentran Yanos ?;%E»‘ma;,f %‘_‘??_52'%%;;’.131‘:-- e e

monedin RHeRs por vl peneral, puoo éféﬁi.“?'}%%’a:{&i%;?& ST NS

Svoho copecnd e ek teboles cterto caracter anelioona e o
H : £ I I
) <. i R e . o N - ..
sheams reloeton oo ol e de L escultoras del Cereo de Tos Banoo
i ! i, .-.! £ E PR i . .
Paniie, aspeoriniiie e 2 o TSR RET L ER A SN

cvpber nereihir ot b
T 4 L ; 1 o
RN T5 ST S TR I AN LS BN PEE SR L

et T sl e s e

£y elprueteriza o, At v

p Minotanre, copanke o
N - j
e menedin e Naxipolid
B f, i L i . ¥ H
- Eavtia Dngb gy fenthe o P ETEAIE S SANCE TRV FERE F5 4 S S S S HA EE S 10 SR A

[N A €;.I_-._ A I O T e R N

e O EE é%_“ é‘:.‘--.;_%;glg'l;'ﬁ :'?'g;_i;_:gl_];geé{_; ¥
ST TN

4 2

10 Torn embistionde, S5

racusa y Masilia nos dan el
NPT N T N
Cpo del toro embistiendo: L PaN L

pere nutese que en ellas el toro tiene la cabeza baja v el ademdn



LA MONEDA BLSpANICA 11

de acometer, mientras que en las iberias ¢l toro aparece curriendo,
como queriendo embestir, pero con la cabeza levantada.

47 Aguila esplayada:
en wiobolos de Masiha se
ve este tpo de buen arte,

stendlo fa copila ibérica

LR Y

muy interior. Este tipo o
T ve en otras monedas, oo-
ma por elemplo, en [as primeras de oro gcutadas on Roma pera b
miGs el ey que sean copia de
T Mlasaliota, entre Gtros motis
s por la proxouidad de las
dos ceens.

27 Rueda de oseis rayvos:
woAmiTiY
\ :

. . WAL
(SRS UL DU 3§ ¥t RS Y0 & R RN S 14 1 €§¥3 %,{i

revceln e Masilin, con se savos,en veg de cuitne, para dag

Lot 1l z..";}é;;i;ii's‘_
f.)_'

Cubeen frmenids no conoeemes de esta moneda mas que o

dibio que da Loriehys, muay deficiente para cualguer estudio,

SO U abwean cnbonddas ey de arte nan mado yodeyenes ade, gque g verns
Sl difiedd reconocer sioortgen, e e b cabers cideada de B
i H st il
TRIE anus, como lo comprachi of vaseo wlado,
TR ,

L ogp

&7 Lloncha ¢ veners: copue
da de monedas Jde Tarento,

3.0 Pron de onoave:r e upo
muy frecuonte on la numsmoe

Gon priega, pere tunbién preldo

coptarse del numerario g

VREL Ly

LN Roma, como hemos visto quo
orurria con la cabera galeada, del tipo septima.
Sigrrua 1 0s valores conocidos son: tridbelos o hemidracmas, ¥
. . . " o . P g o . . 6
un trikemicbolo o cuarto de dracma en plata, y un cawo bronge
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Zobel supone que tales monedas son victoriatos y divisores, y, por
tanto, del sistema romano; pero como ¢l victoriato, al parecer, pro-
cede de una dracma de la Iliria, segin unos, o de una dracma de
Capua, scgtin otros, y es en todo caso una adaptacién hecha por los
romancs, no parece logico que si los saguntinos quisicran seguir
el sistema monetal romano, adoptaran cl victoriato, que era para
éstos una moneda exntica, y no el denario, que era lu moncda na-
cional.

El peso de estas monedas es muy desigual, no sélo en los diferentes
tipos, sino en los ejemplares de un mismo tipo. En monedas del niume-
ro 2 el peso varfa entre 3,40 y 2,80 gramos; ¢l nim. 14 nos da tam-
bién el peso maximo de 3,40 en cl tdoico ejemplar bien conservado
que hemos podido pesar; pero la mayoria de los tipos, sobre todo de
los nimeros 1 al 13, nos dan pesos que fluctian entre 2,80 y 2,40
gramos. Fl trihemiébolo pesa 1,49 gramos.

En las monedas que consideramos de la segunda época, tenemos
del nam. 15 los pesos siguientes: de 3,20, 3,10 y 3,00 gramos, en tres
ejemplares, con promedio de 3,10.

El ntim. 19, que es ¢l de Lorichs, pesa 2,95 gramos.

De tado ello deducimos que pertenecen como sistcma al Babilonico
de plata, norma corriente; como Rodas y Ampurias, Ebusus y Gades,
y que los pesos extremos no pueden desvirtuar la regla general. Zobel
dice haber pesado hasta cien ejemplares; asi es que tres o cuatro o mas
excepciones no contradicen la regla.

Arte.--El griego, con cierta influencia indigena, que le da cierta
originalidad, como ya hemos indicado al estudiar los tipos.

IFEcia.—Atribuidas cstas monedas a la regién Saguntina, lo regu-
lar es que se acuharan en Sagunto los nGmeros 1 a 14, antes de la des-
truccion por los cartagineses, y los nameros (g, 16, 17 y quizés el 18
después de restaurada por los romanos, lo que explicard al mismo tiem-
po el cambio de tipos del anverso. En cuanto al mimero 19, sin ver [a
moneda no queremos aventurar juicio alguno.
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Lastafiosa en su obra {1} publica algunos dibujos de monedas de
éstas; pdgina 41, nim. 177 y pdgina 47, nim, 151, 153 ¥ 192, pero sus
dibujos son tan deficicntes que cuesta trabajo reconocerlas.

Florez en su tomo 11, plancha xti-—13, publica sélo la de bronce,
que corresponde a nucstro nimero 17.

Heiss, después de transceibir las letras en esta forma

PAZUXA. .... ARSETR
POZFEXA. .. ..  ARSE ETR
DOLEIDM . ...  ARSE SEN
PUIS4HG .. .. ARSESAN
POIPDVSPI. .  ARSE GSAEGAR,

no se atreve a proponer interpretacién e incluye dichas monedas entre
las inciertas; sus laminas son bastante buenas, pero como dibujos que
son, no merecen entera conflanza; reproduce 14 nimeros.

Delgado reproduce los mismos que Heiss.

Zobel, en sus cuadros, resefia todas las variedades conocidas, las
catorce de Heiss y Delgado; cuatro inéditas que dibuja en su lamina 1v,
mas el nmimero 18 que copia de Lorichs, que da referencia equivocada
respecto al metal.

El que tenga aficiones més lingiiisticas que numisindticas y tenga
gusto en intentar la interpretacion de los letreros, puede y debe con-
sultar, a mas de las obras citadas, las de Berlanga (2), Pujol (3) ¥
Hiibner (4).

(1} Museq de las Medalias descongeidas Espaiiolar.

(2) FHEsponic anferromand.

(3) Lo Epigrafia pumismdtica ibérica. Bol. . Hist ., L xv- 1590
(4 NMon. Ling. foerice.

LA MONEDA LISPANICA
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MONEDAS IBRERICAS, DE LA REGION SAGUNTINA

PRIMERA EPOCA

Ay Cabeza laurcada de Hércules, con clava, a la izquierda;
delante estrella,

Ry Minotanro, delante media luna; cncima, en una carlela,
P4AINX4.
¢ 1415 1+« TS OO

A) Cabeza laureada de Il8rcules, con clava, a la izquierda,
delante estrella, y 3.

XK} Minotaura, delante wedia luna; encima, en una cartela,
pASNXY, v sobre éta una estrella,
Trdholo. . . ..o e e

Ay Como ¢l 2,

&) Miootauro a la izquierda, encima en una cartela
PASNX 4, y sobre ella una estrella.

B 11 +1] {2 S O

A} Cabesa laurecada de Héreules, con clava; delante, delfin,

R} Minotauro, delante media luna; encima D’dSNX'd
1 T ¢ (< PPN

A) Cabeza varonil diademada.

Ay Minotauro, encima, PASNX 4.

0 L T

A} Cabeza laurcada de Hércules, con clava,

&y Minotauro, delante, astrella; encima, P A4S NIX 4.

B T o

A) Como el €.

£) Toro parado, delante, media luna; encima, PASNX 4.
Tridbolo, .. o i e e e e e s

4) Cabeza laureada de Hércules,

&) Toro parado, encima, laurea; debajo, P JSNX (-
Trobolo L e e e ot

Variante, con media laga en vez de laurea,

B3 T 1+ L

Lim,

Lim.

Ldim,

Vi-1.

vi-2.

VI- 3.

. V-4,

. VI- 4.

. VI-6.

. VI-T.

. Vi-8,

. Vi-9,
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Ay Cabeza lanreada de Hércules, con clava; delante un
dellin.

Ny Toro parado, enclwa, laurea; debajo, P YSNX 4.
TrIhnlo, . o e e

Ay Como el 10,

Ky "Poro embisticndo, encima, estrella; debajo, PASNX 4.
Tritbolo.n. oo e
Ay Eabeza diademada de Liéreules,
Ay Comoel 11,
Triabolo. . e
Variante, con una venera en lugar de estrella sobre el toro.
I 05 o ' T N
Ay Cabeza de Hércules, con clava al bombro,a laizquierda,
K} loro galopando, debajo, b4SNX4-
oo, . . e e e e
) Cabeza de Hércules con la piel de ledn y cliva.
K} Aguila esplayada, encima. .. X {EX 4.

T o U« T
SEGUNDA EPOCA

A1 Cabeza femenil laureada.
R) Rueda de seis rayos, en los espacios P (J-£-B-€-Q-M:
I8 5T« ) o T
Ay Cabeza femenil galeada, de Roma,
A} Minotauro, encima, (D142 EEX 4, ¥ delante del mi-
notauro, en circulo, POEONEQOE1LQ.
Tridholo. o e
A} Cabeza femenil galeada, de Roma.
) Minotavro, encima, DQzEEXQ.
Trioholon. .o n e
+ly Concha venera.
Ry Proa de nave, encima S, debajo pQEEEXQ-

Caltn 0 BeMIS. . v v e e ma e

Lim. VI—-10.

Tdm. VI-11.

Lim. VI - 12

Lim. VI-13,

Idm. VI—14,

Lim. VI—18,

Ldm. VI—19.

Lam, VI—15.

Lim, ¥[-186.

Lim. VI-17.



36 A, VIVES ¥ ESCUDERD

NOTAS

1. Lim. VI—1. [mpronta, de la antigua coleccion Cervera,

2. Vi--2 Del Museo Britanico, otro [. Y. D. J.; ademiis se conocen diez
o doce ejemplares en distintus colecciones.

3. VI— 3, Zobel, de su coleccién, hoy perdida.

4. VI—4. Del Museo Brildnico, otre [ V. D. J,, otros cuatro en diversas

colecciones,
5. Vi—s. L V.D, ], yotros tres ejemplares,
€. VI—6. Museo Arqueolbgico, colecciones de Vidal y de Zobel,
7. VI— 7. Del L.V, D], antes coleccion Cerds, y otros dos ejemplares.
8. VI-—8, Museo Britdnico, otro coleccion Vidal.
g. VI—o. Impronta, dela coleceién Cervera, otro L V. 1). J., antes Cerda,

10, VI—10. Zobel, de su coleccién, hoy perdida.

1. VI—11. Maseo Arqueoldgico, otra L V, 1. J., antes colecciGn Buckler.

12. VI—12. Museo Britdnico, otroencl I, V. D. |,

13. Vi—13. Del L V. D, ], antes col. Sanchez de la Cotera de Sevilla.

4. VI—14. Del L V. D. L, antes coleccion Sdnchez; otro en el Musce de
Tarragona.

15. VI—18. Museo Arqueoclégico.

16, VI—10. Publicado por Lorichs {I), Esta moneda figura en el Catdlopo
de Delgado (2) con el ndm. [.000; su peso cra de 2,05 gfamos. Este Catdlogs se
publicd para la venta en pdblica subasta de dicha coleccidn; pero enterado de ello
el Gobierno de Suecia y Noruega, adquirii tada la coleccién para su Muoseo de
Stocolmo,

17. VI—15. Coleccitn Sinchez, otra I. V. [I. ], v otros tres ejemplares.

18, VI—16., Musco Britdnice, otra I. V. . ]., y otros cuatro o cinco mads,

19. VI—17. Del Ll V.D.J. v olro en la coleccién Cervera,

(1) Recherches Nopmismatignes. Puris, 1852, pl. Lx1-10.
(2) Catelogue des Alonnaics ¢t des Medailles Antigues...... Cabinct Numismatique du fen
Mr. G. D, de Lorichs. Madrid, 1837,

Ty
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SERIE TERCERA

Monedas hispano-cartaginesas.

Esta serie, la tercera de las pre-romanas, estd constituida por un
grupo de monedas de cardcter y tipos cartagineses, pero que son in-
contundibles con las de Cartago. Zobel fué el primero que sefialé esta
particularidad y atribuyé estas monedas a los cartagineses de LEspadia.

Para comprender mejor el lugar que esta serie ocupa dentro de la
general cartaginesa, reseitaremos ésta, aunque sea muy ligeramente,
formando de toda ella tres grupos, que son:

1.°  Stculo-cartaginés, con tipos griegos de Sicilia, de gran relieve, y
con leyendas puanicas.

2.°  Carfago-africano, con tipos de escaso relieve, sin inscripciones.

3.0 Hispano-cariaginés, con tipos de gran rclieve, como el 1.°) y
sin inscripciones, como el 2.°

En esta resefia no se incluye la serie sarde-cartaginesa, que parece
formar un grupo similar al de Espaiia, pero que es ajena a este es-
tudio (1), ni las punicas de Galdes y Ebusus, de que luego trataremos,

Existen, ademds, unas cuantas monedas que no encajan facilmente
en ninguno de los tres grupos formados, que casi siempre participan de
los caracteres de dos de las agrupaciones, sin que sea facil decidir a
cual de ellas deberian adjudicarse; pero estas excepciones no hacen mas
que confirmar la regla, que en lineas generales no se debe rechazar.

~ Otra razén justifica la rescfia de los dos primeros grupos, puesto
que, si bien es verdad que no fueron monedas espaiiolas, debieron te-
ner curso oficial en Espafia, no sélo en un principio, sino atn después
de acufarse aqui la serie Zispano-cariaginesa.

(1) Vives: Estudio de Argquesiogia cariaginesar La Neevdpoll de Fbiza, pig, 181 y 13-

mina cmi-8 a re,
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Privrr orueo.— Siculo-carlaginds.

Estas son las primeras monedas que acufiaron los cartagineses y es
indudable que el ejemplo lo tomaron de los griegos, pues en ellas se co-
pian los tipos sicilianos, sustituyendo las leyendas griegas por epigrafes
pinicos, v tan fielmente copiaron los tipos, que cuando por desgaste no
se perciben bien las inscripciones, se confunden unas con otras. Fstas
acuiaciones parece ser que se hacian por los MWancipios de las cluda.
des de PIPL Y w4 Rex Melcart — Heraclea Minoa (véase el gra.
bado y comparese con el que le precede, que es de Siracusa y da «l

m{}*fiffé{ﬁfi ?""%"?’ p— g"}ﬁ{‘i{?fmﬁi%;", %?ﬁ;%’ P &%}{}?;}D gk ig}‘

LR TN
: P WA, 0w N b

Aesta primera sSer : 1, 4 ;
i [ LA L %éﬁ... AR EE SRR AT A0 S una seg W.Eﬁiiéi gory I.%LZ R

Beos siedinnes son sustitaidos ity :
! 3 oson sustituidos por otros alusivos al puehlo cartagind,

caballos v palmerae L
¥ palmeras; luego, la cabeza de Aretusa del anverso se s

uye por la de Hercubes cubierta con Ia picl de ledn

VO Head, Sl Num 08, pdp. 539
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Luego se ven aparecer tipos nuevos, que son: cabeza de mujer con
gorro frigio, como personificacién de Africa, o mejor, de Libia, y un

leon parado, delante de una palmera; por fin aparcee el caballo v pal-
mera, que da el tipo dehnitivo cartayinés,

Dos epyrates do esta segunda sorie de emisiones son o a s Dok

e e traduee por Nard-Oberver - la ciudiad nueva, es derir, Ca-
taos prdwow , Slachanal o el campe, wa e B Y% o dlachion y
S Meackanat = pueblo del campo,

Tales monedas, a juzgar por su arte v su tactura, debleron soufirse
R Do o o LSRN 3+ PO S S
o Wit pero por cuenta, diganmoslo asi, de la Meteopoli, v no de s

srdades gue wmanaren fa primera sovie de emisienes.

Nyorsies GRUPO, L rrlago-a S,

Perdida cast en su totalida Inosla de Sietlia para Jos cartagneses,
croni oa 51

Grecina les fud anpanizar Ja acanacion de moneda en ja misma Cartage.
Fleambio de Ceea trayo aparcjadas otras modificaciones, entre ellas Ia

dea adopeidn de un tipo que pudicramos Tamar nacional. Caracte-



40 A, VIVES ¥ ESCUDERD

rizan esta serie, el escaso relieve de sus tipos, que contrasta con lys
del primer grupo, y sobre woedo, la carencia de inscripeiones, pues sdlp
dos piezas, una de electron y
otra de plata, que vienen a ser
como ¢l tipo de transicion, He.
van la inscripeidn j”?‘?f 9.

Harsiz, es decir, Birsa, o
Scrdpolis de Cartago, que nos

indicn de paso, el sitio en dons
L deose establects la Ceea naes

cal S tipos sons on ol anverso, cabeza de Ceres, derivada de la aj_:;r
siprimiendo los
delfines guer vodeaban a

Cetinoy xz;ﬂﬁzzz.m'a"zz{%a‘._} fas

A S A JU EJH{ £

Lo v yaen esta for-
i cardacteraan a b oriess
et peverIaes Ve lllens Ln

dedanne e oy

dinern o on las dde oleos
By T 1) v Rn pevaso
volando e unn, voun caballo saltundo en otra, e las de plata ity oo
enlosdos primeros casos, debajo, la inscripcidn arriba mencionada,

=alve estos dos promeno
tipos, gue son de tiansa
i restante moneda z::z.z-z.._ahi?-
nesd tione (o8 HPpOs siieed
tens pabers de f:..,rg‘.“f{f‘;‘%g er e

anverso, ¥ un caballo en i

tintas formas v actitudes,
acompanado a veces de und

palmera; la diversidad de actitudes del caballo, combinado con fa pal-
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mera, con simbolos o caracteres fenicios, sirven para distinguir los
valores y las emisiones; en algunos casos se ve medio caballo, o sélo
allo, o -

la cabeza, especialmente en moneda de bronce.
Con estos elementos, todos eilos vonocidos, pero distintos de los

de la serie siculo-cariagrnesa, se forman todas las variantes de la sene
propia de Cariage de Adrica.

Tegcrr orupc.—— Hispano-carlagem's.

Estas monedas se asemejan a las de Sicilia, en cuanto a su belleza
artistica y gran relieve en la mayoria de sus emisiones, y tienen de las
de Cartago la carencia de inscripciones; con ellas se {orman varias se-
ries de emisiones, entre las que hay dos muy tpicas y numerosas, und
de caballos y otra de elefantes, cuyos tipos son:

Twos.—1.* Cabeza de Hércules, barbuda o imberbe, con clava o
sin ella, tomada evidentemente de las monedas déricas. {Véase pig. 30).
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2.° Caballo, parado, unas veces delante de una palmera: copia de
la moneda cartaginesa de Africa.

3.° Elefante, unas veces guiado por su carzac; este tipo, tan afri-
cano como el que més, parece original, puesto que el que se ve en
monedas de Africa, véase Miiller (1), es mis moderno y pudo ser co-
pia, pero nunca modelo para éste.

SistEMA.—Los valores en este tercer grupo Aispano-cariaginés es-
tan determinados de la manera siguiente:

SERIE DEL, CABALLO SERIE DEL ELEFANTE
Caballo con palmera,, Hexadracma, Elefante . ........... Hexadracma,
Caballo con palmera,. Didracma. Elefante con su guia,. Tetradracma,
Caballo............. Dracma, Elefante............ Tridracma.
Caballo. ... ... <. v.r. Trigbelo. Elefante .. .......... T'rigbolo.

También el tipo del anverse, en la serie del elefante, distingue sus
valores, cn que la cabeza de Hércules de la tetradracma es bastante
barbuda, mientras que en los demds casos es imberbe. Todos estos ele-
mentos para distinguir la tetradracma de los valores similares, la hexa-
dracma y la tridracma eran iniitiles para ¢l triébolo, que, por su escaso
tamaio, no podia confundirse.

Las monedas século-cariaginesas son del sistema &tico, como eran
las sicilianas de las que se copiaron; las cariago-africanas responden a
mis de un sistema, y su estudio es dificil en extremo; pero las kispano-
cartaginesas responden al sistema fenicio de plata, norma corriente,
cuya dracma pesaba 3,6 gramos.

ArTe.—El arte es de lo mejor de fines del siglo mi, antes de ], C.

Frcus.—Estd comprendida la fecha de su circulacidén entre los
afios 230 y 2006 antes de J. C., en que fué ocupada Espafia por las
tropas cartaginesas,

Crcas —Ya hemos visto que las monedas sicwlo-cartaginesas llevan

(r)y Num, de Pancienne Afrique, vol, 3.9, fig. 43.

iy T

-
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todas ceca; en las de las primeras emisiones, efectiva; en las de la se-

gunda serie, nominal. Que las caréago-africanas también indican Birsa

como sitio de produccién; que siendo Ceca tnica, resulta luego innece-

sario mencionarla. Del mismo modo hay que suponer que la ceca de

Espaiia fuera la capital del virreinato, es decir, Carthago Nova.
Cuadro comparativo de los tres grupos:

Cabeza de Aretusa, ro-
deada de delfines, que re-
presenta a

SICITIA
Cuadriga de tipo sicilia-
no, Aguila, cangrejo, caba-
llo, medio caballo, palme-
ra, cabera de Libia, leén,
caballo y palmera, etc.

Cabeza de Ceres, deri-
vada de la anterior, que
representa a

AFRICA

Caballos y palmeras
adoptados, en definitiva,
como tipos nacionales; ca-
beza de caballo especial-
mente en el bronce.

Cabeza de Hércules, co-
mo en las monedas de Sa-

' gunto; representa a

ESPANA.
Caballos y palmeras, ti-
pos nacionales primero,
pero luego clefantes, con
lo que se separa por com-
pleto de los de Africa.

En 1863 publicé Zobel su estudio Ueher einen bei Cartagena gemachien
Fund Spanisch- phinikischer Sifbermilnzen (1) atribuyendo estas monedas
a Jos cartagineses de Espana; su teorfa fué entonces rudamente comba-
tida por Miiller; posteriormente se ha renovado la campasa, pronuncidn-
dose en contra de su atribucién Babelon (2). Cuando Barclay Head
publicé la primera edicién de su Manual (3), sc limité a exponer la
opinién de Zobel, sin discutirla; pero en su segunda edicién de 1911
la da como muy lejos .de estar comprobada, citande la referencia de
Babeldn, que es, sin duda, la causa de su cambio de criterio.

No sc explica facilmente la repugnancia de los autores extranjeros
en admitir que tales monedas sean de Espafia. A las razones dadas por
Zobel hay que anadir lo que significa el tesoro de Mogente; Gestoso (4).
Es una verdadera quimera la pretension de Miller de buscar rasgos

(1) Monatsberichte der K. Abademie der Wissenschaften au Berlin,
(2} Rer. Numismatique, 1889, pig. 403, folio 407,

(3) Historia Numorum, 1887 (1.® ed.).

(4} Bol Acad. de la Historia; tomo rvt, pags. 460-63.
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fisionémicos y dar carécter de retratos a las cabezas de Hércules, que
en la serie del elefante llevan hasta el distintivo de la clava, a més de
que en una y otra serie se ve la falta de cardcter del retrato, la fisono-
mia idealizada de quien quiere representar una divinidad, el estilo uni-
forme de la mayoria de las emisiones, etc., etc, El relieve de sus tipos
encaja de lleno en la época indicada; la importancia de las acunacio-
nes ¢s mds propia de los virreyes de Lspaiia que de cualquicr reye-
zuelo de Numidia.

Digase lo que se quiera, las monedas de plata de Cartage encon-
tradas en Espaia son escasas; en cambio, las monedas en cuestidn se
encuentran en depdsitos y frecuentcmente. {Qué motivos hay para que
vinieran a Espafia, en esa cantidad, monedas de un rey de Numidia?

No insistimes mas; el tiempo dard la razén a quien la tenga.

MONEDAS DE ACURACION PROBABLE ESPANOLA

Ademas de estas monedas hispano-cartaginesas, hemos reproduci-
do en la lam. VI[[—mim. & a 8, otra seriec o emision con tipos muy dis-
tintos: Anverso, cabeza imberbe diademada; reverso, prea de nave. El
anverso es muy semejante a la didracma, ldm. VIUI—1.

Todos los datos y motivos que persuaden de que las monedas de
cabeza de Hércules son de la Esparia cartaginesa nos faltan para las de
proa de nave; su arte es inmejorable, su relieve, inferior a las de Hér-
cules, pero superior a las de Cartago vefus. Su procedencia algo pu-
diera indicar, pues siendo muy escasas, la mayoria de los ejemplares
conocidos, aun hoy, estin en Espafia; pero como no se han encontrado
en depbsitos como las otras, sino en ejemplares sueltos, nos falta el con-
vencimiento pleno. Sin embargo, dada la unidad de tipo de Cartago y
su regién, sohre todo en la época a que estas monedas se refieren, pre-
ciso es buscar su ceca alejandonos de Cartago, y, naturalmente, bus-
candola en el Estrechd, ya sea en Afiica o en Espafia. En ésta, sélo
Cadiz sabemos que tuviera elementos para una acuflacién semejante.
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En resumen: por su falta de leyendas las creemos cartaginesas; nin-

gan motivo las asimila a Sicilia, de donde hay que descartarlas: en

{ "; "~ i g - .o .
Africa no es natural una acusacicn superior 4 la de la Metropoli, que
5 1

Yo . . s 1y s T | > . . -
por 1o demds, es tan aniforme que rechaza una serie tan distinta, No

1ii i

pnica se acufiaran agui estas monedas para pago de la flota.

En el trabajo de Zobe! antes citado, se atvibuyen también a Fxpana
monedas de bronce de tipos cartagineses, entre las que abundan las de
una serie de cabeza de Ceres, de las que reproducimos algunas en nues-
tra Fan, VL némeros ¢ a 130 St alguna de ellas pudo acufarse en bs-
pafia, seran méds bien las que no tenen la cabeza de Ceres; las unicas
que no ofrecen duda son las del tipo de In lm. VI nam, 15,

En cuanto a las monedas que Muller atribuye a los reyeruelos de
Numidia y Mauritania (13, no cabe confundirlas con éstas, pues son de
época muy distinta vy de arte infinitamente peor. Zobel tambien se el
na a dar como espatolas Jas que tienen un clefante y debajo de ol E
que supone sea la fnicial de Agadin, v cree que pueden ser gadinanas,
de los dltimos tiempos de la ocupacidn cartaginess; y 1o mismo oourre

Fig. Fig. s

con 1a tetadracma (i, 1) que reproducimos, acompatada de una moncee
da de bronce {fig. 2), sin duda de Ja misma serie; de la primera Conave
mos dos ejemplares, una en el Museo Britinieo y otra en la Avademia
de la Historia: estas monedas son seguramente africanas y de cpoca pos-

terior a la que nos ooupa.

(v Nume, de Paweigene 4 frigae. loa. G5
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IX

Iz

13

A) Cabeza de Hércules, a la izquierda.
R} Caballo parado; detrds, palmera.

08T Lo 11T P Lam, VII -1,
Como el 1.

DHATACMA v eirs ces i ia At ie ey e LAm VI -2,
A) Cabeza de Hércules, a la izquicrda.
R) Caballo parado.

DCACIIA v s v e e e vs s arnsnnessnsanssrnunssrasassnnmrers Lam, VI[ - L.
Como el 3.

B = o] T . Lam. VII-4.
Variante del 2, cor un punto debajo del caballa.

DHAracma, ceveen v irnierenntiasitirenasarorrnaranas . Ldm. VII-5,
Variante del 3, con un punto debajo del caballo.

Lo T T Lidm. VIE- 6
Variante del 2, con W debajo del caballo.

Didracma ,..... e Pt Lam. VI[-T7.
Variante del 2, con u debajo del caballo.

DIdraema . s o ieev it e it ir e baa e e Liam ViI-8.
A) Cabeza varonil de cabellera abultada.
R) Caballo parado: detras, palmera; a Ja derecha, ~,

DHdracma,, conisuimar e ianarinnra innnn crn sose as Tam, VII-14
Ay Como el g,
R) Caballo parado: delante, .

L0 e Lim, VI[—15.
A)  Cabeza de Hércules, a la izquierda, de cuello delgado.
Ky Cabalio parado: detrds, palmera,

Didracma..... O T T Ldm. VII—12
A4y Comoel 11,
&) Caballo parado.

T L . Lim. VI[—-13.
A) Cabezadetércules, conel cabello rapado, a la izquierda,
£) Caballo parado: detrds, palmera.

L . e 1 T Ldm. VII-10.

A, VIYES Y ESCUDERO

MOYNEDAS IHISPANOCARTAGINESAS

SERIE DEIL CABALLO
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N.14 A Como el 13.

K)  Caballo parado,
DACHIA v s cernannnecnsnas teive seeee severrann. Lam, VII—11.

15 A} Cabeza de Hércules,que llena todo el campo de la mo-

neda, a la izquierda.

K} Caballo parado: detrds, palmera.
Didracma...... rerenmert e raananeaararrarareraar,, Ldn VIL—9.

16 A} Cabeza de Hércules, a la izquierda,

R) Caballo parado: detrds, palmera.
DICRICO . e venrvesrearnsarrrsacsne save vornenrseass LAm VIL - 16,

17 A) Cabeza de Hércules a la izquierda.

£) Cabeza de caballo, .
Hemicaltm, v oot it aeram e e eras s rmm i amrraa e Lim. VI[-17.

18 A) Cabeza de Héreules a la izquierda.

£) Caballo parado.
Didracmil.. v vcvvevr s crrneanncnanns e e , Lim. ¥VIII-1.

SERIE DEL ELEFANTE

15 A) Cabezade Hércules, laurcada, con clava, a la izquierda.

&y Elelante marchando.
Exadracmn, . .o o cvea aeenn e tevnevenn., Lim. VIII-2.

20 A) Cabeza de [I€rcules, barbuda y laureada, con clava.
£y Elefante con su gufa.

Tetradracma. cvecee v e ncurnannns e e Ldm. VII[-3
21 Como el 1g.

Triadracima, . v veeenor e ceaanrninne sans P Lim. VIII -4,
22 Como el 10.

Tricholo. . vveiiiannuns e Ce e e s v, Lam, VI - 5.

SERIE DE LA NAVE

23 Ay Cabeza diademada, a la izquierda.
R) Proa de nave; debajo, trit6n.

TetradraCha. . coesvvear-sass s eea srrasessres res oue Lém VII—6,
24 Variante, con un delfin debajo de la nave.
DIALACTIA  « v s s eseeeannnnnenens.  irebeananaean ceamrn Lim. VIII-8

24  Variante del 23, arte de imitacién.
Tetradratma. ... coeeeresoruoarnonnnnrnns veevreerre, Lam, VIT-=-7.
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SERIE DE ATRIBUCION INSEGURA

N.°26 A4) Cébeza de Ceres, arte birbaro.
R) Palmera,
et aCalC0 e st e i evers e tmrrrmeas svnncnr e nes
27 1) Cabeza de Cercs, a la izquierda.
R} Cabeza de caballo, delante, .
DICAlCO « . ve v vmiens beaissamr st a iRy
28 Variante, de arte inferior ysin Ja letra »~. Arte degenerado.
B o T P
20 A) Palmera con fruto.

&) Cabeza de caballo.
Caleoh, v ivivrivnrnrnenes PN e weras Lim, VIII-11.

Liam, VIII-9,

Lim, VII—-10.

Lim, VIII-12.

30 ) Cabeza de Marte con casco.

A} Palmera con fruto.
Ldm, VIII-—13.

NOTAS

Casi todas las monedas de esta serie, sobre todo las de caballos y palmeras,
lamina VII—1 a 15, y las de elefantes, 1dm. VIII—2 a 5, proceden de los hallazgos
de Mazarrén (I}, de Cheste (2) y de Mogente (3). Fuera de estos depésitos son ess
casas las monedas que se conservan; tan solo se encuentran algunas didracmas y
algrunas Jracmas.

. Lam. VII-—1. Del Museo Arqueoldgico, procedente de Mazarrdn,

2. VII—z2. DelL V. D, ], del Tegoro de Mogente, donde habia dos ejem-
plares, seis en Mazarrdn, dos en Cheste, y 10 o 12 de otras procedencias, entre
ellos el de la antigua coleccidn Cervera.

3. VII—3. Dell. V.TL T, con otros dos de Mogente, dande habia 18 ejem-
plares, y dos en Cheste; uno en la antigua coleccitn Cervera,

4, VII—4. Del L V.D. ], en el Tesoro de Mogente, 38 ejemplares; dos en
la antigua coleccidn Cervera, uno en el Museo Arqueclégico.

C0)  Mem, Niim., t. 1v-160,
(2) O&. cit, t. rv-162,
{3) Gestoso, Bol. dead. de la Historia, 1. vi-460
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5. Lam. VII—3, Del L. V.D. J., dos ejemplares de los cuatro de Mogente,
otro en Cheste; uno en [a antigua coleccion Cervera,
6. VII—6. Delll V. D. ], uno de los dos del Tesora de Mogente.

7o VII—7. Dell V. D. ], del Tesoro de Mogente, donde habia siete
ejemplares, otro en Cheste,

8. VII— 8. Del Museo Arqueoldgico, procedente de Mazarrdn; otro . anti-
gua coleccidn Cervera.
g. VII- 14, Del Museo de Berlia,

10, VIiI—15. Del Moseo de Berlin.

1. VII—12. Del Musco Arqueolégico, otro I V. D. |, que procede del
Tesoro de Mogente.

12. VII—13, Dell V, D. ], uno de los dos de Mogente, cuatro en el Mu-
seo Arqueoldgico v dos en la antigua coleccidn Cervera.

13. VII—Io. Uno cn la antigua coleccidn Cervera, que fué de J.) Fernando
Alvarez y procedia de Mazarr6n, donde parece que habia, segiin Zobel, de 16a 1§
ejemplares; otro en la antigua coleccién Auban, procedente de Cheste. '

14. ViI—11. TDell V, D, ]J. dos, uno de los cuatro de Mogente y otro de la
coleccién Buckler; uno en la antigua coleccion Cervera,

15, VII—g. Dell. V.1 ], antes coleccién Lépez Soto, de La Coruia.

16. VII—16. Dcl Museo Arqueolégico, donde hay ocho ejemplares, otro
hubo en la coleccibn Mark, de Mdlaga, v otro'en la coleccisn de Lorichs.

17, VI—17. Del Museo Arqueolbgico, otro en ¢l Musco de Copenhague.

18. VIH—1. De la anligua coleccidn Cervera.

1g. VIII--z, Del L V., D.]., de Mogente, otro en el Musea Arqueolégico, :
procedente de Mazarrén, otro en la coleccidn Vidal Quadras. :
20. VII-—-3. Dell V.D.]., de Mogente, donde habia tres, otros dos en e[

Museo Arqueolégico,los de Mazarrén, otra en Paris,
21. VIII—4. Del L V. D. ], de Mogente, donde habia dos; uno en el

Museo Arqueol6gico de los siete de Mazarrdn; dos en la antigua colecci6n Cervera,
antes coleccién Almela, ' '

22, VIH—5. Del L V. D. ], cuatro ¢jemplares de los 26 de l\‘fi_)gente, une
en la antigua coleccién Cervera y otros cuatro en el Museo Arqueolégico, anterio-
res al hallazgo de Mogente. :

23. VII—&. De la coleccion, legado Bosch, hoy Museo del Prado; en ¢l
Museo Arqueo’légica rdos ejemplares, otro en la caleccién Bompois, en Paris,

24, VIII—8. Del Museo Arqueolfgico; otro en el Museo Brttémco, y otro
en la coleccitn Vives, procedente de [biza,

LA MONEDA HISPAKTCA ’ 4
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25. Lam. VIII—7. De la antigua coleccidn Cervera,
26, VII—o. Dell. V, 1.]., es moneda comtin, annque en general se en-
cuentra mal conservada; hemos visto un ejemplar de buen arle, sin que recorde-
mos dande; dste es decadente ¥ asl son todas bos demds conocidos,

27, VIl-—10. TDel Museo Arqueolbgico: es moneda comin y hay en ella
todos los grados de degencracidn hasta llegar al tipo nGin, 12,

28, VIli—-i2, Del I, V. D. ], es moneda comin,

2. VHI—11. Del Muoseo Arqueolbgico, es moneda muy comin cn Espaia.

30. VIII—13. Dell, V. D. ], sin ser rara tampoca os comin,




SERIE CUARTA

Monedas punico-hispanas.

Este grupo lo forman las monedas acunadas en Gades y Ebusus,
(ue tienen cierta analogia con las cartaginesas, a2 pesar de lo especial
de sus tipos, y cuya acuriacién debid tener lugar cuando los cartagine-
ses ocuparon a Espaiia.

El cambio de dominacion, de la cartaginesa a la romana, parece no
haber alterado, de momento, estas acuiaciones, ¢ por lo menos la alte-
racién fué Jenta, y como fué distinta en las dos cecas, las estudiaremos
separadamente.

GADES

Esta ceca debid empezar sus acunaciones durante la ocupacién car-
taginesa, a cuya época corresponden la primera serie de sus emisiones;
luego debid seguir acuiando moneda pre-romana, pero con epigrafes,
cosa que no tenia la primera serie; salvo esta diferencia, en todo lo
demds o sea en cuanto a tipos y valores, forman todas una misma agru-
pacion, por mas que al describirlas las separaremos en las dos series
antedichas.

Tiros.—1.° Cabeza de [1ércules, de perfil, cubierta con la piel de
ledn. La primera vez que vemos aparecer en monedas cste tipo es en las
de Diceade Tracia(1);luego lo adoptaron los reyes de Macedonia, desde
Arquelao Il (396 a 392 a. C.) por lo menos. En la de su descendicnte
Amintas Il (389 a 383), la cabcza de Hércules, que antes se represen-

(1} Bebelon: Traitd des Mon. Grec. ef rem., 2% parte, pdg. 1211, nim. y 1,765 siguientes.
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Dada la situacién de Gades y su industria pesqucra, tan renombra-
da, se puede admitic que ¢l tipo sea original y representativo de dicha
industria.

5. Delfin, cuyo original hay que buscar en moneda de Tarento,
por mas que cabe que esté en el mismo caso que los atunes.

SisteMa.—Los valores en estas monedas forman el cuadro siguiente:
Llemisholo; peso 0,40 gramos, con cabeza de Hércules a la izquicrda.
TLartemorion; 0,20 gramos, con cabeza de Hércules a la derecha.
Hemitartemorion; 0,10 gramos, con cabeza de Hércules a la izquierda.

El cambio de direccién de las cabezas, hace facil la distincién.

En el bronce tenemos Jos valores siguientes: una emisién:

Caleo; 4,50 gramos, con cabeza de Flércules a la fzquierda; dos atunes.
Lflemicaleo; 2,20 gramos, como el calco, pero con un solo atan.
Otra emision nos da:
Hemicaleo; 2,00 gramos, cara de frente; dos atuncs.
Cuarlo de calco; 1,00 gramo, cara de frente, dos atunes (1).
Octavo de caleo; 0,70 gramos, cara de frente, dos atunes.
Otra emisién sélo da:
Cuarlo de caleo; delfin a la derecha; dos atunes,
Octavo de caleo; delfin a 1a izquierda; dos atunes.

Todo esto por lo que se refiere a las primcras emisiones, 0 sean
las propiamente pre-romanas, puesto que, como c¢s sabido, Gades pasé
de ciudad mas o menos dependiente de Cartugo a ser aliada de Roma,
y como tal, sin duda, signié acuiiando moneda de cardcter auténomo;
con la diferencia, respecto a las de la épocacartaginesa, de poner epigra-
fes en letra pinica,en que se recalea lacindadania que las manda acufiar.

De esta scganda serie de emisiones se acufian, en plata, dracmas
y tridbholos, y también plata menuda, tartemorion y hemitartemorton.

Sin embargo, la acufiacién de plata durb poco tiempo, a juzgar por
Ja uniformidad de los tipos conocidos, que contrasta con la acufiacién
de bronce auténome, gue es muy extenea y de una gran variedad de

(1) Unsolo ejemplar, quizds una reacufiacién y tenga un valor que no corresponde al tipo,
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maltices artisticos gque suponen una acufiacién de larga duracién, sin
que se note cambio sensible hasta la ¢poca imperial. Todas estas cir-
cunstancias concuerdan muy bien con las de una ciudad libre, aliada
de Roma, que acufia moneda de plata por poco tiempo y luego sc con-
forma con acunar bronce solamente, pero haciendo constar en los epi-
grafes que son los ciudadanos de Agaedir, y no otro poder alguno, el
que las manda acufiar. En csta forma se llega a la época imperial, en
la que se ve abandonar la metrologia gricga o pre-romana y adoptar
la romana, pero conservando los tipos y los epigrafes, lo que hace su-
poner que el cambio de sistema fué¢ voluntario y no impuesto por Roma.

Gracias 2 la acufacidn de piezas mayores que el as, seafercios y
drgondios, en los que aparecen tipos y nombres romanocs, sabemos que
este cambio ocurrié en la época de Augusto, y precisando més, en la
de Balbo,

Los valores conocidos en estc segundo periodo son, en plata:
Draemas; de peso de 3,07 gramos, Hemibdbolo; 1,00 gramos.
Tridbolos 0 ']y dracma; 2,06 gramos. Tartemorion; 0,50 gramos.

Los valores en monedas de bronce son:

Dicalio; peso 6,60 gramos (imcompleto).  Hemuwaleo; 2,00 gramos.
Calto; 4,00 gramos. Cuarte de caleo; 1,00 gramo.

ArTE.—Las del primer grupo de emisiones acusan un arcaismo
que, comoa ya hemeos indicado, pudiera inclinar:a creer que dichas mo-
nedas fuesen mas antiguas de la época que le hemos sefialade. Las del
segundo grupo, de buen arte al principio, degeneran mucho, sin duda
por la larga duracién de sus emisiones.

Fecna.—Primer periodo, de ocupacién cartaginesa, de 236 a 206
antes de ], C. Segundo periodo, de alianza con Roma, desde 206 antes
de ]. C. hasta la época de Auguste; lo que supone una continuacién de
la serie pre-romana durante toda la época republicana.

La situacion de Gades es la misma de la moderna Cadiz,
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MONEDAS DLE GADES

1.2 SERIE —ANEPIGRAFAS

N°1. A) Cabeza de IIércules cubierta con la picl de leén, a la iz-
quierda.
R Atfin,
Hemidboltoa oo veioneeans e P
2. A} Cabeza de Hércules.
k) Atin,
Tartemorion o fyde dholo,..oovivveiiiianes . vas
3. Como el I.
Hemitartemorion o !y dedbolo, . oooivenins viein cvens
4. ) Comoel 1.
R) Dos atuncs a la izquierda,
1Y LT
5. A) Comocel I
£) Un attin
Hemicaleo, oo vneniriaririanns (reven vens .
6. Como el 4, con &~ entre los alunes.
L} oo R R T Saamiecerann .
#. A} Cara de frente.
£} Dos atunes a la izquierda.
Hemicalco,oiounnien cnrvane oo cviies
8. Comoely.
bR I o <L X R TR R R
0. Como el .
e B CAND. wsuirrvarrarrratairaer g saans
10. A} Delfin, a la izquierda,
K) Dos atunes.
Yydeealeo .o ipi e vnn vanean aaay
11. A) Delfin,
R)  Dos atunes.

'fo de calco, vl

Lim. IX—1.

Lim. 1X-2,

Lim. 1X - 3.

Lam. IX—4

Lim. IX -8,

Lim, IX-5.

Lim. TX -7,

Lim, IX-8.

Lim.1X -9

Lam. TN - B
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23 SERIE.—CON LEPIGRAFES

N.212. A Cabeza de Iércules, con la piel de ledn y la clava al
howbro.
) Atan; encima ‘:uqy debajo 199%.
Dracma., v . et e e eeeaes Lim, IN-12,
13. Como el 12, pero sin ]a chva
Trighoto 2, T T T T pevasan. voe Lidm, 1X—1%,
14. A} Cabeza de Ha,rcules, a la izquierda.

&} Atén, encima Jo)¥, debajo 49%.

Tridhalo. s vvr cvevienrnn - . e e Lim., [N ~-13,
15, Como el 14, con ia cabeza de Tfércul(,s a la dcrecha.
Tridhole, ., ... I Dl O RS ER
1. ) Delfin,
Ry Tiso.
Hemidholo, ...y wuiivinonas R Cereae el cvees Lim, 1X--T6.
17. A} Dos alunes.
R) Lise.
Tartemorione Y, de dholo. oo h e e o ol ovr Lém, IX<17.

18.  A) Cabeza de Ilércules, a la izquierda.
K} Come el 14.
THCAlLO? i ir carinennassarsrannons sanaaroaaess Lam, IX-18,
19. A) Cabeza de Hércules, con 1a piel de Ie(m de frente

-

£} Comoel 14

........................ Ceeerarnaiiaaa e LAMUIX- 200
20, Coma el 1g, reacuacion e#n un calco del 4,
Caleo vasinn e

21. ) Como el 19,
&) Dus atuncs, a la izquierda, encima Jo)J, debajo 4934,

.. Lam, IX <19,

Camaa 4 R E R Laagdraaan R I

Hemicalco, vy curinn Ceaaerarn biveere + sasesere...  Lam. IX-21,
22, Como ¢l 21, de arte decadente.,

H e a0, sty e e esrem ey vnnn ove sasnnnns veeraseieass Ldm IN-22.
23. Como cl 21, de arte dngfneradu

Hemicaleo, ..o viy ciiitt viiiniins vervvnasannees.. Ldm IX-23

24. A) Cabeza de Hé:cules
) Atln, a la izquierda,
Hade caleni o it i s e e . Lim X-1.
25.  Como el 24, pero 1'1 plel de leon anudada al cuelly,

Yrdeealeo, oo, P b i eaaeae a eeeaas weeo.. Lém, X - 2.
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30.

31

32.

35.

36.

37
38.

39

40.

41.
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A} Como el 24, pero la picl de leén anudada al cuello,
£)  Atan, a la izquierda, debajo ¥.

e CAlCO.. vt ivvsnrot i b e e i e
Como el 26, de arte amanerado.

ode Caletiasiasrrionniraroncaniiia sre wivains s
Comuo ¢l 26, de arte degenerado.

ode caleviniiinrine o sevionniiinia. sremste ey vee s
A)  Cabeza de Hércules, a la izquierda,
£)  Aton, debajo ¥,

Yode caleme auvnovriinienans aniiinas ety
Como el 20, de arte decadente,

Hade calem . cuiiiiiiiieans srinies x sariaan e
Como el 2g, de arte degenerado.

Hode CaleO, wriiiimnaniiirraiair i i e bt e e

Como el 2g, la cabeza mucho mayor,
idecalco.... ... raveeaa e e bea et e

A) Cabeza de Hércules.
K) Dos atunes, a la izquierda.

Vadecaleo, .o iaviernnnnn Fararareen aas e .
Comeo el 33, de escaso relieve.
Yydeealeo.. oo iiieiaiiinnn, Vi e o [N

Como el 33, con la piel anndada al cuello,

Hemiealtt e, vonuiiniaosenonatenns tnin sasasisrnsans
A) Cabeza de Ilércules, a la izquierda,
£) TDos atunes, a la izquierda.

B P L1 5 e LT
Como el 36, pero la cabeza mucho mayor,

Y,ode Calto .y insyavaiaiirtaraiane e et ar s aanaaas
Como el 37, de arte decadente,

Hode CAll0L st sraraioiraie i a et e m e
Ay Cabeza de Hércules, a la izquierda.
&) Dellin, a la izquierda, encima 40)Y, debajo 199,

Hemicalcot. oo, verninonr crricninnnn Prere wawrbaa ot
Ay Cara de frente.
K)  Delffn, encima ...7, dehajo 997%.

Hemicaltn.. . cioviy virrenariisiicsnas seuusonsnans
Ay Como cl 40.
R} Atin, a la izquierda, debajo ¥,

idecalto.iiiiiny trid snsinrnnnrane, G ara amvaaes

X3
1

1idm. X 35

Lim. X -~ &4,

Ldm. X - 5,

Lim, X - 6.

Lim, X7,

Lam, X - B.

Lim. X~ 9.

Lim

Tdm,

Lim.

I.4m,

Lam.

Lam.

Lim.

LAam.

Edm,

X—13.

X-—14.

X—13.

X~16.

X-IT7.

X 18
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N2 gz, 4) Cara de frente,
A) Aton, a la izquierda, encima ‘(0)9, dcbajo 491%.

HeMICAICO e s v v b e s varervanron sonsriernannnrtnansras o8 Lém, X-19, 5
43. Como el 41, pero de mucho mayor relieve.
Homiualt0, . o s s et onnstsssstemanertonnsecane snrnns T.4m. X=20.

44. Como el 41, con orla lincal en cl reverso,
Hemicalco, ...... et a e Ced st Lam. X-21,
45. Ay Comoel 42,
Ry Dos atunes, a la izquierda, encima %, debajo ...
Hemicaleo., ... N e e e v er st iae et et e Lim. X—22.
46, Como el 471, arte decadente,
Calet,ae, v Ceehiarretr arsemiareisersanriuainon saany Lim, X-23.
47. Como el 46.
LI Lo} L R I [am, X—2&.
48, /) Cara de frente,
£y Delfln, a la izquierda, debajo X, >
Hemicaleo, .o iivnsirsersvinnsionaanrssrer sanarocaions Lam. X~-25. :
49, A} Como el 40,
Ky Delfin,ala 1?qulerda, encima '(o)",‘l, debaja 499%.
Y, de calco., Chesesareana e eeeiaeamaania Lim. X -26.
50, Como el 49, _
TICMICAIC0. s e vs v arsrres mucenancarbareraninsrncsensess  LAm X-2T.
si. A} Como el 40.
£} Deliin, encima f0)Y, debajo 147%.

Yydeealeo, .y ysuranss b Ceesrescee wranecusee oee-a LAM X128,
52, Como el 51, pero el delfin, a Ja izquierda.

Hemicaleo, vievivininanivaiaa N Ldm, X—29,

-
NOTAS
1.2 SERIE - ANEPIGRAFA
1. Lim, IX—I. Del Museo Arqueolégico, donde hay cuatro ejemplares, otro
I. V.D.]. v hasta 10 0 12 mds.

2. IX-—2. EnelMuseo ArqueolSgico hay dos, otrosseis en varias coIeccmnes
3. IX—3. Antes coleccitn Buckler, hoy perdida.
4. IX—4. Del Museo Arqucoldgico, es moneda [recuente. .
8. IX—6., De la coleccion Vives. h
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Lim, IX-—5. Drel Museo Arqueoldgico, es'moneda {recuente,

Del Museo Arqueolégico, es moneda comfin.
Del Museo Arqueoldgico, es moneda frecuente.
Del Museo Arqueoldgico, es escasa.

Del Museo Arqueoldgico, es moneda frecuente.
Del Museo Arqueolfgico, es moneda frecuente.

2. SERIE.—-CON EPIGRAFES

Del L 1), V. J; otra del Museo Arqueolfgico, otra coleccidn

Obermaicr; estos dos de mediana conservacion,

Del Museo Arqueolégico, cuatro ejemplares, dosen I, V. DL ],

y de 15 a 20 ejemplares en varias colecciones.

Del Musco Arqueolégico, dos ejemplarcs, otro I V. D. .y

otros cuatro en otras colecciones; abundan las falsificaciones muy bien hechas.

Del Museo Britinico, otra en la colecci6n Cerd4, de Valencia.
De la colecciton Vives.

De la coleccign Vives,

Del Museo ArqueolSgico, otrog dos en olras colecciones,

Del Museo Arqueoldgico, cuatro ejemplares; otro 1. V. 1D, J.
De la coleccion Vives.

Del Museo ArqueolGgico.

Del Museo Arqueoldgico, otea I V. . ], otro ejemplar acu-

fiado en plan mucho mis pequeiin. Coleccidn Vives,

6.
7o IX—7.
8. IX —s8.
9 [X-—qg.
10. IX—10.
. IX—rrI.
12, IX-—12
13, IX—14,
I4. 1X-—13.
15. IX—13,
16. 1X-—16.
17, IX-~-17,
18. [X—18.
1. [X—20
20, IX—19.
21. IX—21,
22, IX .22,
23, 1X—23.
C2q, X —1,
2e, XN —2,
26, X —3.
27, X-—4.
28, X —%
29, X —©0
30, Xe=7
31. X —§
312. X —0
33. X—10
34. X —11I
35, X—1I2

Del Museo Arqueotdgico.

DNel Museo Arqueoldgico.

De la coleccidn Vives.

De la caleccidn Vives,

De la coleccidon Vives,

Del Muoseo Arqueoldgico, escasa,

De la coleccién Vives.

De Ja coleccitn Vives.

De la caleccion Vives.

Del Museo Arquecldgico,

Del Museo Arqueoldgico, es moneda escasa.
Del Museo Arqueolbgico, s moneda escasa,
De la coleccidn Vives, otro 1 V. D, ],
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36, X—13. Del Museo Arqueoligico,

7. X—I4. Del Museo Arqueoldgico; es escasa, pero no rara,
38, X—15. Del Museo Britdnico, otra coleceidn Cerdad,
39, X—I16. De la enleccitn Vives.

40, NX—17. Decl Muosco Britdnico.

41. X-—18, Del Museo Arqueologico.
42, XN—19. Del Museo Arqueolégico.
43. X—20. Del Museo Arqueolégico.
44. X -zI. Del Museo Arquecldgico,
45, X—a22, TDlel Museo Arqueolbgico.
46, X—23. Del Musco Arquenlogico,
47. X- 24. Dela coleccién Vives.

48, N—25. Del Museo Arqueolégico.
Jg. X~—-26. Del Museo Arqueoldgico,
0. X--27. Del Museo Arqueoldgico.
X—-28. Del Museo Arqueolégico,

tn Ln
LN

A—20. Dela coleccion Vives.

EBUSUS

Esta serie estd en caso andlogo a la de Gades; quizds empezara sus
acufiaciones antes de la invasién cartaginesa en Espafia, puesto que de
muchos afios antes era colonia de Cartago; pero nos inclinamos a creer
que sus acufaciénes son contemporancas de las Hispano-cartaginesas.

Para facilitar su estudio dividiremos la serie en tres grupos de emi-
siones. ¥on ¢l primero el Cabiro se presenta con los pufios sobre el vientre,
llevando en la mano derecha un martillo y ‘en la izquierda una serpien-
te; de este grupo conocemos tres valores: uno en plata y dos en bronce.

En plata:  72idbolo o media dracma.
En bronce: Fenicalco.
— Carto de calco.

En el segundo perfodo de emisiones el Cabiro tiene iguales atribu-

tos, pero lleva la mano derecha levantada; los valores de este grupo son:

.
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En plata:  Didraciea.
— Dracm,
— Tridhols o media dracina,
— Hemisboco,
En bronce: Aewmicaleo.
-— Cuarls de caleo.
—_ Oclano de crleo.

El tercer grupo sc compone de varios tipos copiados de la moneda
de Cartago, combinades con el tipo del Cabiro, y de las de doble Ca-
biro con escaso relieve, que seguramente son las Gltima pre-romanas.

Esta agrupacién por series de emisiones se pudiera ampliar, pero
de un modo inseguro por la escasez de monedas conocidas; pues si bien
es verdad que los descubrimientos arqueoldgicos hechos en Ibiza han
dado un regular contingente de nuevas monedas, la rareza de algunas
de ellas y la suposicién de que faltan muchos tipos por conocer, hacen
que resulte prematuro cualquier intento de clasificacién. '

Asf, por ejemplo, en cl estado actual de la serie se percibe bien la
prioridad de las monedas de gran relieve, que luego disminuye, aca-
bando con las de escaso bulto, que parece enlazar con la scrie romana;
pero en este caso, no sc¢ ve bien donde hay que colocar las que combi-
nan el Cabiro, con tipos tomadas de moueda cartaginesa de Africa, que
por su escaso relieve corresponden al final de la serie pre-romana; pero
no deja de llamar la atencién que a ultima hora se adopten tipos de
Cartago en una ceca que por tanto tiecmpo tuvo tipos propios y tan dis-
tintos. St las monedas en cuestién fueran de mayor relieve, creeriamos
que eran las primeras de la serie; pero eso es inadmisible, entre otros
motivos, por lo decadente del tipo del Cabiro, por lo gue las dejamos
en Gitimo lugar, Incluimos también unas monedas con Cabiros tan dege-
nerados que es casi imposible qué sean ebusitanas, y no es improbable
que éstas, como Jas de tipos cartaginescs, scan producto de otra ceca,
hoy desconocida, que imitara la moneda ebusitana, quizds cuando dsta
habia adoptado ya los tipos romanos.
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Tiros.—1.°  Cabiro; es el tipo principal, de caracter heraldico, que
no falta mas que en dos casos; ¢s original.

2,° Toro parado, con la cabeza de perfil; ya hemos dicho al tra-
tar del scgundo grupo (monedas ibéricas), que este tipo parece proceder
de las monedas de Poseidonia; pero es probable que la copia se hiciera
de la moneda de Saguiito, v. pdg. 30, tipo 2.

3.° Toro marchando, con la cara de frente; pudiera ser una varian-

1)

te del anterior; va se ha visto en ¢l tipo del minotauro del grupo cita-
do, que hay las dos variedades de cara de perfil y cara de frente,

4.° Toro parade; variante sin duda para diferenciar valores.

5.° Toro embistiendo; parece derivar del tipo ya citado de Sa-
gunto, qgue procede de Masilia o de Siracusa (véase lo dicho, pig. 30).

6.° Cabeza de Ceres; copla de monedas de Cartago.

7.5 Cabeza de Hércules diademada.

8, Cabeza dc caballo; copia de la moncda de bronce de Cartago.

0." Signo de Tanit; figura en infinidad de cstelas funerarias de
Cartago y en objctos varios de arte cartaginés; pero en este caso pro-
cede de un signb de emisiém en monedas de Cartago, que también se
encuentra en la serie ebusitana.

10.° Caduceo; estd en igual caso que el signo de Tanit del tipo 9.°

Swsrema.—Es ¢l mismo que ¢l de Gades.

Arte—El el siglo ur a. ]. C., degeherando hasta la época rgmana.

['ecna.—En Ebusus debid ocurrir lo que en Gades, aunque en me-
nos escala; es decir, que la ocupacién romana no fué la senal de la su-
presion de la moneda auténoma, y csto explica la extensa serie de emi-
siones'que no caben en los treinta afos de las emisiones de Cartago
Nova, No solo ¢s de creer que Ebusus siguiera acufiando moneda auté-
noma bajo la dominacidén romana, sinc que es posible que, como ya
hemos indicado, empezara antes del 236, en que comienza la serie his-
pano-cartaginesa, lo mismo que sospechamos ya de la ceca de Gades, y
que es mas verosimil respecto de Ebusus.

La situacién de Ebusus, que no admite duda, ¢s la actual de Ibiza.
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MONLEDAS DE EBUSUS
PRIMERA SERIL

Cabiro, con los pudios sobre el vientre, con martillo y
serpiente en las manes.

Toro parado, mirando de frente.,
Trihemiobolo. v, e iiionnscrrunenreurs sranrsnrrsansss

Como el nam. I.

Toro marchando, a la izquierda, mirande de frente,

aleO, s tvivisnerominnrrsarcnrnna v Nr o sabearrireecaten

Como el nGm, I.

Como el anverso.
Hemicalo. ves covara v aranvsstarionripastasarrs,nrsns

SEGUNDA SERIE

Cabire, con el brazo levantado, enarbelando un martille;
en el otro lleva una serpiente,

Toro marchando, mirando de {rente,
DR OTACINA, 4 i iatmtnasataneagansantto.aartbonantse saue

Como el nam. I, pero con una rosa, a la izquierda del
Cabhiro.

Tore marchando, a la izquierda, volviendo la cara,

8T T+ -

Como el ntm, §, pero sin la rosa.

B T 1 o N

Variante del 6, con el cabiro méds obeso.

A)
R

4)
R

8 7 74 ) e
Signo de 7anit,
Caduceo.

Hemidholo o 4t ciiiiorsnnie siriiieics piiacsian
Cabiro, con martillo y serpiente.
Toro marchando, a la izquierda,

al00 s vuvei iy varutmentna s aratan s nat et pusg e

Variante, can el {oro con la cabeza vuelta.

L0 5 T

63

Lim, XI[--1.

Lim., XI1- 2,

Lim. XI- 3,

Lim, XI-—4&

T.am. XI5,

Lim. XI- 6.
Lam. XI-7.
Lim, XI-8.

Lim. XI-~9.

Lim. XI - 10,
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N, 11, A} Cabiro, con martillo y serpiente.

&) Como el anverso.
o Y T Ldm. XI 11.

12, Ay Como el 4.
/) Toro embistiende, a la izquierda,

Calcoiiensvver aee 0wy erren e e Laim. X1 12,
13. Como el 12, pero ¢l toro emblstlcndo ala dc:echa
Yo e CalCOu, su e vairnannrrarose sevs vaini e, .. Lim. X{-13,

14, Como el 12,
Hydecaleo,. .. .on.. U 11| I € IR £ X

15, A Cabiro estilizada.
K} Toro marchando,

Yidecalcods s o vovnininan on, et as cvneee.ens  Lim. X115,
16. A) lero, ala izquierda.

23 Como el anverso.
Hemicalco. vevrincvnciicrnenins PR OF:1; 9 4 B [ )

TERCERA SERIE

17. ) Cabeza de Hércules, diademada.

R) Cabiro estilizado.
Hydecaleorovivviiiciienn o ous servavarerireseeees.e  Ldm. XI—I7,

18. A) Cabeza de Ceres, a la izquierda.

&) Cabiro estilizado.
1T -1 B ¢ 1

19. 43 Cabeza de caballo.
£y Cabira estilizado.
Hemicalca® .. vuvviivis ve w0y cievnisivnnnanecanear o - Ldm XI-19,
20, A) Cabira, con martilla y serpiente,
K) Como el anverso,

Hemicalcod ..o veiinies «n wserne veneusnnenna-se. o Lim, XII-1,
21, Variante, con un glébulo a la izquierda del Cabtro.
Hemicalco, . .v,.s vvr dsvscncimsonsrs srsnmrresssnrens . Lim. XIT-2.

22, Variante, con una rosacea a la izquierda del Cabiro, del re-

verso.

Hemicalto. ., .. c.vrveiinrires srcesscorrranssreares, Lém XII-3,
23. Variante, con una rosacea a la 1zqu1crda del Cabiro, en las

dos areas.
Flemicale, cvniurveises suunonnannnen,s san vitenresn oo Ldm. Xl =%,
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N.”24. Vadante, con una flor lirio (?), a la izquicrda del Cabiro, en

Ias dos areas.

[emicaleo... . ..., b e et e rat it e Lim XIl A,
25, Variante, con una coraucopia a h izquierda del Cabiro, en

ambas areas.

Hemicalo. s iuy vhamnsrrernrsvarinsnsemseassnnersenaes Lim XII -6,
26, Variante, con un caduceo a la izquierda del Cabiro, en

ambas areas.

Hemicalco. . cvnivia i inearenrastnoasssansrraaninanss.s Lam, XI-T7.
27, Variante, con un caduceo a la izquierda, y ~ ala derecha

del Cabire, en ambas areas.

ELEMICAIC0N 1 s 2 ee et vants saessamerieneen seraneesness  Lémn XIL=8,
28. Variante, con un caduceo a la izquierda del Cabiro, en el

anverso, y el disco con crecicente, en ¢l del reverso.

T1amicalto, ivecranecrerrrarenressuirnssarsns sovnrs, Jam X9,
20. Variante, con el signo de Yanit a la izquierda del Cabiro,

en ambas areas.

Hemicalco...o.ovviinieinnn ehemddeabnnera e vesa Lam, I -10.
30. Variante, con un g!obulo a la izquicrda del Cabiro, en am-

bas areas,

Hemicalco,........ i e rear s iteriaaerna vas. Lam. XTI -11,
31. Variante, con ¥ ala 1zqu:erda de] Cabire, en ambas areas.

Hemicalto covnines wvrnnvarpscnanas tiee.warsreaas we Ldm, X112,
"32. Variante, con 4 a ia izquierda del Cabiro, en ambas areas.

Hlemicaleo, cvn, i v vinacinrinnrannis terreanriennney, [AM XIT- 13,

33.  Vuriaate, con 4, a la izquierda del Cabiro, en ambas areas.
HEmICAICO. cuve i v vnsraraernrennasvavsrorsssnsrness Lam, X[I-14,
34. Varianle, con H a la izquicrda del Cabiro, en ambas areas.
Hemicalco. . averrnrns v cursrinensesnsns sonnsasns. Liam XI[-15,
3t. A) Como el de!l ndm. 20.
&) Cabiro, muy estilizado,
Hemicalco., ... h et e eaert e wevr. Lam. XIT-18,

36. 1) Como el 20, pero con - -+ a la izquierda del Cabira.

&) Como el anverso, pero con |- a la izquierda del

Cabiro.

1, de €alEOuanrarenrrrennsnrins tasigiansarrsaennys Ldm XH—~17
37, Variante, sin simbolos,

Hemicalco. . svevvatiaisioreaiansassarninania e .. Ldm. XII—18.

1A MONEDA HisPANICA 5
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N.°38. A) Cabiro, eslilizado de modo extraordinario.
&) Como el anverso.
f B P U OF:1( . 4 T & A
39. Variante, en que tiene como una ldurea a la izquierda de!

Cabiro, del reverso.

FlemicnlCo. o oy iew i vae totanasnoan s eraveans Lenu XII——Q{l'
40. Varlante del 38 en mddulo, que es mids pequefio,
Hidecaleo, ... Ceeneants e et e rea s baeaae s Lam, XII--21,
NOTAS

PRIMERA SERIE

1. Lim, XI—1. De Campaner (1), de la coleccién del Conde de Ayamans,
de P'alina de Matlorca.

2, XI-— 2. Delacoleccion Vives, Lres ejemplares, ¥ ofros dos en el Museo
de ibiza,

3. XI—3. De la coleccitn Vives, dos ejemplares, y olro en Ibiza,

SEGUNDA SERIE

4. XI— 4. Dibujo de la obra de Campaner, de la coleecién Vidal Qua-
dras, antes Lleiss; okra en la coleccidn Llads, de Palma.

s, XI—35. Dell.V.D.]

6. XI—6. Dell V.1 1., uno de los dos del Tesoro de Mogenie y otro
de la coleccién Ruckier; es moneda escasa, pero no rara.

7. XI—7. DellL V. D, ], antes col. Buckler, mas raro que el anterior,
8. XI—38 Dell V. D ]., del Tesoro de Mogente.
g X[—g. Dela coleccion Vives, donde hay tres ejemplares,
1o. Xl—10. Decl Museo de Berlin.
11. XI—11. De la coleccidon Vives, tres efemplares, vy otros dos cn Ibiza,

12. XI—12. De la coleccitn Vives, moneda muy comdn,

13. XI 13. Del Museo Arqueoldgico, con varios cjemplares.
14, XI[--14. De la coleccion Vives, dos ejanplares.

15. XI—r15. Del Museo de Berlin,

(1) Numismdlica Bulear. 1879,

e
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TERCERA SERIE

16. X[ — 16, De la coleccion Vives, dos ejemplares,
17, XI— 17. Del Moseo de Berlin,
18, X1 — 18, Del Moseo de Berlin.
1g. NXI—1g9. Del Museo de Berlin.
20, XII — 1. De la coleccidn Vives (I).
21. Xl -- 2. Dela coleceidn Vives.
22, XNII-— 3. Dela coleccién Vives,
23, XIl—4. Deta coleccion Vives,
24. Xl — 3. De la coleccion Viyes,
25, XIT— 6. De la coleccion Vives,
26, XIl-— 7. Dela coleccién Vives.
7. X[ — 8. Delacoleccidn Vives,
28. XIF— ¢. De la coleccion Vives,
29, XI[l—10. De la coleccion Vives.
30. XIll—11. De la coleccion Vives.
31, XIl—12. De la coleccién Vives,
32, XlIl—r3. Dela coleccién Vives,
33. XH--14. Ue ia coleccidn Vives.
34. NIT—135. De la coleceion Vives.
35, XIU—16. De la coleccién Vives,
36. Xil—17. De la coleccidn Vives,
37, N1—18. Del Iostitute de Valencia de Don Juan.
38, XI—r19. De la coleccitn Vives, adquirido en Londres; otros ejempla-
res en Londres y en Berlin.
3. XIl—z20. Del Museo de Berlin,
40, Xll—21. Del Museco de Berlin,

(1) Todas esias monedas (nlmetos t a 15) proceden de un hallazga hecho en Thiza, que
publicod el Sr. Romdn y Calvel en su chra Los nombres ¢ importancia argneologica Jde las Ilas
Pythinsas, — Ldminas XXIT a XXV, Eo general no son monedas raras, anngue algiin tipo sea
dificil de conseguir, snbre lodo en buen estado de conservacidn,
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