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AL R® SENOR,

Y PADRE MUY ILUSTRE,
FRANCISCODERAVAGO,
- DE LA COMPANIA DE JESUS,

CONFESSOR DEL REY, N.S. &e.

Rmo. P. Y SENOR,

=& L Libro que dedico a V.S5.Rma,

va ordenado a dejar un perpetuo teftimonio
de lo obligado que me reconozco a las fin-
gulares honras , con que V.S.Rma. {& ha
fervido favorecerme. No es mi intencion
folicitar fu Proteccion por efte medio : ni
bufco manifeftar los conatos dc un animo
laboriofo , para lograr fomento : pues aun-
¢ que



que eftos motivos fuelen alentat a los qué
dedican {us eftudios a Perfonas del clevado
carater de V. S, Rma. y aunque parecen juf-
tos; con todo eflo no tienen lugar en mu
porque Ja anticipada dignacion , con que
V.S.Rma. {e firvid favorecer mis Efcritos,
antes de tener yo la honra de rendirme per-
fonalmente a {u obediencia , me obliga a
que efte reconocimicnto fe publique orde-
nado , no a empefiar {u Patrocinio, fino a
manifeftar una perpetua gratitud del que
logro , fin haverle merecido.

Otro fuperior inductivo ¢s manifeftar el
zelo , imparcialidad , y desintercs , con que
V.S.Rma., mira por ¢l bien publico , quan-
do fin acccpcion de Perfonas , y aun por lo
que a mi toca , {in mas merico que el que ha
qucrido '1t11bulrmc , protege , esfuerza, v
fomenta lo que Juzm de alguna ueilidad.
Eftc amor es el unico que conﬁdelo haver
movido a V.S, Rma. para que por {u medio
y por fu uﬂujo haya yo confcguido ¢k
inopinado ¢ Imponderable honor de que
nucftro Catholico Monarca fe dignafle to-
mar bd)() fu Real Proteccion cﬁos conatos;.

con-



concediendome ya focorros liberales , para
que por falta de¢ mcdios no dejaffe de publi-
car lo efcrito ; ya honras muluplicadas , in-
terponiendofc con nueftro SSmo. Padre Be-
nedico XIV. a fin que me concediefle los
honores y fueros de Provincial abfoluto,
para que fin atencion a otros cargos pudiel-
{c continuar mis tarcas; y finalmente fefia-
landome fu Mageftad una honorifica Pen-
fion annual en fu Real Theforeria, para cof-
tear las expenflas precifas de [a Obra.

Todo efto es tanto mas digno de que yo
lo preconice, quanto no debo confiderar en
cllo merico de mi paree , {ino un ardiente
z¢lo , que reyna en nueftro Catholico Mo-
narca, y en los Miniftros a quienes fia fa inf-
peccion , pata promover (cntre otras gravif{-
fimas atenciones) el bien pablico de las le-
tras,, como uno de los brazos del acierto y
fama de las Republicas ; fin que nos puedan
dar otra prucba mas real de {femcejante zelo:
porque f1 la Corte fomenta afsi una Obra,
que no mercce mas calificacion , que la de
un buen intento ; quéfera en las de feliz
cgeeucion? Siafsi protege lo que viene a fer

T



como un enfayo , ideado dentto de las cf:
trecheces y efcafez de una Celda,, que {ery
en las que pueden concebirfe con graqdcza,
y reprefentarfe con acierto? Que estuerzo
no tomaran los eruditos con f(emejante
egemplo , para empefiarfe en obras dignas
de la Real Protecciont Yo confieflo, que
mientras mas confidero la falra de m1 meri-
to para las honras que han llovido fobre
mi, tanto mas me complazco de que afsi
vera el Phblico la benignidad del Ciclo en.
quc vivimos , y los mﬂu os que pronoftica
a los labonoios en ef campo de las letras;
pues ¢l que mas quiera exagerar mi impro-
porcion , effe mifmo hara refalear ¢l zelo de
la mano {uperior que nosdomina. .

A efte fin, Rmo. Sefor, me he vifto pre-
afado a feryo el Panegyrifta de mis hon-
ras , murandolas no tanto por la fey de pu-
blicar ¢l beneficio » quanto por ¢l mas alto.
fin a que fe olt.ena,n_,_de dar aliento a otros:.
y como V. 5. Rma. ha fido el Mecenas , por
cuyo medio nueftro Augufto {e ha dzo*nado.
dlfpcnﬁwn tantos blCIl(.b debo en pnmer
lugar rendir por {u mifina mano mil inmor-

ta~



tales gracias a nucftro Catholico Monatca}
de que fe haya fervido dar tan patentes
rucbas de {u animo Serenifsimo fobre ¢l
bicn de las letras: y. defpues manifeftar &
V.S.Rma. ¢l intimo reconocimiento de mi
cftrechifsima obligacion ; 0 por mejor decir,
dar 2 entender al Pdblico lo que ni me es
licito , ni defeo callar; para que afst tenga
una nueva f{atisfaccion de lo abicrtas que
cftan las puertas de V. 5. Rma. para promo-
ver quanto vaya ardenado al bien comun.
Sobre efta mevitable gratitud confpira
a cohoncftar mi defeo la proporcion del Ji-
bro ; todo eclefiaftico, v fagrade en ¢l af~
funto; y por tanto nada ageno de los gra-
ves negocios , que tocan a la infpeccion de
V.S. Rma. ofreciendefe aqui una de Ias ma-
terias mas importantes que pueden ocurrix
en el gobicrno de una Iglefia Nacional, co-
mo fon los Concilics: que fi ¢n todas las
Naciones merecen pareicnlar atencion, de-
be fer muy notable en los de Efpafia, por
las circunftancias que fe envaelven en ellos:
pucs refervando para {us proprios fittos o
vxdividual de los Canones, es carater de:
EL-



Efpafia la fingular picdad que {us Reyes de-
jaron perpetuada en los Concili\os : viendofe:
cn ellos {u firme propenfion a quanto era
del bicn de las Iglefias : fu zelo en proteger
A los Prelados , para la frequencia de los Sy-
nodos : fu efméro en proponer materias dig-
nas de fer cftablecidas en los Canones : {u
empefio en que fe reformaflen los abufos:
{u folicitud para confervar en vigor la anti-
gua Difciplina : {u cuidado en que los go-
bernadores de fos Pucblos miraflen en pri-
mer lugar a las fagradas maximas: y en fin
{u firmeza en confirmar y {oftener lo decre~
tado por los Padres. |
De parte de los Eclefiatticos vemos una
finifsima reciproca correfpondencia a {us
Reyes : mna folicitud continua en mantener
A los Pucblos cn la debida fugecion y amor
a {u Monarca : una providencia efpecial {o-
bre la indemnidad del Soberano,y de {u
Real familia:un zelo tan efmerado por {u
bien, que llegaron a formar Canon , para
que cada dia f¢ hiciefle oracion a Dios en el
Venerable Sacrificio por la falud del Rey, v
de [a prole Regia, como fc practica en Efpa--
na



fia mas ha de mil v quinientos afios, defde
el {eifcientos y noventa y tres, en que e tu-
vo ¢l Concilio decimo fexto de Toledo, De-
mas de efto complaciendofe los Padres de
ver tanta piedad en fus Monarcas, huvo lan-
ce en que congregados en un Synodo Na-
c10nal,pror1ump1u on en dar gracizsa Dios,
de que huvielle criado una alma ran iluftre,
como fa que dio al Rey Catholico reynan-
tc, fegun {e apnnta aqui en la pagina 176.
Todo cfto , Rimo. Sentor, ¢s efecto de
aquella firme alianza , que defde la conver-
fion de los Godos contrajo nucftra Iglefia
con fus Principes:y como de efta higa reful-
ta Jo florcciente de unTImperio ,y fe halla
tan proclamada en efta Obra;no dudo fcra
agradable a V.S.Rma. ver aqui renovadas
las maximas con que nueftros Preladeos ef-
forzaron la plcdad del Soberano : ver la Po-
]ltl(.’lﬁ”lddd con que los mifmos Reyes mie-
recieron ¢l gloriofo di¢tado de Catholicos:
¢l medo con que le confervaron, unidos con
la Iglefia : los motivos con que clta preconi-
20.¢ [us Principes, va por cl zclo que o -

traban contra los enemigos de Ia T ; ya por
el



el alivio que daban 4 los Pueblos,condonan-
do tributos ; ya por leyes juftas que ponian
paracl mayor bien de laRepublica:y en fim
quanto parece que puede conducir para la
firme concordia de unos y otros, en perpe~
tua cltabilidad de la gloria del Reyno: y ficn-

do todo tan proprio del caracker y folicicud

de V.S.Rma. quedaré yo con la gutofa facif~

faccion de que perfonay obra debende-~
cirfe, no mias, fino todas de V.S. Rma. afs1

por la proporcion de la materia , como pot

la perpetua fervidumbre c¢n que me dejan

conftituido fus finczas.

R¥° SENOR,

B. L. M. de V. S, Rma.
Su mas obligado y reco-
nocido fervidor

Fr. Henrigue Floves.
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DICTAMEN DEL SEHOR DON-PEDRO DE CANTOS
Benitez , del Confefa de 8. Mag. y Alealde de la Cafa y Cor-

re , &,
M. P. S

E vifto el Tomo fexto de la Efpaiia Sagrada , compue(-

to por ¢l P. M. Fr. Henrique Florez , del Orden de San
Avguftin, que V. A. remite a mi cenfura : y como efta Obra
fe halla ya conocida en el Publico, y recibida con el aprecio
correfpondiente al prolijo trabajo con que fu Autor f¢ ha de-
dicado a formarla;s me parece fatisfago con la fencilla ex-
prefsion de que no hallo en ¢fte Tomo cofa que perjudique
4 las Regalias de S. Mag. Pragmaticas y Leyes de eftos Rey-
nos : refesvando al mernto de la mitma Obra lo que el ufo
{uele anticipar en credito del Autor, Alfsi lo fiento: falvo,& ¢y

Madrid y Abril 18. de z750.
D, Pedro de Cantor Benitez.,
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LICENCIA DEL CONSEJO.

Icne ¢l Autor licencia de los Sefores del Confejo , para

imprimir efte Tomo VI, de la Efpana Sagrada : como

mas largamente confia de la Certificacion dada por Don Jo-

feph Antonio de Yarza , Efcribano de Camara mas antigno
gn 21, de Abril de 1750.
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APROBACIGN DEL M. R. P, Fr. GERONYZ0
de Salamanca , de Ja Sagrada Religion de Menores Capuchinos,
Lettor gue ba fido de Theologia, Difiniddr, y dos <ecer Pro-
vinsial en fiu Provincia de la Encarnacion de las dos Cajéilias.

E leido con la mayor atencion, que puedo, ¢l fexto Te-
mo dc la Efpaiia Sagrada , que temitido & mi cenfura el

Aenor Vicario de efta Villa. y Corte de Madeid. Y apenas

conclui fu leccion , quando entre adwirado, y guftolo, fin
libertad de Cenfor , exclame Panegyrifta con Erafimo ; Jngens
labor! Mivandum opus' defunt tamen cozquales gratiz. Noble
affunto la idéa de efta Obra! {u continuacion de trabajo im-
menfo: v emprefla cafi impofsible fi complemento , y perfec-
cion, Pero ¢l corazon heroyco y generofo de un Elpaicd to-

.do hijo de la Patria, no havia de elegir menos aflunto, que

cl que por mas drduo es mas gloriofo: Ni el ingenio , erudi-
cion y fabiduria de un hijo del Grande Auguftino empica [os
vuelos de furpluma de Real Aguila , fino para remontarie 3 lo
mas {ublime y excelfo.

La Obra es verdaderamente admirable en todo : bien
ideada, y con maduro juicio: gloriofamente emprehendidas
trabajada con mucho eftudio, y diligéncia : difpuetta con be-
Ilifsimo orden vy amena variedad de noticias : continuada con
infatigable defvelo : enriquecida de ineftimables teforos de
nuelra antigua y primitiva Iglefia: firme y conftante en la
folidez de monumentos de 12 mejor autoridad : Obra tan ca-
bal y perfecta, que nuncavio igual en {u genero nueftra Ef-
paifia, ¥ ni tan acreedora 2 la immortalidad de Ia fama. Y pa-
ra decirlo de uma vez, ¢s obra dignifsima de fu Autor el
Rmo. P. M. Fr. Henrigse Florez , quien {emejante al fabio Ac-
chlrc_&o y que elogia la Sabiduria Divina en ¢l Eclefialtico, la
continita , y perficiona de dia en dia con ¢l laboriofo defvelo
de fus vigilias, »

Verdaderamente que no fabré decir, qual fea mas digno
de alabanza cn el Auror: fi la crudicion copiofa y univerfal

con
(1) Alignot annis nibil generis ejnfdem abfolutins feriptue,
Piin. lib.g. Epift.z2. (2) Bt vigilia fua perficiet opus, Eecli 3 8.



con que efmalta fu Obra, & la juiciofa Crifiscon que ditpo-
ne, vy lepara lo verdadero y cierto, de lo fingido, y fabulofo?
Pero que me {ufpende? Efte fexto Tomo ¢s en todo femejante
A los cinco que le precedieron en la Prenfa. Y todos feis for-
man un hennofo ramillete de Flores, que en fu fegura efpe-
ranza ofrecen copiofos dulces frutos de honor y gloria anuefll
tra Efpana: por lo qiiec tada Efpaha debe rendir immorrales

gracias y eternos honores a (i nobhilifsimo Autor,

Pero que honores, que gracias, que aplaufos feran igna.
lesal merito incomparable del Autor? Confieflo que ningu-
nos, Mas en cfta ocafion , {in fonrogear fu mode(tia, me i‘ra—
rece muy oportuno aquel elogio que el Cardenal Bona dio i
la fabiduria de Origincs : Raram fapientie fydus! Utinam non
caducum! Es el Autor noble hijo de Auguftino, en cuya Reli-
gion, Cala propria dc Ia fabiduria, {fon herencia las Ciencias,
y todos fus hijos Eftrellasde efie Cielo, que brillan en per-
petua eternidad de erudicion y dotrina, Y entre tanto Af-
tro fera {in duda el Maeftro Florez aquella feliz Eltrella, que
echaba menos ¢l mifmo Auguitino 3 para decorolo defagra-
vio de Minerva en contrapoficion de Venus : Quid quod Venus
babeat Stellam , @ Minerua non habeat? Ojald que las Flores,
que apellidan efta Eftrella, nofcan fatal pronoftico ala be-
lleza fragil y caduca de {us excelentes prendas! Viva para luf-
tre de las Ciencias s para defagravio del honor de Efpafia, y
para Corona florida de {us Ingenios.

Con efte corto elogio pudicra cerrar mi Aprobacion, y
quedaria defahogado en parte miafefto, y menos expuefto
cenfura de adulador , {1 Io exquifito de la Obra, los mocritos
del Autor , v aun la obligacion de Aprobante , no egecutdran
mi pluma 4 mas individual gratitud y alabanza.

Ya s¢ yo, que efte punto de Aprobaciones panegyricas fc
pretende hacer Problema difputable e indifinible. Lachuima
defpreciable v enfadofa de los Catones de la Critica , como fe
lifongean de Dittadores enla Republica de Minerva, conde-
nan por abufo intolerable, v adulacion importuna, qualquier
elogio del Autor, porque fe perfwaden malamente, que al

' Apro-
(1) Auvguidin, lib. 1. de Confen, Evang., cap. 23.



“Aprobante incumbe folo el declatat, {i el Libes efta efcrité
conforme 4 los Dogmas Sagrados de la F& Catholica, lasbue-
nas coftumbres , y Regalia de fu Mage(tad. Pero efcribir elo-,
gios estomarfe voluntariamente ¢l empleo dePancgyritta , y
exceder {u comifsion, ' '

Raro genio y caprichofo ditamen de hombees! Efta efpea
cie de Ceiticos es la que un difcreto llamo gente dlpera y
feroz : Criticoram gens afpera @ ferox, Yo digo que {on here-
gesde la Politica mas racional, Por huir el efcollode una
inocente lifonja, no es prodencia eftretlarle contra el ruttico
pefiafca de una ingratituad groflera. Por el mifmo cafo, que
a un hombre doéto le cometen la revifsion de un libro , e
mandan , que de un teltimonio publico de la calidad pofitiva
de la Obra. Sicl Autor en el ingenio es un Phenix, i k1 Ob ra
por fu perfeccion fe vocéa immortal , v e remonta hafta el
Firmamenro : fi el Aprobante la halla de gravifsima utilidad
al Comun , de honor y gloria para laPatria,y de interes a-
fas coftumbres Chriftianas ; por que ley quieren eftos cejudos
Criticos , que e le nicgucn al Autor nobilifsimo los mereci-
dos elogios v aplaufos?

Degemos a eftos hombres con (u capricho, v fepa E{pa-~
ha , que al nobilifsimo Autor de elte Libro de la Efpaha Sa-
grada, fc le deben de juflicia immortales gracias, finque el
mayor clogio pueda peligrar por excelsivo; 1 pues al que vi-
ve dia y noche dedicado tado al defagravio y honor de Ef~
paita , {i comudecieflen los hombres, O ingratos , © grofleros,
lag picdras mifmas de Eflpaiia publicarian los mgritos del
Rmo. M. Florcz,

Efta cxcelencia gozan las Obras verdaderamente grandes
que como ¢l Sol tienen {u lengua de tuces y rayos, que pre-
gonan i todo el mundo {u gloria , como dice Philon. * Verdad
s, que por efta parte feria ociolz qualquiera alabanza mia, -
pues tiene tantos Pancgyriftas el Autor , quantos Monumen-

tos

(1) Nequs enim peviculum ¢f , ne fit nimminm | quod effe masi-

wim debet. Plin, Wb.&, epitt. fin. (2) Feré bona ex feipfis natu-

aliter vorens emittast s pam nee Sol , nec Luna opus babent inters
prefe. Do Sacnif. Abel



tos de fa Iglefia de Efpaha laca a luz, Pero punque ( fama
vucle ya por ¢l Oibe , y aunque todo ¢l Ocbe {¢ haga len-<
guas en {uaplaufo, v el Clelo publique fus alabanzas, feia
delito en ¢l Aprobante no concurrit con algun cfpecial elogio
del Antor. .

Et quamquant cum famavolat , cuin Maxinns orbis

Solvitur in planfus , O plinfibus accinit AEter,

Nil pracons opus eft « feelus off tamen alta fiisre. x
Siguiendo pucs e¢fla maxima politica y razonable , reflexiono
aquel cipiritu noble y gencrofo, {u corazon excelfo , magna~-
nimo , y mayor quc el de Alejandro , con que arrofttd intre-
pido & una emprefla reputada halta hoy to folo por dardua, i~
no roralmente impolsible, Efte gencrofo efpirit, v effa em-
preia tan drdua, piden dejulticia, que fc le numdére en la
clafe de los Heroes de Minerva, v fe le conceda lugar preemi-
nette entre fos ingenios mas cruditos de pucfira Efpana. Su
aplicacion y contivto cftudio en regiftrar Archivos, en ad-
quirit noticias , lecr sanuicritos , y amonumentos reconditos
de Ja antiguedad , v defenbric fas precionidades de a Primiti-
va lglefia Efpafiola, nos feacredita orro Hercules infariga-
blcy laboriolo, fobre cuyos hombros defcanfa {eguro y fir-
me todo el Ciclo Eclefiaftico de Efpaiia,

Su copiofa v univerfal crudicion de todas Facultades , con
que enriquece fus Libros , publica {n entendimiento capacif=
fimo y adornado de las Ciencias, que concurren i hacer un
hombre univer(almente dodto.Aquel candor ingenuo con que,
fidelifsimo amante de la Vcrdad,ﬁguc {icmpee (os luces,(in ad-
hefsion a partes,{in refpeto & pevlonas,(in preocupar ¢l juicio
de Iz antoridad, ni fentencia mas aplaudida, ennoblece fiima-
mente fu Crifls, y ke acredica fudl, exadta, juicioty, prudente,
Chriltiana , pladofa; y libre de aquel melindre mas que en-
fadofo del vigor elivangero , que ticne infimada de impia, v
facrilega , la noble y utilitsima acte de la Critica : y verdade-
ramente puedo decir , que fu pluma fe afsimila mucho a
la boca de Dios, cuyo caralter ¢s {eparar fo preciofo de

Tom. VL. qq ' lo

1) Carolus Ricaus Jib, 2, Carm. Pang. 1.



v Iovil,1 eftoes, loverdadero de lofallo. Y en fincorona tos
das fus prendas con la mas noble de todasen mi efimacion,
que es aquel aysofo zelo de verdadero Efpafiol , con que mi-
rapor el honor de la Parria , deshicido de la emulacion ef=
trangera , d quien dicron la mano los ba{h\rdgs Elpajloles,
que fiendo en la verdad Proditores de la Patvia, pretenden
que los veneremcs por juftifsimos Ariftides. Todas cftas pren-
das caralterizan al M. Florez de un nuevo Colon de ofras In-
dias mas apreciables v ricas , que las que rindio aquel Heroe
i la Monarcuia de Efpaia , quanto_excede cl oro finilsimo
de las antiguedades de rueftralglefia y Lo antigua Dilcipling
de las coftrmbics en que {c fundo , 4 1a preciofidad defpre-
ciable de la Plata de Megico, vy del Oro del Perti. Sera el
Mundo, v acaben de entender los malos Criticos d-:_EIpaﬁ:l,.
que Efpaiia en todos Siglos y Edades , produce ingenios de la
fingnlaridad del Phenix , fim que tenga que envidiar la crudia
vion novelera de los Eitrangeros.

Sitvio {in duda 4 nueftro Autor para tan gloriofa emprefiy
el ver quanto florece hoy en lasNaciores de Europa, y 1o
uril y neceffario. que fe confidera para las controverfias, el
punto de hifloria Eclefaftica, ya fea la univerfal de la Igle-
{ia, cn que con tanto efméro v gloria trabajaron ¢l Cardenal
Baronio, {u Compendiador Efpondano, Abrahan Zobio, Ray-
nalde, Pagio , Graveflon, y otros: 0 ya fea la particular de
las Iglefias Nacionales, y proprias de ciertos Reynos, Nuef-
tra Elpafia carecia de Hiftoria de (u Iglefia, acafo y {in acafo,
porque las continuas Guerras que padecia en todos tiempos,
y la inundacion de las Barbaras Naciones que Ja dominaron,
la bicieron del tedo impofsible par la falta de Monumentos
precifos, 6 no fer facil encontrarlos veridicos v autenticos,
como fe requicren. Pero que impofsible no vence ¢l ainor A
la Patria? Fabrica Herces como ¢l M. Florez,, que emprendan
lo mas darduo, v a cofta de i defvelo venzan fo que parecia
del todo impofsible,
No puede negurfe que la demafiada propenfion de los
. ) Theo-
(1) 57 feparaveris pretiofum 4 wili, quafi os mewm eris. Je=
rem, I15. v, 19, '



Theoloeas de Efpafia & [as {utilezas de fa Metaphifica, retar-
dd efte y otros puntos practicos en todas Jas Facultades, v
pudo dar algun motive, aungue aparcnte, para que los Ef-
trangeros nos huvan vendido en el mundo por nada cruditos,
y totalmente tnhabiles para lo que con melindre mugeril Jla-
ma ¢l Italiano BELLE LETTERE; v nueftros Criticos Mo~
nos de los Eftrangeros, Bellas letras, Y en verdad, que mas
de una vez {on bien feas, y horribles, y por lo comun firti-
les v indignas de eftimacion y aprecio.

Pero quando en efto fe haya norado algun defedto de apli-
cacion, no puoede atribuirfc 4 la Nacion, como incapaz de
efia erndieion, Yo tengo por cierto, que delde que fe movie-
ron las difputas de Ciencia Media ; y Phyfica Predetermina-
cion con tanto ardor de las Partes, padecio Efpafia norable
quiebra en todas las Clencias. Es verdad que florecian en-
tonces unos ingenios monftruofos , aquelios grandes Theolo-
gos Domingo Bafiez , Diego Alvarez, Thomis de Lemos, Zu-
mel , Luis de Molina , Gregorio de Valencia , Gabriel Vaz-
quez, el Eximio Suarez, y otros muchos ingentos capacifsi-
mos para la Ciencia univerfal, y que elevaron la Theologia
A fu mayor petfeccion : pero es igualmente ciecto, que los
fuccBores de cflos Gigantes degeneraron en Pygmdos,compa-
rados con fus Maeftros , (in que pudicflc Efpaita confolar {u
pérdida con lo de David : Pro Patribus tuis nati funt 1ibi Filifs
porque enardecidos en las fobredichas difpucas, fe vio toda
{u Theologia redundante de inutiles Queftiores poramante
Metaphificas , y de las que {c dicen de fupucfto impolsible,
quando al mifmo tiempo los Theologos de las otras Nacio-
nes pelcaban gloriofamente con los Hereges iobre el punto
gravifsimo de las Tradiciones , de [a Autoridad de la lglefia,
y fus Concilios , de la Infalibilidad del Romano Ponrifice, v
fu Poteftad Suprema , y Monarquica , del caraderde L1 ver-
dadera lgielia de Chrifto , y Religion, con otros puntos de
la Hiftoria Eclefiaftica , neceffarios a un Theologo confuma-
do , y perfelio,

No digo efto, porque pienfc aprobar la cenfura, que fa
emulacion eftrangera ha dado contra Jos Ingenios, y Autore
Efpaioles. Nifoy, ni fer¢ jamias de diftamen que fus inge-
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nios fon mas foridos que los de Efpaia < {folo advierto Ja omifs
fion de nucltres Efcritores , v ¢l demafiado elivdio de nucltros
Theologos a eflas Metaphyficas, fas mas veces inutiles. No
ignoro que aqucellos grandes Efpaiivles, que dejo va referi-
dos , fueren bien inflruidos en quanro perterece a las contro-
verflas 1 y que fin agravie de Macion alguna , las fuertes pu=
ras , v enftalinas de donde Lebieren todos, {on Lipafivles.
Las controverfias del gran Cardenal Belarmino es Obra
excelentifsima, y ta mas perfefta que goza la Theologia Dog=
matica. Pero como fe puede negar que le precedicron los cé-
lebres Efpafioles Alforfo ae Caftro, Andres de la Vega , Pe=
dre de Soto , y Domingo de Soro, y el que fuc primero ﬁn_*{'c-
gurdo Melchor Cano, en aquelia Qbra primerofa, y admira-
ble de Logis Theolggicist De eftos Autores Efpafioles temo fin
duda macha loz aquel infigne Cardencl. Y enfin, abfit invi-
dia, qué ignoro el Eximio Suarez , que pudiefie faber Eftrans
gero alguno? _
La verdadera {abiduria , y univerfal crudicion , no fe ca-<
lifica bien por {ola la multirud de Libros , que fe imprimen,
i por la corpulencia de los Tomoes, ni por la novedad varia
de affuntos, ni por correr la pluma libre en las fentenclas , v
menos pot llenar los libros, y fus hojas de locuciones fintat-
ticas , y de fanfarronfidas : fino unicamente en tratac bien la
verdad , y afianzarla con los mas {olidos,y fegures funda-
mentos. Defengafiémonos , que la {ibertad Pirverica, que
reyna en los Eftrangeros , para difputarlo codo , dudar v ne-
£ar quanto quieren , no adelapta las Ciencias , antes las cor-
rompe, v las confunde, '
Eftc engafio, efte embelefo , efle fatal hechizo , que fal-
famente llaman crudicion, v bellas letras , ticne fafcinada
mucha parte de Efpafia , donde hay un volgo de prefamidos
ipnorantes , que fe perfuaden ¢s caralter indifhenfable de Sa-
bios el fer Noveleros , v oavbitrar novedades eftraflas, v con.
afpedo de monflmos. Que ceguedad tan miferable! Abranfe
los ojos de la retlexion , y fe hallard, que todos ciffos Nove-=
leros no hacen wta cofa, que defenterrar los hucflos dridos
de antiguas opiniones , que por hediondas fepultaron los me-
jores Sabtos de la antiguedad, - S
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. No puedo tontefier fa plunia en éfte affunto.” DE aqui pen=-
de por la mayor patre e} honor de la amada Parria Efpafia,-
y ¢l credito de fus Sabios. No apreciare en un comino,
que me digan que la ocafion esimportuna, y bufcada de pro-
pofito : porque endefenfade la verdad (¢ debe argnir opor-
tuna , ¥ importunamente , efto es, en toda ocafion, vy tiem-
po , que noes jufto, que ¢l crror, por ne haver quien fe le
oponga , prevalezca contra la verdad. : _

Hoy fe leen con la mayor etimacion las Obras de tres Au.
tores Efpafioles , que cada uno de ellosalpira por diverfos
rumbos a 11 Monarguia de fos Criticos. Y tengo abfervado,
que todus tres artojan por bafa fundamental de iu Monarquia -
fantaftica, 0 Republica Platonica, lo que lo es tambien del’
Pirronitmo mas rigido. '

TODO LO QUE SE DISPUTA SE IGNORA:
probuncian muy f{atisfechos 5 y aqui fundan. Que fundamen--
to tan leve, y defpreciable! Paflan de veinte Tomos los que
efcribieron eftos Criticos, v no guifieron advertir , que, &
fer verdad fu propoficion fandamental , los veinte Tomos fon
12 obra mas inutl, que fe ha efcrito en ¢l mundo s porque
en todos cllos apenas {e halla affunto, que no fea agriamen-
tc difputado, y por configuicnte todo {e ignora, y no hayen’
ellos una verdad demoftrada. Que tiempo tan perdido, ef-:
cribir tantos {ibros para e¢nfefar al mundo ignorancias! Que
buen defengafio de errores, el que folo {icve de multiplicar
la ignorancia , multiplicando dudas, y difputas de fantafial
Ha!l Que cierto es, que eftos malos Criticos no pretenden
otra cola , que confundir los entendimientos , y la verdad en-
tre las fombras del Pirronifing.: Si todo lo que fe difpura fe-
ignora, los Myiterios infalibles de nueftra Santa Fe, v fus
verdades catholicas, no feran tales mieatras hay Flereges,
que nos las difpaten, -

A todos eftos Criticos los remito 2 efta Obra de la Efpa-
fla Sagrada. En ella difpuca el 'Autor efpecialifsimos puntos
de nucttra Hiftoria Eclefiaftica, ya con los Eftrangeros, que
émulos jurados de nuettras glorias, han pretendido obfcure-
cerlas con las fombras de la difputa s ya con nueftros Efcrita--
res, que o pog falta dg weflimonios veridicos , 6 por {obrade
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adulaciom , han pfuftado ta verdad con voluntatias fieciones,
y excclencias mal fundadas. Dirémos por cflo , que todo
quaito ¢l Autor 2qui difputa , lo ignora? El afirmarlo {eria la
mayor ignorancia. Se difputan muchas verdades, al moda.
que ¢l Angelico Doctor Santo Thomis pufo en atrum los Myl=
terios mas Soberanos de la Fe Catholica ,no porque ignorafa
fe {u verdad infalible , fino para fu mayor claridad , paradar~
Ia a comocer A los que la difputaban , por ignorabcia , © ma~
licia. Losentendimientos de los hombres no pueden {erigua-
Ies , ni todos conocen igualmente la verdad. Lo que unoc co-
nOCE Con cierta ciencia, y por demonftracion , como fe fucle
decir , otro la ignora , y lo.quiere poner & pleyto, ¥ difputa.

Bueno fuera, y ridiculo modo de opinar, que la 1gporancia de
efte,, v [u terca obflinacion gozara poder para quitat del en=
tendimiento del Sabio la verdad que ciertamente tienc €ono=
cida. Rewicgo una y mil yeces de aquel Pisronitmo 1groran-
te : Todo lo que fe difputa fe isnora.

Nadie me cenfure por extravio, nt fe perfuada que efta
refiexion €s agena de mi comifsion de Aprobante : porque to~
da ella mira a dar 2 conocer una prenda , ¢ mejor diré un
privilegio fingularisimo , que adinire ¢n el Maeltro Florez.
Ya fon feis los Tomos , con la Clave Hiflorial, que antes de
cfte ticne dados 4 la Pren(a de efta Obra de la Efpaiia Sagra-
da. Y{iendo los puntos de hiltoria , y mas de nueflra Elpa-~
ha , tan expueltos i interminables difputas, ninguno en eftos’
Reynos le contradice, ni ha- havido quien e oponga 3 quan-
1o tiene elcrito. Noes privilegio efpeciajf

No faltara quicn diga , que- es fortana , o feliz eftrella de
efte Etcritor nobililsimo. Yo digo que no es fino muchome-
Iito, v excelencia de (u pluma: Gloria invidiam vicifli : dijo -
Saluftio de otro, no con tanra razorr como vo del Maeftro
I{lorcz. Hay glonas tan excellfas, por bign merecidas, que no
fube ain alra e fera cl rcero humo de la emulacion : al mo-
do que las rubes no trafvienden a b combre del Olinpo, O
fera, que el Muefiro Flores eferibe tao ajeltada i Ia verdad,
¥y con fundamentos tan [eguros , que ni ka Crifis mas efcrupu-
lofa encuentra en que egereer fu rigor,

Elcribe come verdadero Efpatol , ficmpre amante fino de-
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I verdad, v de 1a Patria, con [ola wna pluima , pero toda de
finisimo oro. No como-¢l Jovie ; que fin pudor fe gloviaba
que tenia dos plumas para hiftoriar Jos hiechos, y fuceilos de
los Principes de fu tiempo , una de oro, y otradehierro , fe-
gun quc {os milmos Principes Ie pagaflen en hievro, 6 en oro.
Ni cfcribe tampoco como el Flotentine Poggio, que hifto-
riando {as-grandezas de Florencia, mancho mucho papel ea
Jifongear la Patria, y defdorar otras Ciudades: por leo gne
juftamente {e merecid que le digefie un Satyrico 1 Qne ni fue
mal Ciudadano, ni buen Hiftorico.

Dum Patriam lsudat , temnit dum Poggins bofle;

Nec malus ¢ff Cives , nec bonus Hifforicus.
Del Macftro Flotez dict yo que es buen Patricio y fidelifsimo
Hiftoriador , a cuyo efmerado eftudio,y continno defvelo,
debe ya nueftra comun vy fidelilsima Patria Eipaia lo que tan-
to defeaba, que esuna Hiftoria completa de f Iglelia, vy de
Ii Ditciplina con que la fundo aneftdo Gloriofo Patron San-
tiago, vy la educaron en Ias coftumbres Chriftianas, y Bvan-
gelicas a5 Prelados Apoftolicos,

Ya nada tiene que envidiar Efpaiia 3 {a coriofidad eftran-
geraen cl punto de hiftoria. Las Naciones Eltrangeras si que
pueden envidiar a Efpaia los dos Heroes, 'y Principes de la
Hiftoria : el Padre Juan de Mariana en {a Civil, y el Maeftro
Florez en la Eclefiaftica. Eftos dosHeroes dividieron eatre si
el Orbe Hiftorico de Efpafia, al modo que Alejandro Sexto,
tambien Efpaiol , dividio el Nuevo Mundo de Jas Indias en-
tre dos Reyes Efpafioles, tirando una lincafobre las Tslas de
Cabo Verde , con que fefialo rumbo a Tos conguiftas , dando
das de Oriente dPorcugal, y las de Occidente a Caftilla,

Aqui-me venrre lo gue ‘pafso con Alejandro defpues de [a
ronquifta de la Perfia, Pretendia efte Principe paffar {us ar-
mas victoriofas -del Oriente al Poniente, y fugetar efted fu
Imperio, Pero recelofos fus Aulicos,'y Capitanes de Ia in-
conftanciade la fortuna ; y que acafo perdiefle en Occidente
cl renombre de Grande , quele havian grangeado fus victo-
riasen Qriente , procuraron diffuadirle aquella emprefla con
ana bellifsima fifonja : O Grande Alejandro, le dicen: 3 Her-
cules fue baltante algo masde la Grecia, para que lafama le
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proclamaffe ¢l primero de los Hefées , ¥ Medio-Dios 1 y la
mayor parte del mundo - no ferd b1(’t:1ntc para que Alejandro
fea un fegundo Herenles? Craed que ciertamente Alejandro
fera of Hercules def Oriente y Hercules ¢l Alcjandro del Ocs
cidente,

Por !a Hiftoria del Padre Mariana fc dijo ya que Efpafia
ticnc un Hiftoriador folo, pera perfedto. La Francia ningu-

: y laIralia medio. Hoy con razon (e puede glariar Efpa-
:1.1, que geza en ¢k ileno de perfeccion fu [liftoria. Una cs,
y dos fus Hiltoriadores , ambos Primeros, y ninguno chun-
do; porque fiel P, Mariana fue ¢l Hercules de 1 Hittoria Cis
UEyPuhnm ¢l Macltro Florez es Alejandro cn la Hiltoria
Sagrada y Eclehaftica,

Y parque ¢s precifo ya concluir mi Aprobacion Y Dicta-
men, lera ¢l mayar elogio que yo pueda dar 2l Macliro Flo-
rez cf que dio S, Braalio al Gran Doder de las Efpafas S, [-
doro, con Lvdebiday )ufh proporcion, que le puede conve-
nit, y Ie le debe aptopriar, Dice pucs, que defting Dios con
amante providenciaa clte Sapientifsimo Do@or §. lidoro en
aqucllos ultitnos ticmpos , foflegada ya la tempeftad horrible
de calumidades y miferias, que padecio. en la inundacion de
Buarbaras Naciones, qual una tuz, 0 brillante Sol, dc Ias E&
paiias, para reftaurar fus antiguos Monumentos , y que no
envegeciefic Efpana en la ruficidad que tenia intcoducida ¢l

1 Impulo de Vandalos , Suevos v Godos, ,

Profiguc luego mdmdu.mdo losdefvelos del Sarto Doc‘-
tor, ¥ las luces de doctrina que dio 1 toda Efpaiia, Y le apli-
ca lo que efenbio Cieeyon de Marco Varron, v [o refiere Sas
2 Auguflin en {u Cludad de Dios: s Nos in nuffra arbe peregriv
santes , crrantefque tasmguam .fw/}um tii libre quafi domuws ve-
duxerunt , ut pu/umus ahgu.mda » qui O wbi &femus agnofcexa,
Tu atatem Patria, deferiptiones tewporam , Tu Sacrorum
Jera b Vacen Iofam , l:t domefiream, Tu p:uhmm difeiplinam,
T Sediuri, Nrgfomenr, Locerum, Tu ormiton Divinarum, bumi-
NP FCRHIN Hupitil, by gencra qf/u‘f i, r.mﬁu ap:rwﬂr.

- Tos
(r) D Braulio in Llsgio Tfidori, tom §. Hifp. Sat‘m, pa‘g 4\53
(20 Augalt, de Ciuit, Df.,hu 6. cap.2.



Todo efto debio Roma A Marco Varron porf confefsioti
.de Marco Tulio Ciccron. Eito mifino debe Efpana a {u Doc-
~ tor S. Ifidoro en pluma de S, Braulio : y cfto nuevamente de~
be Efpafia al Mazfiro Florez, {i mi juicio no me engafia. Las
calamidades , miferias , v rufticidad, que padecio Efpafia em
1z dominacion de Vandalos, Suevos, v Godos., effas mifmas,
fi no mayores, Hord muchos figlos defpues que la dominaron
Jos Motas del Africa. Delde aquel miferable tiempo vivieroa
nueltros mayores crrantes como huctpedes y peregrinos, &
ignorantes de fu nebilifsimo {ér, y origende las excclencias
de Ja Parria que vitian, de los fordameitos de fu Iglefia, de
-eriaron fus Fundadores Apoftolicos.. -
~ Pero ya, gracias al Cielo, nos amanecio 4 todos fa lugz
en la Eipafia Sagrada del Maceltro Florvez, En {us kbrosotlif=
fimos nos enfefia quién fomes , que Patiia vivimos tan glorio~
fa, qué Iglelia la de Elpaha tan Catholica, pura y Evangelis
ca en fu antigua , ¥y primitiva D_t['crpl; na: ya fabemos las Le-
‘yes, v Eftatutos Sagradosde fus Venerables Concilios, ek
zelo ardience de fus Preludos , las Sillas: de fus Qbifpos, las
Provincias de fus Metropolitanos. Y en efte Sexto Tomo con
‘efpecialidad vemos afianzada la Primacia de Efpasia co fa San=
ta Iglefia de Taledo, y fus Arzabifpos.. ¥ en fin en cfta Obra
. e nos.da noricia cierta ¢ infalible de los nombres, generos,
v oficios de quanto pertencee. 3 la Religion:, y Culro Divinos
Puede defearie mas cn efta Qbra? No esdigno {it Autor de
.gue toda Eipafiale rribute Juumottales honores? Digo. que si
una y mil veces. _ e
LYd qaigvefernpulofo geifiere dudar de efta ran debida
gratitud , preguniare, arguvendo con ol Grande Augaftino:
1 Quids 2 los Autores Efvancles bufcd con mavor curiofi-
dad ), ni igual empeiio , 105 monumentos Sagrados de Efpafia2
Qu'én los hallo, v recopio mas doctamente! Quién los refle-
X10no mas atento? Quién inpo diftinguirlos ¢on mayor agu-
de-
(1) Quis M. Varvone curiofius iffa quaffvit? Quis fnvenit doc-
tiast Quis confidravi attenting? Quis di /‘fiﬂ{-rff asutinst Quis o
Ligentins, pleninfgue eonferipinrt Augutl, ubi fup.

ek W

ia Difciplina Chriftiana , Evangeiica, y Cathalica, cn que los
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Reza? ¥ quien los eferibio ‘¢on mas 'dilpoficion , ¢on fejor
orden, v con todo ¢f lieno de perfeccion debido? Ningumg
<ierto. Es verdad que el Autor no {igue con rigor las forma.
tHdades de hiftona,m elcribe con -eltilo afluente, dulce, §
florido , Yo que algunos echan menos en cfia Gbra, pero efte
geparo es defpreciable , por hijode la ignorancia. No elogs
Tulio 4 Marco Varron, dice San Auguitin, de elogueneiisi-
mo, nide muy facundo, v florido eftilo: que en efla prenda
Ie fue fuperior el mifino Ciceron : pero le llama dodtifsimo, y
de ingenio mas agudo, y perfpicaz.

Efta prenda bafta para cumplido clogio de nucttro Antor,
LaObra no es hiftoria formada , es una Crifis Chronolegica,
en que (e zanjan los fundamencos folidos, v fe ordenan s
materiales mas preciofos, y principios conftantes, v verdade-
ros, para ura Hiftoria complera de la Iglefia de Efpana, con-
forme al decurfo de los tiempes. Y efta efpecie de elcritas
no pide tratarfe con afedtado efinéro-de Rhetorica, ino con
fohdez 5 y agudsza de ingenio 5 con Crifis juiciofa, y pura, ¥
con fuma 1ndiferencia por laverdad de Tos fuceffos. Todo e
quales como caratter del Maeftro Florez, Sin que en efte Sex-
to Tomo halle mi cuidado que poder cenfurar, ni advertir,
Tado eles muy conforme a los Sagrados Dogmas de nuefira
Santa Be Catholica , y en utilldad de las buenas coftumbres:
de mucho honor, y gloria para nueitra comun, y nobilifsima
Patria Efpafa. A8 de' corazon lo liento , y afsi lo afirmo.
Salvo mejor Juicie, En efte Real Convento de Capuchinos del
Santifsime Chyilte de la Paciencia. Madrid , y Abril 14.
de 1750,

Fr, Geronymo d¢ Salamania.
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LICENCIA DEL ORDINARIO.

'{OS el Licenciado Don Thomis de Nagera Salvador;
h del Orden de Santiago , Capellan de Honor de $. M.
Inquilidor Ordinario, y Vicario de efta Villa de Madrid , 4
{u Partido , &c. Por laprefente, v por lo que & Nos toca,
damos licencia paia que {e pueda imprimir, & imprima el
Sexto Tomo de la Efpaa Sagrade , compueflo por el R. P
M. Fr. Hearique Flozez , del Orden de N. P.S. Auguftin:
atento que de rueftra orden ha fido. reconocido, y no con-
tiene cola que f¢ oponga a nueftra Santa Fe, y buenas ¢of=
tumbres. Feeba en Madrid ¢n dicz y ficte de Abril de mil.
fctecientos y cincuenta.. )

Licenciado Nagers.
Por {u mandado,,

Mignel Alameda,;
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APROBACION DEL Rmo. P. M. Fr. FRANCISCO FAVIER
Vazguez , del Orden de N, P, S, Auguflin , Macfiro de Nu-

nero de [u Provincia del Perss , y hoy Afsiftente General de”

das Provincias de Efpatia,

I lacenfura de una Obra, para [eringehua ;debe redu«

\ ) citfe & decir {incéramente cl juicio , que fe hace de ella,

digo, quela que contiene efte fexto Tomo de la Efpakia Sa- -
grada folamerte en ¢l famolo nombre de {u Autor tiene tan

calificada aprobacion, que no debe comprehender{e en la

formula: comun de bufcac para imprimir(e cenfuras, que la-
abrediten digna de faiir 4 luz, No me atreviera & dar cfta pto-:

Et;l“‘.cion por efcrito , {i ne pudiera efcribir tambien las pruc-
as, Afos hi, que es notoria fa varia, y efmerada crudicion
de nucllro Autor. El fruto primero de {us eftudios juveniles
merece tanto aprecio en las Univerfidades , y Clauftros , que
aun fiendo una compendiofa Theologia , que le obligo a ef-
cribir la obediencia para inftruccion de la Religiofa juventud
de fu Provincia , fe ha conciliado credito no pequeiio entre
los Sabios. Enfayado en crifol tan puro fu religiofa zelo,que-
do ran bien difpuefto 2 confagrar {us defvclos al bien comun,
que folo efte fue defde entonces ¢l unico fin de {us cuidados,
Tanto puede la virtad de la obediencia en un animo religio-
fo , que aun haviendo ceffado el motivo de obedecer por ha-
ver ceffado ¢l derecho de obligar, no fabe ¢l fabio obedien-
te poner ¢n otro affunto a mira de fus talentos. Animado de
cite noble impulfo, fe dedico (por precepro que Ie impufo fu
proprio arbitrio) al bien publico de fu patria. Regiftro con
eftudiofilsima atencion los monmnentos antiguos , y moder-
nos de (u hittoria : y cotejando unos con otros (us documcn-
tos , hallo cafi todo el efplendor de Efpaha ob{curecido. Vi,
que las falfedades neciamante creidas, @ obftinidamente an-
torizadas , havian reducido a una ran lamentable confufion (u
fagreda hiftorta , que aun las verdades mas claras eftaban ex-
pucilas al injulto combate de las dudas. Bien conocid, que
erd drdua empreu ditsipar tanta confufion , que apoyada de
tods genero de autoridad patricia , y eftrangera, eftaba apof-
Sefsionada por muchos figlos del derecho de impedir & Efpa-
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fia fus mas admirables lucimicntos § pero como ¢l amor since
ro de {u patria ca la mitma arduidad que conocia le fugeria
efimulos 2 vencerla , deliberd entrar en la efeabrofa carrera
de componer la hittoria de las Izlefias de Epatia. :

Premeditada va efia Obra grande, dio al publico un Coni-
perdio de hiforia univerfal, con titalo de Clave bifforial.
Prelenta en [usbreves lineas la {agrada férie de fos Poitifices
Sumos , Emperadores , v Reyes, in omitir fu exaéta Chrono-
logia fenalay enlos {iglos refpeltivos los Santos Padres, que
iluftraton la Iglefia Catholica con {us admirables dodrinas , v
virtudes : Jos Hereges, que pretendicron eclipfairla con fus
falfos degmas : y los Elcritores,que florecicron en todos tiem-
pos. Efta Qbrilla, que compufo unicamente para aficionar la
juventud al eftudio de la hiftoria , anmentd mas cl credite
que fe havia ya conciliada {u Epitome Theologico 5 porque
los Varones Sabios, que no folamente comprehendicron fu
grande utilidad para inftruir a juventud,fino que vieron dj-
bujado en ella coma cn pequefio grano el grande arbol de I
Hiftoria Saerada de Elpaiia, levantaron fu nombre hafta 1g
alta cf‘phcrLu de fu eftimacion, y aprecio. Aun ¢l empefio de
impugnarle lo que dijo como _probuble fq'orc ‘la hiftoria de
cicrto iluftre perfonage , corﬁr}i}qy(‘a tambien a atmentar fi
fama s porque expontendo en fu fegunda imprelston las pruc-
bas, que por no defmentir Ia propriedad de Epitome , omitid
enla primera : hizo conftante, que to que {u impugaador pre-
tendia que adorafle como cierto, era folamente probable, ¥
que es tal el caraler de ingenvidad que profefia cn quanro
dice , que nada de lo que no es cierto, por was que & vifta
de piedad, cdutiva fiu entendimicnto , pues fapiedad es, i lo
menos, imprudents , quando no la acompafia ¢l derecho de
L verdad probada.

La noticia de efta Qbrilla difpufo los animos & defear con
anfia fu Obra grande, en que ya no folamente la juventud
efneraba hallar dofirina , {ino aun los Varones Sabios fe pro-
metian vir averiguadas fas verdades de los fuceflos de la Sa-
grada Hiftoria. Aclta anfiofa expectacion de todos ha cor=
refpondido el regocijo aniverfal con que {2 han recitado los
cinco primeros Tomes de (b Efpaia Sagrada, cn que ﬁj;m;io

las
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125 mas (eguras reglas de la Chronologia, y Geegraphia, in<
genuos crifoles en que fe apuran las verdades , feitala el tierns
po, en que fembraron los Apoftoles el fanto grano del Fvan-
gelio, tan maravillofamente propagado por la predicacion
de fus (iete heroycos Difcipulas , y tan religiotamente culi-
vado en los Sagrados Jardines de laslglefias de Efpafia, que
{us copiofos fruros han merecido el renombre de Cazbalico 3
fu terreno. Para prueba de lo que afirma como cierto, lo que
propone como verolimil, lo que refiere como probable, y lo
que impugna como falfo, defentierra con eftudiofi{"imo des*
velo algunos documentos , que {epultados en la incuriofidad,
o elolvido, no han podido hafta ahora (ervic de apoyo 2 la
verdad ;5 y defnuda con difcrecion jniciofa otros infirumentos
de la mafcara infiel de la verofimilitud con que han enga-~
fado A los Hiftoriadores patricios , cuyos indifcretos anti-
guos Chronicones han feguido los eftrafos, con perjuicio
grave de la verdad en los mas importantes fuceflos de las
Iglefias de Efpaita. _
Es increible ¢l conato , que por muchos afios ha aplicado
para logear ¢l defcubrimiento de efte teforo efcondido. Sin
perdonar trabajo alguno ha regiftrado Archivos , ha vifitado
perfonalmente Jugares famofos por algun monumento anti-
guo, ha eftablecido correfpondencia con otros Sabios, ha
confultado Academias, v fe ha valido del favor de Iluflrifsi.
mos Seflores Obifpos , cuyas Santas Iglefias archivan algu-
nas memorias , de que ha adquirido noticia {o cuidado, ya
por la que le ha miniftrado la atentifsima lectura de la hifto-
ria antigua, y va por las lices que le han dado {us pruden-
tes reflexiones , fundadas en una continua, yjuiciofa combi-
-snacion de ‘efpecies; haciendo de efte modo por inftantes pre-
ciofos defcubrimientos de la verdad que bufca. Ha coprado
de proprio puilo muchos documentos -originales , pero con
tan prudente , ¢ infatigable pluma , que cotejando los unos
«con los otros, ha hotado 1o que en ellos f¢ halla corrompido,
6 por variacion de la fignificacion, & pronunciacion dc las vo-
ces, o por la confufion que caufa el tiempo, que todo Jo de-
vora, {t no hay mano que repare eontinuamente los monu-
meatos , que arguina, A efte gran trapajo de {u entendimien~
0y
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to, y no pequeiin de it ceerpo, que bafta d hacer immortal
fi memoria or los fururos{iglos, y a conititaisle en el prelen-
te tantos deudoves , quantos leen {us Licriros: ha afadido el
continuo de delincar Mapas Geographicos , conformandofe
con las reglas de la antigna, y moderna Geograghia, a fin
de moftrar , como dicen , con ¢l dedo los nombres antiguos,
y modernos de las Sillas Epifcopales, v deslindar las junifdic-
ciones que tuvieron, Por la translacion de unas, por la union
de utras, v par la incurfion de los barbaros, han padecido
tan portentof variacion las Iglefias, que fin el admirabtle tra-~
bajo de nucfira Autor, de ninguno hafka aqui pradticado, no
era pofsible darles lo que les toca con derecho verdadero,
fegun (us antiguedades, prvilegios, y coftumbres. Injuria
feria de los Sabios, y aun de los que (ola pucden confiderar
fuperficialmente cfta parte del trabajo de nueftro Auror, de-
tencrme cn ponderar el gran concurfo de dones neceffarios
paia hacerlo tan perfe&o , y puntual en: todo 5 pero tambien
feria injuria de Ja verdad nodecir , que todo fe lo ha adqui-
rido {u induftiia {ola, {in mas auxilio que ¢i Divine,

Para tener de cofecha propria Jos preciolos frutes que
produce en beneficio de la hiftoria el {6lido campe de Ia
Cicncia Monetaria , fc ha aplicado a entender, y delcifrar las
figuras conlufas , y caratéresabreviados de las Medallas an-
tiguas , hafta pofleer efta Ciencia en grado tan heroyeo, que
parece no haver hecho otro eftudio en todo ¢l tiempo de fn
vida. En fu pobre Celda , donde fe vén con delicia los origi-
nales de las Cartas Geographicas que ha delineado, verael
Curiofo un Monretario gue ha compuefta con tan prolija difs
tribucioh alphabetica , y Chronologica , que al mifmo tiem-
Po que recrea ¢l entendimiento , facilita el uto de las Meda-
llas que tiene en &l depefitadas, no folamenre comprando
quantas (e le ban prefentado, v haciendo venir de lyjos las
quc le han facilicado otros Sabios, fino regiltrando  perfo-
nalmente hafta defvanes de cafas viejas, de entre cuyas ba-
furas ha libertado algunas, que fon otras tautas preciofas.
margarizas.

Counfiderando a mis {olas vatias veces todos eitos admira<
bles progreos hechos en la fonda literacia por un hombre
: fos




folo , deftitnido de todo favor ageno, me he fingido ver w
cfpaciofifsimo terreno cubicrto todo de envejecidas malezas,
y queun hombre folo fin mas anxilio, que el de fu grand
efpiritu , capaz de arroftrarlas mayores arduidades por ame
a fuu patria , defarraygando tioncos apoflefsionados del tex
reno por muchos {iglos , arraffindo bofques , que de tiempa
immemorial impedian aun al Sol que regiftrafic con {us rayd
¢l fuclo que ocupaban, y derrocando pefiafcos que por mi

- cho tiempo incultos havian desfigurado los linderos de fig.

varios diftritos , hafta borrar de 1a memoria de fus duefios fus
derechos: llega al gloriofo fin de defcubrir la hermeofura de

- terreno , poner eh ufo fus preciofidades halta entonces igno.

-radas , y dar 4 los patricios noticia de los lindes que dividen

tunas heredades de otras, y affeguran fus dominios. Efta fic-
cion , que ha {ido algunas veces delicia de mi imaginacion, &
verdad que fiempre adrmiro con regocijo en nueftro Auton
Porquc finnasauxilio que ¢l de {u grande alma , zclofifsimg
del mayor luftre de fu patria , ha empreherdido, y confegi-
do derrocar fortifsimos pefafcos de razones apoyadas enly
autoridad de muchos fabios perfonages , defarraygar enve
gecidos arboles de antiguas inconfideradas radiciones,de {en-
redar bofques de enmaraiiadas falfedades , y exterminar ot
varias malezas , que parecian haverle confpirado 4 confundi
toda la hermolura del mas venerable terreno de {u patria. -

Es admirable , que un hombre folo haya podide vencei
tangraves dificultades, pero cs mucho mas admirable , que
lashaya podido vencer (no digo rodas) un folo hombre , tn
deftituido de rodo medio neceflirio , que no pudiendo fin in-
decencia de {u cftado , v {u per{ona, verter otro {udor , que
cl que Je ha exprimido [a fatiga de fut continuo eftudio, ni aun
ha podido pagar las expenfas de la exudicion con que ha ilufs
trado {u patria, recwrriendo al arbitrio del famofo Griego
Cléanthes , que con el precio del {udor que vertia , recando
hunercos i Ia inclemencia de la noche , compraba la eruiicin’n
que aprehendiad taloz deldin, A Iagloria de efte célebre
Cleanthes Efpafiol abade tantos realecs ef cotejo de fus grans
des hechos con fu habito corporal, que con titulo mas tju(to
fe convicne , cu midictamen , el renombre de Grande, que e

dan-



dan fas hilkorias a Alejandro. Las grandes hazafias de cftz fi=
mofo Conquiftador llegaron a fer mayores cu la cltinacion
de aquellos que pudicron cotcjarlas por fus-ojos con la pe-
queia eftatura de fu cuerpo, no obftunte que tuvicron parte
en ellas fos Parmeniones, los Epheftiones , los Clitos , los Per<
dicas, y ‘owros muchos Heroes tan grandes de alma, vy cuet-
po, que cada uno era capaz de emprehender , y confeguir por
sk (olo cotas grandes. Pues qudnto mayores no deberan fer cn
el aprecio de:los que pueden cotejar, como yo, ¢l débik
cuerpecillo de nueftro Alejandro Efpafol, con los grandes
delcubrimientos , ¥ conquiftas literartas que ha hecho, fin el
auxilio de otros Parmeniones , o Epheftiones eruditos? Aun-
que Alejandro mas eludid que lend el Oraculo, cortando
con el filo de {u efpadael nudo, que no pudo defatar: fix
induftria , refieren fus hiftorias efte hecho, como uno de los
mas ilnftres teftimonios de la grandeza de fu alma. Pues que
{e podra decir de nueftro Adtor yqueno haeludido , fino fa~
tisfecho. los votos de 18s Sabios , no cortando un nudo, fiho
defatando minchos , mas cnmarafiados que el Gordiano, %
esfirerzos de fu admirable induttria en detinecar Mapas, defci-
frar Inferipciones , v dar al piblico Medallas nunca connci-
das? Que {e podra decir al ver los muchos nndos Gordianos,
que ha defenredado, {in mas filos que los de una pluma ma-
nejada de {u brazo tan endeble como una mimbre? Se podry
decir, y diré yo con verdad , que le convienc mayor, y me-
jor grandeza que & Alejandro. Una grandeza, que llenando
ya ¢l elpacio que limita el Pyrinéo, fe cticndec mas alla
aplandida del Orbe litcrario s una grandeza, que celebran ad-
mirable , no folamente los Eruditas , que han aprobado log
anteriores volumenes de fu hiftoria , (ino aun aquetlos que N
-eftar obligados por ley alguna & decir ¢l dillamen que han
formado de clla, la han aprobado de oficio, como el Huftrifsi=
-mo , y Reverendifsimo Padre Macftro Feyjoo , de Ia Sagrada
Familia Benediétina , quien no ha dudado hacer de las fatigas
literarias de nucftro Autor ‘aflinto digno de una de firs Cartas
Eraditas. Convienele finalmenteuna grandeza , que hg podi-
do tlegar al Trono Soberano de nueftro Manarca 5 (que Diog
guarde) en cuyo Real aprecio ha hallado nueftro Autog ¢l mas
S Tom¥I €qq . €l



claro teltimonio de fn grandeza ; pues fe ha dignado fu Mag.
patrocinarle con tanta humanidad , que le ha procurade por
Indulto Pontificio, no {olamente las eflenciones que gozan los
MM. RR. PP. Macftros Ex-Provinciales de {u Provincia, fino
otras muchas , que confultando fu mayor commodidad para -
el eftudio , le colocan en ekalfa grado de un honor recomeis-
dable ; le ha miniftrado medios para coftear las impre fs;oncg,;
y facilitar los documentos.que huviere. menefter para conti-
nuvar (1 Grande Obras y fiialmente 1o ha dado en eftas pri-,
meras exprelsiones.de {uReal generofidad 5 y agrado, fegu-
ras artas de (i fomento foperano , para que pueda hacer a'pie
firme mayores progreflos en fucarrera, - - .- - o
Aungue todos eltosaptecios, y eftimaciones pritcban baf«
tantemente , que el credito.de nuettro Autoe:fe halla ya cos
docado en tan alta efphera, que no dlcanzan formulas comu-
fies para aprobar fus Obras : conduce al milmo - affunto con-
fiderar , que el empefio con que {¢ aplica & manifeftar el ef.
plendor mayor.de .las%lcﬁa{s de Efpaiia, & eltablecer  los fos
beranos derechos del Monaxea yy-1-infpirar & todos losmas
puros fentimientoside religlon , y coftumbres , previenc toda
cenfura dirigida &' decit(i tleaen , 6 no tienen {us Efcritos al+
guna, o alcgunas exprefsiones poco: conformes con la purcza
de laFe Catholica, con las reglas del Moral Chrifttano , &
con los juftos derechos del Manarca , que fonfos fines 4 que
fe ordenan las que comuomente {lamamos Aprobaciones. N
cl error, (quién es el que hafta ahora no-do hacometido en- 1a
hiftoria? ) en que por falta‘de’ documentos,; por confufion de
efpecies , 0 por. equivocacion de voees , huviera incurrido en
Ia hiftoria contenida en efte Sexto Tomo , pudiera fer , ([i Vo
lo halldra ) aflunto de. mi cenfura pata corregirlo , pues fole
debria ferlo-de mij.advertericia paraique Jo.corrigiefle (U pro-
pria mano ; porque préviniendolo todo fu religiofifsima raox
deftia s Ira fuplicado . los LeQares de (us Libros, que-Je-ad-
viertan fus errores para emendarlos, y ba eftampado ya en fir
Tomo tercero las correcciones de aquellos, de que le han da-
do noticia algunos Sabios, IR
. Eftas mifmas razones,que me perfaadieron § decir alprit-
€ipio, y a volver & decir ahora, que las Obiras de nucftro Au-
- S SRR {Te




tar no deben fugetarle ya a formualas comunes d2 “aprobuarfe
para (alir a luz: me obligatl‘f! afirmar, que [olo puede fer cen-
furs digna de fus preciofifsimos trabajos, ponderarlos bien,
y aplandirlos. Efte gil&amen me movio a cm})rchcndcr un pa-
negyrico en fuclogio s pero a la mitad de mis borranes {olee
Ia plama , porque confidert que verian los ojos de los eftra-
fos mis expre(siongs coma partos de hermano ; que ama fu
perfona con efpecial eftimacion, y venera {u erudicion con
fumo aprecio. A efta confideracion afadieron otra mis pro-
prios ojos. Vi, que quanto havia efcrito era tan inferior, que
no alcanzaba d explicar dignamente la alta id€a que tengo
formada del admirable agregado de dones que Ie ha concedi-
de ¢l Criador, y que tan réligiofamente ha empleado ‘en be-
neficio comun de (u patria. Efto, que vi, y conoci, me de-
termind a renunciar del todo mi primer intento ,-pero no mi
efperanza de que lo cgecuten otros , que libres, por cftrailos,
de toda folpecha de apafsionados , y.ddrados: de mejares ta~
lentos que los mies, correrdn la pluma con'libertad, ¥ expon-
dran al publico en fus clogios laidéa digna de tal Autor. No
i¢ hardnen efto gracia alguna: camgliran sicon dos obliga-
ciones, porque los mi{'mos clogios , de que 1_1'1cie.rcn omena-~
ge debido a un Literato tan benemerito de Efpafia, {ervirin
de eftimulos A otros, que tomando de {u canfada mano (no
es immortal) la antorcha que le alumbra en la carrcra qne
hace tanto mafs gloriofa, quanta mas dificil de hagerfe fin tro-
piezo; correrdn poy la mifma fenda & defeubrir nwevas fuf-
tres 4 la Sagrada Efpasia. AGi lo {iento, falva ; &c. En efte .
Convento Real de San Phelipe de Madrid & 16, de Abril

de 1750. . : S T
Fr, Francifeo Favier Vazquez.
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“PROLOGO."

: “"_ A previne enel Tomo prccedente ; ,quc Iz;matena
: ,,,J' de efte fc havia de reducir /12 Santa Iglefia de
il Toledo en quanto Metropolitana:: y cotrefpont
04 dienda 2o ofrecido: (defpucs de una larga - de+
N “tencion por faltade papel igual al que enel ano
paﬂ'ado {irvid para los principios de. efte libro) cmpiezo de-
glarando los fucros de aquel honor , con todo lo que mira &
los Concilios antiguos de Toledo, queiforman uva de las prin
clpahs planasrde Ius mas, fobrefalientes excelencias, -~ ©
.Sobre eftos hay queatender 4 lag particulares circunftans
cms no folo por la Chronolegia , Canones, 'y puntos:de: Iz
Hl&orla fino «pot los conceptos “comunes de la. Difciplina
antigna 5 en que no podsd menos de eftrafiar algunas cofas cl
que 15norando la prddtical-desaqueblos:Siglos », quicrazmedic
1o antiguaiper o pederno. . Asceréa de¢ efto debo preveniry’
que, ng invientd dodtrinas nuevas, ni finjo Documentos: doy
Jos textos como cftan; v ulo de los reconocidos por legitlinos:
pero previnendo la débilidad de algunos Ledtores menos
hiviles, esfuerzo, O declaro el fentido que me parece ver=
daders: v. g, quantos cfirafaran lo propicfio fobreique!los
Rieyngsno folo convocaban,, fing; que confitmaban los’ C011C1-=
- lios? - Bien creo que havra '1lﬂunos mas por.to mifo procus
ro lo. primero poner delante cl hccho dandole como fe hallx
autenticado en-las AQas: y luego manificto el (entido cr
que-debe cmenderfe efto ¢s, de poteffad de Proteceion ; no
autorintiva ,ti.de rqgmma :safiadiendos quer,a folo los Prela~
dos Fcleﬁaﬁlco;bcol Eequnde Ja 1cc:um como & Interpretes de
las Canoncs . y &los Principes Civiles como 1 Protedtores de
la T¢lefia 5 que- es el fin para que Dios fes dio la Poteftad , cox
mo con el Papa San Leon , y otros Santos Doctores; cxponﬂd '
¢n la materia, | Sicon eftas, y'otras declaraciones, quicte aI«
guno abofar, {era deftroncar los penfamientos del modo y:
con{hucuon en que {e hallan: y.effono ferd yala mente defb
Autor: pucs las fentencias fe deben extractar’, 0o defhudas
mente, fino contraidas al intento v fentido en que fe cwn
poncen. " ) C o2
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Otra preveircion debd haceit en quanto’ a 1bs Concilios,
fegun {e hallan. en.las Ediciones de Loayfa, y de Aguirre:
porque haviendofe conciliado cflos Autoresun gran refpero
entre lasigenpes deleteas porfumeritoy famass Creera algus
no ,-qué:tlcortegirlos varias: véces, es querer deslucirlos,
Bien lejos.me parcce: que ehtdy de ofta inrencion 5 tenendola
unicamente:de bufcarlaverdad: pero (i hallada efta, juzgo
no haverla manifeftado ‘los demias 3 creo tener obligacion de
defcubrirla, fin repatar en agena autoridad.  Algunas veccs
me parece difculpoa los mencionados Efcritores, atribuyens
do el yerro de lo que defgo.cotregir , 3 los Amanuenfes poco
fieles de quienes fe valieton 5y afsi-tengoe potfijo’; le fi ucedid
a-Loay(a. En el {efior Aguirre contribnyé fa-fima y auroris
dad extrinfeca del primer Editor, para na ddelantar, ni cor=
regit Io.que con buena f€ juzgaba eftar exalto s y afsi no hi-
zG mas que copiar lo que-Loayfa did , poniendo fu atencion
¢n aumentar la Coleccion’ con muchos Monumentos. Por tani
to enlo,quetoca-alas piezas='(,‘onciliares, ho tecurro en nig
citas:a-Aguirre; finodLoayfay porque 1a Edicion de efle es’la
quehiin teguido ‘los demiisy fity cuidar de acudic a los rpanul-
crirosy, porque po kes ha patecido neceflario s:como mé pare-
¢id a mi: pues embarazado con diferentes dudas , tuve que
paflar al Efcorial , 4 reconocer ‘las que tenta fobre fubférips
ciones.de Obifpos, que porahicra fon ‘de mitinflituto prifcie

pal. Defpues fe me proporciond otra ocalion- fiids- oportunas
por haverfe traido 4 Madnid los:Codigos * Gothicts - MSS. - de
Concilics , que fe guardan en aqnel Real Mdnafterio: vy ha-
Handofe cftos en c%Gavine‘te det fefior Don Blax- Antonia Naf~
Jarre, Bibliothecario Mayor del Rey nuefiro Sefiot ; {que e
cftos dias ha paffado 4 mejor vida, fepuitandofe-en &l un co~
piofo. ciudalide erudicion) do (olo’ tuve ‘oportunidad para’
<confultarlos’y :{mo quesel'mifimo- Biblidthecario Mayor., fie
firvio de franquedrme imani{simamenté una copia de todas
las fubfcripeiones de los Concilios de Efpana, {egun fe hallan:
en los exproflados manufcritos. En fuerza de eita ;- y deds
que examing y cotegé por mi mifino , es pracifo ‘cdrregir,’
6 ahadit), do que fe fee en Loayfa; paes muchas veces hay-
hotable difescnciaentre fin Edicion 'y los Codigos manuf
critos, ' ~
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< -Concluidas les materias quepertensest at effado antigua
de 1a Santa Iglefia de Toledo, profegnimos con lo empezado
en cl tomo 4. 4 cerca de los documentos generales;  proprios
de nueftra Hiftoria , por dar lugar 3 ello ¢l cuerpo de efte
Libro. ‘Oftczco algunas Piezds hafta hoy no.publicadas: ipéia®
{i ha de mirarfe mi trabajo ; debe. eftimarfe mas o queife ha~
Ilaba antes dado 4 lyz: pues defeando adelantary! -y datlal
aqui mejor que ed ninguna'oted Edicion , ha {ido ral mi.ca=
nato, que folo quien tenga experiencia en cfta linea , lo pos.
dra conocer ;. porque: fobre ¢l molélto: cotejo de diferentes
textos,{e aflade el mas. elpinofo de Ja Chronologia: v efte por:-
1p. mi{me que. no fola ¢ defapacible, fino de ingrata lection!
para los que no-cuidan.de lostiempos ; pide en’ el Ecritor:
una robufta intenciony, que-l¢ -d&tenacidad en tn -trabajoy’
que {irve para pocos. Pera en fin por lo mifmo conviene que
algunos le tomen: 3 fitcargo; y {i-ye np. logte . el acierto;-
me contento,gon delpéridd otros i iy -manifeftarles misl in=
teatos,, b o i o
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ADVERTENCIAS "SOBREEL ToMo 7,
o y Jobre una nueva Obra publicads en Roma.

. LI

~1Eago dicho ,.que eff cada Tomoi iré-advirtiendo lo que
L fea digno de notar ; Ocorbegir, Tobrelos precedentes:
y,cn?conﬁ:qucn'cia advierto; que en el Tomo quinto, pag.
270. cob.1. fe crro la Eva DCLXXVHL uplieada 4 Ja muerte
del Metropolitano de Sevilla, Howerato , {uceltor de San 1{ido-:
ro, Alsiia imprimio Rodiige Cacoren el Gonvente Jaridico
decSeyvitla- fol2 2. por-ddndemos guiamos ¢ pero flta un Hu~!
mevo-fibal; 3 debe leeefec DCLX XV (642} conforme lae (-
tamyo el hifmo Adror fobre ¢l Chroricon.de- Maximo pag, .
235 cuya kra correfpordio al aflode 641y de efte” modo-
falc bien tedo do que alls fo deja dicho ,-fin necelsitar mmas’
gorreccion, que ¢nlo que mira ad numereo de'la Era, '
. Efto ¢slo masnotable , que hafta hpy. {2 hatebfervados!
1o demas fe reduce a ceratas materiales, que podein condo-
nar Jos Letoress y por (i alguno las quicre corregir , preven-
go las fignientes. Pag.115. col.1.in.23. Carthagena, y Murcia,
leafe Carthagena, y Ec¢ija. Pag.218. col.2. lin.3. dice 388, Ica-
fe §8R.Pap.264. col.2. lin.7. uno, lcalc fino. lzag. 394. lin.1g.
en el Gricgo xagan@ leafe wapan@y. Pag.q20. lin, anre-
penult. coli1. niga, |, digs. Pag.448. lin 20, jufle, L, injufs,
Sobre lodicho en ¢f Tomo 3. dcerca de la Predicacion

de Santiago, nos ha dado ocalion de advertix algo un Mo-
derno clerito, que acaba de publicar{c ¢n Rowa @ y afsi veas
{c Ia Gguicnte relpuctta '

oo @ES_



RESPONDESE 4 LA NUEVA OBR4A
T del Maeflro Mamachi, .

N cl afio paffado -de 1750, {alio & luz ¢n Roma el Tos-
omo 2, de Ja Qbrainvitalada . Ovigines & dntiquitates .
Chriffianse ; fu Autor el P:M.Fr. Thomas Maria Mamachi, de.
Ia efclarecida Religion de Santo'Donaingo + quien al [legar a.
tratar del Origen y progreffo de la Religion Chrifiiana en Efpahia
en el cap.23. del mencionado Tomo , me hace el honor de
publicar mi nombre repetidifsimamente, como que toda la
difpafa-tievesfu fondo peincipal en lo recopilado “en mi To-
mo 3. Y aunque el examen principal de la materiale refer-
vamos para mejor ocafion; conviene hacer defde luego als
nimas prevenciones fobre el-modo con que extradta mi Obra,,
¢n-quanto a Ja Prédidacion de Santiago, pues algunas veces”
fe ' remite el expreffado Autor a mi fegnrdo examen,repitiendo
ipfe Glikelit {,‘fjr"n‘o uetétnos dikitar el manifeltar o que fens
tifiros, ~ > 1 Fh
“iPrimeramentc refiviendo en lapag.278. num.3. lo que di-
githos no oponerfea la Venida de Santlago 4 Efpaba, y ex-
preffando fa Epoca de la {eparacion de los Apoftoles , puede.
fer, dice, quelos gue antes defendian lo contrario facilmen-.
te nos concedan lo eftablecidoallis’ Ao de Epocha divifionis
ﬂp@ﬂo’z‘érdﬁ; guod feribit (Florctins?) facile fortaffe concedent,.
qui comtrd ipfam pugnant, Y fegun efto celso ya aquel gran
drgumtnto,  tah'préconizade por el Muefiro Natal ;5 fobre;
e Santiagd nopudo venir A Efpafia ,”por haver muerto an-,
tes de la difperfion de lés- Apaftoles : cefsa digo, pues yz pa-(
réce qie o Te hallaefieacia en femcjante medio, para im-
pugnaria Veqida deSantiago : y por tanto hemos adelantado;
aigddinichta cavkr, - : SR
 Ld mifimo-digo del fegundo argumento de Natal , en que
fe vativ-delh difputa ateibuida al Atzobifpo de Teledo Pone.
Rodrigoien¢l Concilio Lateranen{é: de la gnal afinma yare-:
dondamente ¢l Maeftro Mamachi, fer efpuria, y'que fe ha--
Ity demoftrado en wi libro, haver errado mucho Natal, vy,
otros , que.en virtyd de pquel tefiimonio negaron la 'V cn&ja .
ag
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de Santiago : Floretius cap.3.§.2. Tom.3. Hifpaniwe Sacre: plas
#ibus demonfivat o errare webementer Natakm Alexandrsis,
aliofgue , qui Rodericum Avchiepifiopum Toletanum , Rowans ad
Concilium Lateranenfem venifle *,  contendiffeque  numguiam
S, Facobam iter Hifpanicam jufcepiffe: cui equidem vehemerstey
affentior , affirmoque fpuriam effe controverfiam illam 5 quiam
ablitatam. inter Toletanum eumdem , & Compofiellapnm Antif-
titem ferant , etfi d Loayfa publicats. pag.286. nam.2. Luego
hemos adelantado otro paflo, ceffando ya aquel ruidofo ar-
gumento que obligo al Cardenal Baronio & mudar {entencia;.
que tanta fuerza hizo a Natal, a Tilemont, a Baillecy y:.a-
otros 3 confeflandofe ya de ningun valor, ¢omo efpurio , ¥
apocrypho. S _ T

DE LA AUTORIDAD DF SN ISIDORO

. AS demas.citas de Mamachi fe ordenan i dar nuevo Cos,
lor dlos argumentos que impngnan la Vedida de Sans,
tidgo 5.4 cuyo fin hiega cn el num. 2. de la pag. 280. que-fea
de San Ifidoro el Tratado de Orta & Obitu Patram, adoptan-,
do- lo que Cenni pronuncio , de eftac lleno de {catencias:
ineptas ¢ indignas de la gravedad del Santo,. Mas como vi'
moltramos , que lo alegado por Cenni no convence fu inten:
*to; fuera bueno que Mamachi huvieffe declarado lo.que
juzgafle oportuno contra nucltra refpuelta; al modo que
procurd esforzar otros conceptos.. Pero como ni refume ,. ol
inft lo refpondido {obre las fentencias que Cenni tuvo por.
ineptas 5 tampoco nos obliga a adelantar en efto. g
. .Solamente tepara, cn que entre los Autores que cite 3
cerca do {ila Epiftola Canonica de Santiago fe ha de reconos
cer precifimente por obra del Ménor , no refiero A ninguno.
de los Occidentales antiguos. Y 3 efto refpondo , que ni mik’
fue precifo , cuidando unicamente de moftrar la facilidad
con que Cenni efceibio , no haver havido hombre que arri-
buyck 3 Santiago el Mayor la Epiftola Canoniga , que o,
N o ggy
%  Falta algun verbo, o




defiere $an Hidoro en fa <itada Obra, Contta agquella locus
cion de Cenni , alegue yolos Autores‘que baftaron para pro-
barlx falfa, pues dino folo uno, {ino muchos hombres , que
1a atribuytron a Santiago el Mayor : y afadi Ia-exprefsion
de-quie me ceiiia a cifefin, y no por eftar perfuadido i que
Fuefle del referido Apoftol la Epiftola Canerica, fino para
falvar, que pudo efcribir San Hidoro 1o que aunen ticmpos
mas claros afirmaron otros. : -

En quanto a la opofrcion que en aquel Tratado del San=
to parece haver con otros , ya refpondimos en el Tomo 3, y
auaque aqui procurd adelantar el M, Mamachi, vicne & pa-
rar {u esfuerzo en decir, que efta viciado aquel Efcrito, {in
que haya mayor motivo para cllo, que cl contenerfe alli la
Predicacion de Santiago en Efpafia: lo que esdejar la quef~
tion en el eftado antiguo : pucs nofotros moftramos. que nin-
gunantigno dejé de reconocer aquel Tratado por obra legi~
tima del Santo , y afiadimos la calificacion del Sefior Marca,
Arzobifpo de Paris; que teftificod leerfe la Venida de Santiago
en dquel Codigo Ifidoriano de San German , efcrito mas de
ochocientos anos antes del 1658, por lo que fe defvanece
(dice aquel Iluftrifsimo) la fofpecha de i algun afedto i lag
cofas de Efpafa, vicio la claufula, poes fe incluye enaquel
antiquifsimo MS. confervado en Francia : y micntras no fe
defcubra Codigo en que falte, o fe convenza la interpola~
cion’y podii Efpafia alegar el teftimonio de San Iidoro,con-
tenido en obra-que reconocen fer fuya San Bravlio, y San
Iidefonfo, fin que falte en ningun MS. aun de los mas’ anti-
guos que e han vifto. '

Concluy® Mamachi Ia nota del numero <citado’, diciendo
quc’to quicré detenerfe enlo que afiado, fobreque acalo
debe leerfe predicavit , donde el texto de San Hidoro dice
Jeripfit 1o que infla reponiendo que ferd inepta la repeti-
cion del predicavit, Pero no {e entero bien de mi mente,
ni de mi eferito. Na de mi eferito : porque no digo ‘yo, que
donde dice. fisipfit {e ponga pradicavit s {ino que algunos
recurticren 4-falvar Ta dificultad inchilda en el Tratado cita-
do de San Ilidoroquando dice que Santiago el Mayor eferibic
una Epiftela) refpondiendo que fe quite el firipfit, v quede
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Lolo clverbo predicavit , en que acaba el petiodo del Santo:
cn cuya ﬂipol‘fiion no debio Mamachi eftampar 1w inftancia,
pues cefla [a repeticion que imagino 5 no fiendo intento de
Jos alli citados , que fc repita aquel verbo, {ino que fe fapris
ma cl precedente. Tampoco {e chtero de mi mente: pues €xe
preflamente difsicnto del recurfo de aquellos Autores , ylg
rmpugho con mas eficacia que Mamachi: luegn de ningua
modo me le debe imputar, Frafe mi Toma 3. pag.106. :

DEL HIMNO MUZARABE , T HISTORIA
Compoftelana. . S

IRofigue diciendo en lapag.281. que Mondejar, Aguirre;

y vo, no mofiramos, que ¢l Hymno de Santiago inclulr

do en el Dreviario Muzarabe, fea mas antiguo, que la inven-
cion del cuerpo del Apoftol @ reproduciendo otra vez mi
nombre, fobre ¢ witho concepto en la pag.285.1um.4. Pog
Jo que a mi toca, digo, que {e vea lo efcrito defde eln, 1144
donde moftee , que los Hymnos en Efpaita fon mas antiguos
que ¢l Concilio quarto de Toledo, aun incluidos los que
pertenecen A los Apoftoles, Propufe tambien un Codjgo de
carcfer Gothico legitimo , donde fe halla ¢l Hymno d¢ San-
tiago , {in yune (cpamos fu origen, y teniendo-{u material efs
critutra la antiguedad de ochociciitos afios '3 lo menos, Defa-
tamos. lo que Blanquini, y Cenni alegaron en contra: {in que
nos opongan documento pofitivo tan antiguo , como 1o pros
pucito en favor ;v refpondiendo A lo negativo de un modo,
que no fabemos como o impngna Mamachi, pucs no e hace
cargo de clio:ry alsl micnizas no convenzan {u intento log
quc afirman for modeno aquel Elymno , prevalecera Iy
poflefsion. ' N .
I o que Momachi fe contrajo mag & mi libro, fue en kg’
Iliftoria Compoflclana: pero en ningtna cola dic menos 3
entender ; que we havietie leido. Eola puag282.00m.1. dice,
que el Autor de aquella Hiftoria, fegun (¢ colige de mj
Grora, no anrecedio aldigio X, vacafo ni al X1, ni al XII. de,
Lo que inficro, no haverte enterado de mi ibro , donde fix-

i,
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memente e expréfla deberfe reducie aquella Hiftoria ala
entrada del Siglo doce , efto es, al afio 1109, en que Ja efta-
ban efcriblendo fus primeraos Autores : y por tantola cita
de milibro no debio, intespelarfe con los:ambages dé qne
fegun lo alli efcrito,- {fe colige , no anteceder fa Hiftoria
Compofielana al Siglo X. acafo ni al X1. nial XII.-{ino con=
traherla al afio de 1109. - Pero, debiendo de'parecer tiempoi
muy recierte el del Siglo XIL qui{o reveflir el concepro de
alguna mayor antignedad , para dar color al intento de que
entonces no {e hallaba admitida en Efpafia la Tradicion,

Lo mas graciofo s , que-delpucs de referis las palabras
con que aquella Hiftoria dice, que Santiago fc qnedo en Ge<
rufalen predicande , eftando ya repartidos por el mundo log
Apoftoles, pregunta Mamachi, qué refpondo. yo & eftot'y en
tugar de refomir mis refpucftas , da una que do esmia:
Refpondeo, inquit (Flocetins) Hifpania & Hierofolymis verbum
Dei predicavit, Quam id reéld-refponsdeat s ipfe viderit. ' No he
de fer vo el:que vea la legitimidad de mi refpuefia, mientras
no haya quien la impugne : {ino ¢l que fe ponga 4 examinar
mis alegatos , haciendole cargo de ellos; pefando lo cmeha-
ga mas fuerza , y proponiendo lo que advirtiere en contras
Entonces es ya de cargo del Autor , reducir 2 nuevo examen
fu re(puefta. Pero tan lejos eftds Mamachi de infiar mis folu-
cignes, que una {ola que ofrece , nd la reconozeo por. miaz
pues no vera que yo pruebe el intento en virtud de la Hif~
toria Compofielana : antes bien no quife difsimular el decie
que no fe expreffa alli la Venida de Santiago: y. fobre cfio
ofreci las refpucttas, que ni infta, ni refume aqnel Antor.

..~ Refpondi lo 1. que el finde la Hiftoria Compoftelana no
fue hiftoriar la Vida del Apoftol ; fipo precifamente la del Ar-
zobi(po Gelmirez , como confta por (us mifmos Autores.Rel:
pondl o 2. que la Predicacion de Santiago en Efpafia €5 ac+
cion que pertenece a{u Vida: y afsi no hay que eftrgfiar-fa
callaffen les que no‘refirieron la Vida del Apoftol. Refpondi
Io 3. que folamente ‘miraron i lo que fe lee en la Sagrada Efs
critnra en quantoal fin de Santiago 1 Sicat ex veritate Foan~
elica didicimus: y como ali no feexplica la Predicacion en
cfE(p_zu’ia » o eftuvicron obligades 4 hiftoriacla, Refpondi ko 4.
que



que tampoco refiricron, que predicafle fuery Jde Geruialm
en Judea , yen Samaria : y con todo ¢ffo no batha aguel tilen-
cio, para impugnar ta afirmacion, incluida en cl Breviario,
y en la coningacion.de Sophronio fobre los Varones iluftres
de S Gedonymo. Refpondt 1o 5. que el capitulo 1. de ague-
la Hiftoria. empieza por la Traslacion del cucipo de Santia-
g0 : y quien afs.i-fproceclc , no necefsita expreflar ks accio-
nesde la Vida, fino decir el lugar donde fue el mariyrio,
pata tomat de alli ta Traslacion. Refpondi loé. que la [gle-
fia Compoftetana no {e fundo por la Predicacion del Apottol,
fino’ por Ia circunftancia de. fu cuerpo ¢ luego no tuvieron
precifion de referic fu Vida, {ino el modo con qgue ¢l Cielo
la doto con fus Reliquias, Refpondi lo 7. que aquelis Obra
fe eteribio en la entyada del Siglo X1, tiempo ew que ni en
Efpaia, mt fucra de eila, ¢ lee que dudafie radic de da Veni-
dade Santiaga: puces ann los Criticos modernes no piden tex-
tos pottertores. al defcubrimicento del cucrpo, contentandofe
¢on decir que no antecedio 1a Tradicion al Siglo IX. fino que
empezo con la munifettacion de las Reliquias. Lucego havien
dole-cfcrito 1a ‘Hiftoria Compoftelana trecientos aitos def-
pucs de aquel fucello ; no omitieron la Tradicion (us Auto-
res, por ignotarla, (pues cicrtamente era notoria antes de fug
dias) ni por duda queda Iglefia de Santiago taviefle delo que
las demas abrazaban {in efcrupulo, {ino porque no:era cofa
peitenéciente a (b aflunto, : .

E(to es (aunque no con cfte orden) lo que alli- refpondis
mos al filencio de laHiftoria Compoftelana : v efto es lo que
debe relumir quien intente hablar de mi refpuefta s aflabiens
do lo quc puzgaré oportuno para initarla: al mode que ci-
tandoalli Mamachi cl.dicho de Cenni, en que fe atrevia A
publicatyque tenia d-aquelka Hiftoria por una-de las ficciones
mas famo(as , infta bien Mamachi, que fi.afsi han de diffol-
verle las dudas , no havea ninguna tan perpleja, que no pue-
da cortarfe facilmente, De efte modo podia haver refumido
y examinado mis refpueftas, reponiendo las inftancias que le
parecicficn mas urgentes; dras no difsimuiar lo refpondido; y
muche menos rrastormarlo A {u arbitrio,

: S . 0.



Geronymo,

.

SOBRE L4 AUTORIDAD DE §AN

N lapag.285. n.1. opone una autoridad de San Gerony-
oo, que dice intente YO conciliar. ¢ofy: otra , pero en
vano : Hieronymum fibi conciltaye pititur Floretius.cap.3nS§. Vi,
tom.], Hifpanie Sacre, fed frafira. Aqui cometio el mifmo
defecto, y no me citd bien : pucs en aquel lugar no traté yo
de la autoridad alegada por Mamachi 5y afsi ni-bien ; i mal
la pude conciliar, Pero aun prefcindiendo de la cita, debid
darrazon.de fu cenfura, alegando la refpuefla,dada én el §.4.
y moftrando los principios por donde nd Ja juzgaba (uficiens
tc: pues de otro modo es ran urgente la folucion-y que podra
alguno juzgar, fe cximio de exprefiatla,’ pot ne tener cofa
firme con que rebatixla. Y {i ng rengvemos lamemoria. Ar-
guyen los Eftrangeros; que San.Pablo-predicoidonde-atros
no havian predicado; y efto.es cierro., pues lo exprefiaSan
Tablo, _Per_o-.fi pretenden , que-folamente annocio el Evange-
lio, dondc no {¢ havia oido, clto es falfo, porque no 'lo dijo
afsi el Apoftol : y esde fé que predico en Antioquia, en Ge-
rufalen, y en Roma, donde no fue el printere que anunciéd
¢l nombre del Sefior.: Tambien mofire - que'quando San Ge-
ronymo uso de las palabras de San Pablo ,ino las pudo-alegar
en el fentido abfoluto 5 en que no fon verdiideras (efto es; que
{olo, predigo ;. donde otro no havia predicado): fino conicons
traccion aL-;e_xro~5-‘y-gla'imatefia-de-que-. trata: pues delmodo
que dijo #fgus ad Hifpanias, pudo decit ufgne.ad Ttaliam, {in
ane-poripflo fe.dejafls: de verifiear ;. que-edifico-fobre findd-
mento propsio f-¢andalicladiferencia’, ~que fi. huviera-dicho
#fque ad Italiam, no explicaba toda la Esfera de la carrera
Apoftelica , la qual declare bic;}p- diciendq r;[-_q;x‘;f-*fagi H;ﬁwgig;;,
-porqut efta fue'la Meta ocdidental )y la'qhe mas Ricia 4l
texco del Propheta Amos; 1de que trataba, Efwudit aguam
Super faciem terra 5 por verle mejor la cxtenfion fobre la fiz
de 13 tierra sisecurriende defde Gévutalen hattaElpanid ' que
infiltiendeygn:Italia.~Otras foluciones dimos; - ¢ontra quicnes
-nQ-es.baftarisy dekir;; que.no Jonfuficientes;, fLno fe darazon
- _ _ que.
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que prepondere, efpecialmente, quando mi aun fe mencins
nan: v.g. (i yodigera, quc Mamachi intento ’dcl;ltztr la auto-
ridad deSan Geronymo, que los Efpaitoles citan en fu favor,
y afladicra que fuc en vano, {in dar prucba s pudiera defay-
rarme & mi mifmo en la cenfura , o perjudicar al centurado:
a efte,en Jos que me creyeflen: y a mi, entre fos que bufeaf-
fen 1 prucba que no hallaban, Pucs para ocurrir a uho,y 4
otro, pongamos la autoridad, y (u relpucfla. ‘
Alegan los Efpatioles et texto en que San Grronymo dicey
que cl Efpirica Santodividio a los Apoftoles , para que #no
,?uéﬁ-d}a; Efpatias , otra al lyrico, G¢, y como ¢l llyrico
fue ¢l Theatro de San Pablo , y San Geronymo arribuye- 2
otro las Efpahas, infisren, que eftas pertenccicron a Santia-
zo: pues fuera de San Pabla, a nadic (¢ han atribuido ms que
a cfte. Que refponde Mamachi? Dice , que las voces alias ad
Hifpanias , alins ad Wlyricum , denotan 2 un fele Pablo, por
fer peculiar defte Apoftal la predicacion en ¢l Ilyrico y en
Efpaiia, (in dar masapoyo para cllo, como verds en {u pag,
285. Aqui podemos ufar de {us palabras , Quam id recle ref-
pondeat, ipfe viderit, y Afadir, qne aguello no (olo es refpon-
der con la conclufion, {ino violentar 1a lecucion de San Ge-
ronymo: pucs i cl Santo quifo denotar a4 un folo Apoftol
por las voces alius @ alins , no pudo ufar de palabras mas
wportunas para publicar diftincion de perfonas; como {t v&
i ¢l Symbolo atribnido a San Athanalio , donde confeffamos
la diftincion de las Perfonas Divinas por fa milima locucion,
alius Pater, alins Filius, alius Spiritus Sanélus © y como no de-
bemos decir que San Geronymo ignoro la encrgia de aques
1las voces , no debemos aprobar la folucion,que 1nfifta en des
gir, que alins & alins denotan una milma Perfona, - "

; Y I PR 0 B SRS H H S A T -_’__-_1_ fh‘.-_f-'\’- i
DEL MONUMENTO DEL BIL AR
- - de Zaragezas.
'»COntc[}'tmdoﬁ: Mamachi con rebatir 1215-:;gum¢nt6$ 3 pm'f
A_a medio de una clanfula comun, que no prucbe nada’en

pacticular,, dice que omice ¢l Monumgnto del Pilax., porque
- toxm
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con razon {c hallu reprobado por los Braditos « Nibil de 2o
2umentis Cafarangufianis dico, gua jure ab eraditis reproban-
tar (pag.ang.nwm.2.) No cltamos va eatiempo de fentenciar
Las cofas por fola la autoridad extrinfeca de los Modernos : y
eftc es uno de tales cafos: pues el M. Natil fue fin duda
uno de los citados cruditos : y haviendole cefpondido en
-nueltro libro, probando que no convencio lo que intentd;
debiera el que tomo 4 fu examen nuefiro efcrito , proponer
Io que fe le ofrecia contra aquellas refpueftas, v no con-:
tentarfe con decit, que los eruditos fienten lo contratio: pues
tambien los -eruditos de aquella claffe preconizan contra la
Venida de Santiago la Difputa atribuida al Arzobifpo Don
Rodrigo : y ya confieffa Mamachi, (eh fuerza de lo que vid
¢a nucftro libro) que e efto no fe portaron como eruditos,
Fuera de que tambien hay cruditos que admiten no conven-
cerle fer falfo lo que fe cree 2 cerca det Monumento del
Pilar : pues fin meternos con Efpafioles , vemos que los Pa-
dres Jeluiras Antuetpienfes propuficron al fin del trarado de
Ja Predicacion dc Santiago , dia 25. dc julio, lo que toca al
Pilar de Zaragoza : y para omitir otros , batta por ahora Ia
autoridad del Cardenal Lambertini (hoy N. 88, P. Benedidto
XIV.) quien figniendo al Cardenal de Agwirre , reconoce cn
{u Obra de Beatif. lib.4. p.2.cap.10.1.20. no [er increible,que
Santiago , i1 otro Apoftol, dedicaffe 4 Dios una Capilla en
nombre de la Virgen: porque la dignidad incomparable de
la Madre de Dios, hace que no fe deba medir por ninguna
otra criatura , por fet fuperior aun a los Efpiritus Celeftiales;
v afsi ni di egemplar, ni le tomade la calidad del culto de
otros inferiores : debiendofe aftadiv, que la accion deSan-
tiago no {e ha de reconocer fin que mediafle: algun elpecial
influjo del Efpiritu Santo, en cuya {upoficion fc defarma
Quanto contra aquella piadofa Tradicion oponen los Moder-

nos. Veale lo dicho en el cap.3.§.11. del Tomo 3.
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SOBRE LA AUTORIDAD DE SAN JULIAN,
" y de Beda.

Rofigne. Mamachi en la pag.285. n.3. diciendo, que mi
empefio fue dar por legitima qualqoiera Obra, que in—
cluya laVenida de Santiago, por mas que haya que fufrie
en elfasy que por tanto admiti como de San Jolian fa quelos
Dodos le niegan : Floreting hoc induxit in anjmum , ut mode
adventum Jacobi defendat , quidvis ferendum , atque conceden-
dam putet. Itague Commentariorum libram in Nabaw , quem
viri-doédi Jaliawo Toletano Epifcopo adimunt , eidem adferibi
sportere contendit, En cfto no {e informé como debia de mi
libro: porque {i le huviera mancjado de efpacio, notdra,
que temendo prefentes diferentes Efcnitos , donde feinclu- |
ye la Venida de Santiago 3 tan lejos eftuve de adoptarlos,
que antes bien me defcarte de algunos con total exprelfsion,
y de otros, con el delprecio y (ilencio de no ulaxlos. Pues -

cenftando efto por mi Obra 5 con que razon permirio Mama- .

chi defayrarfe con la abfolura, de que en ¢l texto donde fe -
halle la Venida de Santiago , fue mi animo fufric y congeder .
quatquicra cofa , por el precifo titulo de contener laVenida.
del Apoftol 3 Efpafia? - :
Por ventura , no teyd en mi libro (pag.112.) que na quife_:
reconocer por legitimo el tefiimonio de San Brauvlio (mas an-
tigtio que San Julian) por mas que ufaron de &l otros Aatores? -
Por ventura no vio alli (6 debio ver, para impugnar) que defls-
precié lo arribuido @ Turpin Remenie, y & otros menciopa-
dos en comui 3 por mas que (e inculca en ellos la Predicacion
de Santiago¢ Por ventura no vié en Ia pag.126. que no quile
reconocgy por legitima la claufula en que una Copia de la. .
Hiftoria Compoftelana expreffa la Venida del Apofivl? Por -
ventura vio en mi dibro cl Conciltio 1. Bracarenfe, atribnido.
abaflo de 411, en que fe menciona Santiago, v San Pedro
Ratiftenfe como fu Difcipulo? Leyo acalo, que yo alegus
alguno de los Pleadc-Chronicones , donde fe preconizan las
cofas de Santiago? Pues fi mi animo fuera el que imagind
Mamachi, de eonceder qualquicra cofa , donde fe hallaffe
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Ta Venida del Apoftol, bien claro ¢s, que no huviera yo omi-
tido aquellos teftimonios.  Luego haviendolos defpreciado,
no tuvo fundamento, para decir lo que dijo.

Si fe mira la materia en que declaro aguef dictanien, tam-
poco le aplicod bien fobre el efcrito deSan Julian: pues no ds
punto de que yo {ea Autor: conftando, que Henrique Cani-
{io fue ¢l que publico aquel Tratado en nombre dcl Santo,
facandole de un Codigo MS. de Baviera: y que le cira como
tal la Bibliotheca de Mireo , {in que Fabricio notadz nada
en contra , i Don Nicolas Antonio en fu Bibliotheca anti«
gua lib.5. n.418. ni Labbe en la Differtacion ingerida enl. s
Efcritores Eclefiafticos de Belarmino pag.247. de la Edicion
del 1728, y que ufaron de aquel texta, antes qué yo, ol
Marques de Mondejar , el Cardenal de Aguitre , yotros: de
modo que yo folo cuide de ver, fi Natal convencia de apo-
crypho el documento, y ya vimos que no. Luego no tuve
necefsidad de hacer en efte lance el animo que Mamachi me
imputa. Niurge lo que ahora afade con Fr. Migatl de Santa
Maria, diciendo que Felix no refivio aquel Tratado entie las
Obras de San Julian. No urge, digos porquce tampaco expref-
6 Ja Vida de Sap Hdefonlo, de quien hafta ahora no he Ieido,
ni oido, que nadic nicgue fer de San Julian : y por tanto el
filencio d¢ una cola pequena, (como fucede cn ¢l cafo) no
bafta para {entenciar. .

Lo mifmo digo a lo incluido en lapag. 286. n, 2, donde
nota Mamachi, que yo me engafte como Ferreras, en men-
cionar por Qbra del Venerable Beda la de Exeerpta © Collec-
tanea , que fe incluyeencl Tomo 3. de-fus Obras. Pues fo-
bre atribuirme los titulos que yo no doy 2 aquel Tratado , y
omitir los que ufo; callalos induétivos alegados, que no fe
‘redugeron a la auroridad de Sixro Senenfc, {iro principal-
mente a la Carta de an Difcipulo del mitino Beda, reconoci-
da por Baronio como autentica; y juntamente, porque Las du-
das fobre aquel Tratado no nacicron antes de las excitadas
fobre la Venida de Santiago , fiendo afsi que antes (¢ hallaba
teftimoniado 2 favor del Venerable Beda, Luego cl que no
juzguen legitimo aquel efcrito los que niegan la Venida de
Santiago, no bafta para la decifion , mientras no den pruepas
que obliguen al difienfo de lo que antes eltaba recibido,
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DE L0 QUE MAMACHI ESCRIBE
S Jobre el Breviario,

N el numero figuiente de la mifma pag.286. dice, qué

', yo cftribo v confio grandemente en la autoridad del
Breviario Romano : refpondiendo por fu paree , que en el
Breviario hay mucho que necelsita correccion : Nititur Lo
reting, maximeque Breviarij Romani auctoritate confidit. cap.3.
§.1. tom.3.pag.41. fegq. Pero con fu licencia digo , que tam-
poco {c entero bicn en eftos dandonos ocafion a que recele:{
mos del acierto de fu OQbra, en orden a otras Naciones, a
vitta de la ligereza, Y poco informe con que procede enlfo ef=
crito modernamente fobre la nuelira; pucs no vera, que Cires
mos al Breviario entre las prucbas pofirivas del aflunto : lo
quc no faltaria , {i en aqueils antoridad huviera la eonfianza
que elte Autor tnagina.  Unicamente citamos al Breviario
en el lance de referir ¢l eftado de la queltion, por fer efta
una patte de lo acontecido en el procefio de la caufa s y jun=
ramente quando llegamos a la refpuefta de Naral fobre el
Rezo Muzarabe. Entonces, viendo que recurria a (i el Bre-
viario Muzarabe eftaba aprobado por la S8anra Sede, le eftre-
chamos con ¢l cgemplar de otros aprobados con autoridad
Apofiolica de diver{os Pontifices: convenciendo con efto,que
fi no le hacia fucrza aqguella antoridad , no L debia echar me-
nos en ¢l Muzarabe : pues otros Breviarios hay con tal apro<
bacion {y aun algo mas) y con todo cffonoe le baftaron 4 Na-
til para feguirlos : feial que aquella autoridad no alcanza
Eapa_.dixr ley 1 y por efio no infiftimos ¢n clla entre las prue-

as..

Pero i algunn vez debiera decidie , nunca mejor que en
aquella materia - en fuerza de las notables circunftancias,que
expulmwos encl o1, de las quales no hizo mencion Mama—
chi: pues alif vimos , gne L1 cofa (¢ examing en juicio con-
tradi€torio © ¥ que aun atravetandote la reputacion de los Mi-
niftros Romanas, por eftir va los Decretos publicados; con
todo cffo fe deshizo Io hecho: fefial que los indudivos ale
g ados fucron de autoridad muy poderofa , quando obligare
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dRema, 2 mudar de opinion @ vy effas fon civcunflancias tan
notables , que dan recomendacion particular al punto deter-
minado en fircrza de eilas. Con todo effo no tuvimos en elto
Ia confianza publicada por Mamachi, pues no infLlimos en
ello, guando alegamos las pruebas pofitivas,

La principal confianza cftuvo cn ver que los Modernos
no oponen cofa , que convenza repugnante el alftinto s como
en quanto 2 las dos mas capirales (de la Difperion de los
Apofioles , y de la Difputa arribuida al Arzobifpo Don Re-
drigo) confiela ya Mamachi. Movionos cambien el ver que
tampoco delarman firmemente las antoridades alegadas: v
ahora podemos afladir orra conflanza, viendo la folucion que
da efte Autor al texto ya citado de San Geronymo; con Ia
cxpeniencia de que no aflade cola que obligue 4 muadar de
opinion 3 antes bien ofrece algunas que la esfuerzan: y {e
deja fin refponder 4 teftimonios anteriores al defcubrimien-
to del cuerpo de Santiago , {os quales por fer legitimos au-
mentan la confianza, no folo en quanto i rebatir el intento
de los que reducen laTradicion al Siglo 1X, o fignicmies; ino
cn quanto 4 cttablecer la Venidade Santiago @ porque docu-
menrtos anteriores al defecubrimicnto det cuerpo, ciertamen-
te (uponen alguna Tradicion antiquifsima, por no haver otro
recurl{o para atribuir & Santlago las Efpahas cn ticmpo que
fc ignoraba clfitio donde cftaba fu everpo. En efto fe fundd
nueitra principal confianza , pasa falic al publico {ofteniendo
2 Teadicion s y no en lo que Mamachi imagind @ pues cier-
tamente antes de ver fu Obra, tenia yo manifeftado en el
Tomo s.mi fentir fobre la autoridad que deficro al Breviario.

DE LAVENIDA DE SAN PABLO.

EN quanto i la Predicacion de San Pablo no tenemos opo-
_ {icion: pero haviendofe remitido i efte {itio en quanto
al examen de la auroridad de Sait lnocencio , que alego por
argumento pofitivo contra la Venida de Santiago; tambien
nofotros examinarémos aqui lo.que dice fobre efto. :

Dijo el Sumo Pontifice San Inocencio, que ¢n Efpafiag
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Ttalia, &c. nadic inflituyd Iglefas, (ino aquellos que San
Pedro, o fus Sucefflures , ordenaron de Sacerdotes: y {i no
(abade) Jean, fien eftas Provincias {e halla, que otro Apoftol
predicaffe, De aqui arguyen, que Santiago no predico en E{-
pafia. Refpondimos, que aquella autoridad fe ha de entender
contraida at affunto en que fe profirio, refpondiendo A una
confulra hecha por un Obifpo de Iralia fobre Ritos Eclefiaf-

- ticos : en cuya linea recanocimos por Autores A los Varones
Apoftolicos confagrados por San Pedro , como probamos con
San Ifidoro, y con San Julian, y Felix , Metropolitanos de
Toledo, ARadimos fer efte ¢l legitimo fentido, no folo pot
quanto San Gregorio Seprimo entendio aquella Decretal del
mifmo modo, ufandola en materia de Ritos ;5 {ino porque
entendida como fuena, no admiriendo en Efpafia, ni en lta<
lia, mas enfefianza de Apoftol que la de San Pedro ; afsi no es
verdadera @ pues no fe debe dudar, que San Pablo predicd en
Italia, y aun en Efpafia, (egun Natil, y Mamachi. Lucgo alsi
como el {ilencio del nombre de San Pablo, no excluye {is
Prédicacion ; tampoco la de Santiago, por no oponcefe nin-
guna al affunto de que los Ritos provienen de S.Pedro.

A cerca de efta refpuefia (olo entra bien Mamachi , en
que yo no aprobaf(le e} recurfo de {1 el Papa crrd, como refa=
me en el nuns, de lapag.283. pero en elfin detdaquel o=
mero, parece no le gufta el dicho de que San Inocendio trata
de los Ritos que fe deben gnardar en los Divinos Oficios,

% recelandofe de fi efto es violentar el fentido. ¥ Pero queel
Papa trata alli de efte affunto, ne {c debe dudar, como co-
nocerd qualquicra que lea aun folo el exordio de la Cartas y
vea que San Gregorio Vi1, la cito , quando perfuadio a los
Efpafnoles al ufo del Oficio Romano, La atencion debe cftar
en ¢l medio de que San Lnocencio e valio para inducir & Iz
uniformidad de los Riros: y efte fue, que ningun Apoftof
diftin&to de S. Pedro (alins Apofialorum) en{efio en Italia, Ef-
paila, &c. lo que f¢ debe contraer a la preferipcion de los Ri-
- tos; -
- % Floretius de Divinis Officiis ageve Inngcentium avbitrae
tar Vernm is quogue videat, ne Innocentij verba in alium fens

Jum contorqueat, quam ipfa pofiulent. pag.184. '




tos, determinados pot San Pedro , v propagados , enlo que
mira & E(pafia, pot los Miniftros que el mifimo Apoftol nos
envio., Pero alsi como la Venida de cRos no excluye la
precedente de San Pablo , tampoco {e opone con laantcrior
de Santiago. '

Veamos ahora que refponde Mamachi A lainftancia , de
que San Inocencio no menciond a San Pablo en Iralia, ni
en Efpafia; v con todo effo no debemos excluirle de ambas
pattes, Refponde lo 1. dando las palabras de Barouio, en
que, fobre el aflo 61, num.§. dice, que como San Pablo enle-
o en Roma del modo que S, Pedro, y el Papa excira a aque-
lios contra quicnes cleribe , a que {igan fos Ritos de la Jglefia
Romana , de aies, que no debio exceptuar a San Pablo.
pag.288.

Primeramente debemos advertir a Mamachi , que no
eftrafic la explicacion arriba dada (de que San Inocencio
trara de los Ritos) pues ya aqui adopta ¢l milimo aquel re-
curfo, dando las palabras de Baronio : Cam igitur idem Inno-
centius agens de traditis in Occidente Apofiolicts inflitutis | eos
in quos [cribit , provocet ad Romans Ecclefie RITUS , &, lue~
go {i aprueba con Baronto, que alli e crata de Rit_os , 10 me-
rece aprobacion , quando viendo lo mifmo en mi relpuetta,
fe recela de {i hay violencia en ¢l fentido. '_

En fegundo lugar prevenimos ai mifmo Autor, que Baro-
nio uso de aquella folucion , quando permanecia en el fentir
de que Santiago predicd en Eipafia: v quando efcribio, que
era ¢ cierta, ¢ indubirable,, que San Bernab& predicd en
la Liguria, y erigio la Iglefia de Milan; pues todas tres cofas
fe incluyen en unmifmo libro, que es ¢l Tomo 1. de fus
Anales @ luego {egun Baronio, no folo no excluyd San Ino-
~cencio la Predicacion de Santiago en Efpafia, pero nila de
San Berpabe en Iralia @ componiendofe todo con el recurfo
4 los Ritos: y por tanto la primera {olucion de Mamachi, ale=
gando 4 Baronio, califica Ia explicacion que dimos a laCarta
de S. Inocencio, y no excluye la Venida de Santiago.

Refponde lo 2. que pudo S. Inocencio atribuir a 5.Pedro,
v A los cnviados por ¢f , la inftitucion de las [glefias de Efpa~
fia, aun fupuefta la Venidade S, Pablo, porque fe debe creer,
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que el Apoftol emprendio fu viage con voluntad , y con<
fentimicnto dz S. Pedro: Propterea quod id iter b co volfun-
tate, atque confenfu Petri fufceprum fuifle eredendui jit Crea-
fe atst en hora bucna. Pero por que {e ha de creer gue S.Pe-
dro nego el mifmo confentimiento a Santiago? Ni donde ef-
tan las prucbas para cfto? Interin que las bufca , veale o di-
<ho ¢n ¢l Tom.3. cap.3.num.g2. '
Refponde ko 3. Mamachi , que no ignord S. Inocencio la
predicacionde S, Pablo en Efpania, tan preconizada por los
Antiguos: ni podra decir la negd, quien fepa, que el que
calla no niega : Silentem negaffe numquam. Aqui debemos
reconvenirle, que {i no niega ¢l que calla, no debe Mama-
chiarguir, queS.Inocencio excluyo la Venida de Santiago:
pucs ¢l que callo lade 8. Pablo , effe mifmo dejo de exprefiar
lade Santiago. Relponde a efto, diciendo , que hay diferen-
cia 3 porque aquella, y no efta expedicion , fe hallaba tefti-
moniada’por los Mayores. Infllo yo ahora de muchos modos:
el 1, que la fama de la Venida de 8. Pablo pudo conducir pa-
ra expreflaria , mas no para callarla. Elz2.quefi efta es bucna
refpuefta, debe Mamacrni reconocer. por buena la arriba da-
da fobre el filencio de [a Hifforia Compoffelana: porque no
folo {e verifica que et que calia, no niega , fino que a.cll tiem-
po dc efcribirfe aquella Hiftoria andaba tanto, 0 mas afama-
da en el Occidente la Venida de Santiago, que la de Sy Pablo,
quando efcribio S. Inocencio : pues trecientos afios antes de
la Hiftoria Compoftelana confieflan los Criticos Modernos
que fe introdujo fa Tradicion de la Venida de Santiago , no
pidiendonos textos de todo aquel elpacio, por los muchos
que {e les pueden dar: y no afsi fobre la Venida de 8. Pablo
antgsde S, Inocencio , pucs ningun Latino antcrior la havia
expreffado ; luego ni aca entonces tan motoria como la de
Santiago en el Siglo XIL ni fe debe-decir quela Hiftoria
Compoftelana niega, quando calla, como S, Inocencio,
. Infto lo 3. queS. Inocencio de tal modo callé el nombre.
de S. Pablo, gne le excluyo, quando dijo que ningun Apoftol
diftinto de S. Pedro enfefio en el Occidente : luego (iefto no
fc opone con la Predicacion de S, Pablo en Iralia , v en Efpa-
£a, (fno precilamente con clallunto de que los Ritos proven-

gan
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gan de otro Apoflol diftinto deS. Pedro) fe infiere, que por la
autoridad de S. Inocencio no {e hace argumento pofitivo
contra Santiago: y afst no hizo bien Mamachien alegar aquel
texto como prucba pofitiva contra la expedicion de aquel
Apoftol. i . i

Antes de paflar adclante advierto, que fobre laVenida
de S. Pablo citamos 4 S. Clemente en la Epilt.1, ad Corinthios
de la Edicion de Cotelér en Amfterdain abo de 1725. v 4 cer-
ca de elto prevengo, que {e quite el dictado-de Padre, aplica~
do allt 2 Cotelér, puesno fue Religiolo: y el afio 1725. fe
corrija ca el de 1724, errado en mi imprelsion. Pero no
puedo aprobar , que Mamachi corrija aquella cita, redu-
ciendola alafio de r742. porque no tuve obligacion de re-
mitirme & Edicion de tal anio (i }a hay) no fiendo unica , co+
mo no lo es: pues antes fe hizo la de Paris en el aflo de 1672,
la de Antuerpia enel de 1698. y la de Amfterdam de 17240
De qualquiera de eftas Ediciones fe puede valer ¢l Efcritor,
fin que haya ley que leobhigue & citar determinadamente
aquclla de que u{ec Mamachi; {1 es que hay tal imprefsion
del afic 1742. pues {1 la ultima fue la del 1724. ¢s prucba,
que la Edicion de Mamachi alio crrada cn veinte anos: g,
dado cfio, bien podrd condonar que la mia faliefle errada ¢n
unao.

EON L4 PARIDAD DE SAN PABLO
St defarmalo gue Mamachi opone contralaVenide
| de Santiago. '

Q Upuefta con Mamachi la Expedicionde S, Pablo picrder
toda {u fuerza otros argumentos que hace contia lx de
Santiago ; recurriendo al hiencio de los Concilios de Toledo,
de Braga , y de Eliberi. Nofotros le afiadicemos los Conci-
lios de Sewilla , de Zaragoza , de Tarragona, y de otras Ciu-
- dades de Efpana; preguntandole , {ileyo en alguno de ellos
la Venida de San Pablo? v como dird que no; da licencia a
que le volvamos 4 preguntar; por que oponc contra Santia-
go, lo.que no pruebanada contra S, Pablo ¢ Si dice, que
' ‘ ' ¢t



elto confta port otros textos ;3 afadircmos , que va eflo s
defamparar el intento de la inftancia que nos hacia por los
Concilios , quando el mifmo arguido con la paridad de San
Pablo, apela a atros Jueces : y de efte modo le dirdn los Ef-
pafioles , que tambien hay otros textos A favor de la Venida
de Sandiago: y que aun delcartandofe de algunos , quedan
otros anteriores al defcubrimiento del cuerpo del Apoftols.
contra los quales no puflo ninguna inftancia efte Moderno.
Demas del filencio de los Concilos, arguye con ¢l reparo
de que no conflan muchos convertidos en Efpaida por Santia-
gos como efcribe en la notade la pag.284. dejando antes
~ dicho (en la pag.279.n.3.) que con tal que los Efpafioles pon-
gan i elte Apoitol en E(paiia , e matan poco por {i hizo, o
no, frato, Aquidebemos (uplicar a Mamachi, que nos haga
¢l favor de explicatnos los frutos que (abe haver confeguido
en Elpaiia el Apoflol delas Gentes S. Pablo. Y que nos diga,
en que parte de (u Tomo 2. pulo ranto empeio en fefialar
los efetos s como en moftrar la canla. Y mientras tanto le
remitirtmos’ & puefiroTomo 3, donde i le parcce que hay
poco, y no afugulto; leeftimartmos que nos de mas, y
mejor, : - .
 El hecho es, que las inltancias tomadas de Ia paridad de
S. Pablo fon tan urgentes , que podemos recclar, haver(e mo-
vido algdnos a negar la Venida cfeétiva de efte Apoftol, por
no verle precifadosa foltener [ Tradicion de Santiago. Pero
en cfto milino fe conoce la poca eficacia con que luimpug-
nan, quando fus argumentos van A contradeciz un punto
tan aurorizado por los Padres , como es el de la Venida de
S, Pablo 1 y afsi para tales Efcritores poco importira, que tu-
vicfle tantos textos la de Santiago, -
Concluimos pues, que aunque no haya teftimonios per-
petuos detde el Siglo primero en adelante 5 tampoco hay do-
cumentos pofitivos que convenzan fer falfos los que exiften,
0 prucben fer repugnante laaflercion : y alsiaungue los Cri-
ticos modernos digan no fer punto de los fadubicables de £
cierea en [a Hiftoria (lo queni pretendemos, ni necefsitamas)
tampoco deben tratzarle como repugnante , ¢ quimerico: pues
¢l primeg Eftcangero, acayas manos ha legado nueftro ef-
Cri-



¢rito, concede ya lo que ninguno hafta hoy : firviendo antes
de eftorvo, porun lado lo defayrada que {e vio defde el Si-
alo paffudo Ja Hiftoria Eclefiaftica de Elpaiia , mancitada con
ficciones modernas ; y por otro el que los mas efcribieron en
lengua Caftellana, poco familiar i les de fuera , como parece
le fucede al M. Mamachi; pues eftando algo difufo mi Tra-
tado, y en lengua no vulgar para Italia, eslo mas honorifico
reducir 4 efte motivo, mucho de lo que decimos no ha en-
tendido. Pero fi fe aplican i examinar la cola, informandofe
{in parcialidad de lo expuelto en favor, nos podremos lifon-
gear de que & lo menos templaran gl rigor con que parecg

han excedido en la cenlura,
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de Ft {e hizo en ¢l CODCh
lio L. de Toledo : v cxpli-
cafe el orden, y dias de las
Scisiones, 77.

§. VL E\phc.amclm mativos
dc que fe haya dudado en
efte punto, diffolviendo las.
dudas. El Colctor de eftas
Adtas florecio ¢n el fin ded

St



Siglo V. por lo qué no fon
ous_,malcs {us dichos, pero
si venerables por tan no-
table antiguedad. Gloria
fingular de la Santa Iglefia
de Toledo pot la chh de
Fe du efte Conctlio, 86

. VI Las Actas de las Pro-

felsiones de Fe (¢ hicicron

- en el Cancilio I. de Tole-

do. Impugrale la opinion
contraria de Pagf; v lo que
efcribio Quefnél contra efta
parte, 96.

- VIII. La Sentencia Difini~

tiva es delano deg g00. ¥
no de] Concilio de Zarago-
za. Explicafe 'y corrigenfe
algunos termines, 101.

 IX. Del Cifma que refulid

en Efpaita defpues delCon-
cilio [. de Toledo. Carta
de S.Inocencio, y nnevo

- Synodo Tolcedano en aquel

Pontificado 5 impugnando
alos que intentan reducir-
lea la Gahia, 112,

» X. Concilto et tiempo de:

S.Leon, en que e repro-
dujo la Regla de la Fe del
Toledano I, Tratale contra
Quefmel del que (e tuvo en
Galicia, sroftrando que no
fue en Celenis, con otras
cofas norabiles, 119,

Cap. 1L Del Concilio fegnn-

do de Toledo. Prawnm!

Anodesa7. 130

Epocasdel Reynado de Amas
larico. Explicale un texte
de S.1lfidoro, y c.omgcfe
a Loayfa, 130.

Cap. IV. Del Concilio terce=
ro Nacional. Allo de s8¢

137-

Subﬂ_npcmncs de los Obil-
pos que concurticran al
Concilio 1IL Toledano, v,
nombre de {us Sillas, 146

Cap.V. Delos Svnodos Toles

~ danos, fuera de numero,en.
ticmpo de los Reyes Reca

- redo, v Gundemaro, 154,

§. I Impugpale Baluzio, yfe'
corrige laEdicion de Loay-
fa (obre el Concilio de Re-
caredo, moftrando,que fue
Nacional, 154.

§. II. Del Synodo y Decreta

- de Gundemaro,; 158, .

§ Itk Otro Concilio Toleda—
noy 159,

Cap. VI Del Concilio quatto
de Toledo. Nacional. Afio
de 673. 160,

Cap. Vil. Del Concilio quin<
to, Naciomsl. Afiode 836,
167,

Corrigenle algunos Autorcs,‘

1677,
Cap, VIIL Del Concilio feéxto,
Nacional.Afio de 6 38. 172

Corrigenfe Loayfa y Aghin-
re, 172,

Cap.IX. Del (‘oncmo feptis
Mo, Nacional, Ao de 6364
150, Cors



Corrigenfe las Ediciones, 180,
Cap. X. D:lConcilto oftavo.

Nagional. Ao de 653, 185,
Cap. XI. Del Concilio gono,
. Provincial. Afiode 655, 191,
Cap. X1L. Del Conciho deci-

mo. Nacional. Afio de 656.

195.
Cap.XIIL. Del Ceoncilio once,
- Provincial, Ato de 673.

199,

Cap. XTV. Del Concilio do-
ce. Nactonal. Aho de 68r.

. 2053,

Cap. XV, DelConcilio trece.
Nacional Aho de 683. 209.

Corrigenfe [as Ediciones,209.

Gap. XVI. - Del Concilio ¢a-

. tQrce. Provincial, Afio de

. 684. 218, -

Cap.XVILDel Concilio quin.
ce. Nacfonal. Aho de 688,
221.

Cap. XVIIL. Del Concilio
XVI. Nacional Ao de 693.

Corrigenfe las Ediciones, all’,

- Cap. XIX. Del Concilio XVIL

Nacional, Ao de 694. 228,

Cap. XX, Del Concilio XVIIIL

. antes del 702. 231,

‘Dife noticia de que eftuvo
incorporado con los demas
Conctlios, afli.

Differtacion IT, S la Santa
Igletia de Toledo fue Pri-
mada de las Elpailas en

- tiempo de los Godos, 237.

§. 1. Eftablecenfe algunos fa.

pueftos fobre el cltado , ¥
modo de proceder en &
duda, 237.

. II. Impugnan{e los que ga-

ra eftablecer la Primacy
infilten en los feis prime
ros Siglos, y medio, 241.

. 1L No prueba Primacuae

hecho de haver juzgado &
Toledano 4 Obifpo de d.
ver{a Proviacia , nile per
judica [a falta de efte foery
cn el eftado de la Difcipli-
na antigua, 249.

.1V, Del fuero particular dz

Toledo {obre que {u Prelas

~ do eligicle, & no {e hiclel-

fen fin fu acuerdo las clec-
cioties de Obi{pos de qual-
ulera Provincia, en que
:‘Iue fuperior 4 todos los
Metropolitanos, 260.

. V. El Prelado de Teledo

tuvo el fuero de conlagray
Obifpes de diverfa Provin
cia , conviniendo en el
con Primados, 273.

- VL. Otro honor de qued

Toledano precediefle , y

prefidielle atodos los Me.

tropolitanos de Efpafia, fin
refpedto & mayor antigue-’
dad, 278. -

§. VII. Otros cfettos de las

prerrogativas proptias de
Toledo en ¢l cftado anri-
guo, que la mueftran  (u-

Pe_



penor a las demis 1glcﬁas,

§. Vill De la Bulade la ref-
tauracion de la Primacia
d¢ Toledo, dada por. Ur-
bano II. 298

Cap ultim, De los Santos de
Toledo, y de {u Arzobil-
pado, 303.

Apendice I. De las Aftas dela

Apendice VII, Chronivon de
las Eras de los Martyres,
hafla hoy no publicado, 346.

Apendice ViIl. Caria del Rey
Recaredo 2 8. Gregorio M,

- na exhibida por nucfiros
Hiftoriadoges ; pero publi-

- eada por Baluzio, 351.

Apendice IX, Del Chronicon
def Biclarenfe iluftrado,

Confefsion de Santa Leo- 6.1 \:’1da,yﬁnud1d del Au-

cadia, 313.. .

Apendice 11, A&as de las Pro-
fe{siones, y Sentencia Difi-
ntiva del Concilio 1, de
Toledw, 31900 . ..

Apendice LY. Cartade&lmn-
cencio Papa A dos Padres
del Concitio I de Toledo,
fepun ta feccion que tetul-
tade los MSS, de Sirmon-
do, vy Couilant, 325.

Apendice IV, Concilio de To-
ledo del tiempo del Rey
Gundemaro , aho de 610,

30.

Decreto del Rey Gundema-
ro a favor de la Mewropoli
de Toledo, 333.

Apendice 7, Bula de Urbano
I. rettivuvendo al Arzo-
bilpo D, Bernarda, y 4 {us
Suceffores en Ia antigua
Primacia de Elpaha, 337.

Apendice V1, Chron(}logla de
nn Elpaiol Avonymo del
Siglo fexto , bafla boy ne
publicado y 341,

“tor , y Concilios. que als
{iftio. C{)mgmic alguncs.
Elcritwres.fobre firmas de
Concilios, 353.

. §.1L.. De. las. Ediciones del

Chironicon del: Biclarenfe,
Notas de Agnirre en la fu.
_y¥a..Fama de S, Hermenea
gildo no denigrada per log
Coectaneos. MSS. antiguos
por quienes va arreglada
cfta Edicion, 362,

Notas {obse el Chronicon del
Biclarenfe.

Nuota [ Dificaltad de redu-
cir fos afos de los Reyna-
dos & los afios vuigares.
Methodo de que usa el Bi-
clarenfe, y razon de los
ahos nmrgmales, 392.

Nota il, Sobre ¢l afiodg la
muerte del Rey Leovigil-
do, y principio de Recare-
do , notando que eite no
ivo mas que una Epoca.
Trawafe del afodel Marty-
rio deS,Hermenegildo, 4e0.

Nu-:
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Nota [II. Sobre Ios puntos

~ mas obfeuros que fe leen

. en el Biclarenle: en orden

cada GLOg[’&phla de Efpa-
- fia, 404.

Nota uitima (obre: el Conci-

- liabulo de los Arianos en
Tolcdo , tenido en el afio

580. 415

Apm ice X, Continuaciondel
.- Chronicon del Biclarenfe,

g bafla hoy no publicada, 419.

Apendice XI, Del Chronicon
de Melito , Elcritor Efpa-
fiol, bafta hoy no publicado:

-y del Chronicon de S. [fi-
doro, 433

De fa Cheonologia Iidoria-
N3, RO. exphca.da halta hoy,

q. .
Apmd:ce X1I, Hl[tona dc log

Godos, Vandalos, vy Sug= _'i

vos , efcrira por S, lfidoro,
Mas perfelta gue en todss
las Edicignes anteriores 489, - !

Elogio de Eipafia por S.lii~ ¢

doro , no incluido en lis
Ediciones de las Obrasde? «
. Santo, y mascorrecto, que ©

en Grogio, y que cn l.,ab- ;

be, 473
Divi Midori Hifpal. Epzfcop;
Hiftoria de Regibus Go:
thorum;, 474.
Hiftoria Wandalorum, 498.
Hiftoria Suevorum, 503.
Notas {obte las Eras, y aflos

-Imperiales- del documento

precedente, 507.
Apmdwe ultimo, Hiftoria del

~Rey Vamba , efcrita pot ;

-§. Ju,llan de Tolcdo, 5 39

ESPA.
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TRATADO VL
DE LA IGLESIA DE TOLEDQ

cn quanto Mcnopohtana.

~ : CAP. L

§ 1.

'P:opnnen/é fos fueros Metropoliticos , y exphcwﬁ‘ ld
Sormalidad de las Cartas Canonicas , que [lamaban
Formadas.

GSBESPULES de
¥2 haver confi-
g derado el ef-
] B 2 tado antiguo
e de la Santa
Ialefia de To-
fedo en quantod Silla Pontifi-
ciz, por {u origen, progref-
fos , y Prelu {Js 3. Convicne
proponet 1o que la correfpon-
de por Metropoli 5 porque
una cofa s la razon particu-
Jax de Silla Pontificia , y otra
1a formalidad de fer Mateiz.
2 Por concepto de Ca-
thedra Epifcopal no corgef-
Tam VL,

ponde al Prelado mas que Ia
jurifdicion {obre Parroquias,
la ordenacion de todos los
Miniftros delde Presbytero
a bajo, v quanto mira 3 la
buena adminiflracion de Sas
cramentos, y pafto de las al-
mas, qu2 en una palibra (e
reduce al cargo y auroridad
de Obifpe.

En quanto Mctropoli
anade {vbre eftos fueros los
de Cabeza de Provincia , te-
niendo  juri(dicion fobre
Obilpos , como eftos fobre
los Clerigos; por lo que f&

e |



It

2 Efpatia Sagrada, Trat.6.Cap.1.

nombra Mctropolitano,d Ac-
zobifpo. o

‘4 Yadigimos, quec el Pre~
lado de Toledo fue el Metro-
politane de la Provincia Cag-
thaginenfe, defde que confta
fér eftables las Primeras Si-
llas. Moftramos tambien el

ticmpo , ¥ competencias qie
huvo ed 6rdén 2 fer recono-

<ida por unica Metropoli, no
folo de la Carpetania,fino de
todo lo que incluia el dmbito
de la Carthaginenfe: de (uct-
tc, que defde el afo de s10.
confta no poder fer recono-

cido otro Primado e aquella

Provincia; mas que el dela
Igleia - de Toledo. Mucho
antes havia egercitado efte

fucios como e probo par el

Concilio 1Ly por las Cartas
de Montano: pero fobrevi-
nicndo  diflenfiones defpucs
del Conclio I de Toledo
por algunos Obifpos, que in-
TCRLITON reconucer otro Me-
tropolitano parcial deatro de
Ia wifma Provincia, fue pre-
cifo ocurrir A la mottruofidad
de dos Cabezas, vy e cortd
aquel Cifma por ¢! Synada
det referido aho deéro. De
Io que fe infiere , que no em-
pezo Toledo a fer Metropoli
cltable en aquel afio, iino que
fiendolo ya e el Siglo ante-
redente, logro detde aquel

tiempo el que de tal (yerte
fuefle reconpcida por Capital
de toda la Provincia Cartha—
ginenfe, que hinguna otpa
Jglefia pudicfle participar de

tal honor. S

5 Supucflo pucs por lo
dicho ¢n el Tomo anteceden—
te; que ahres del Siglo VI ya
gozaba Toledo de fer Metro<
poli permanente,, €s precifo
reconocer ¢h {u Prelado los
fucros proprios de los Metro-
politanos: convienc a faber,
que tenga Obitpos Sufraga-
ncos a quienes prefidic, los
quales fuera de lo que perre-

» nece a fus Parraguias, no pue-

dan bacer nada in fu acnet-
do, defiriendole el honor de
fir Cabeza, y cedicendole Ta
primacia enel afsiento. Lo 2.
deben pender de €l para las
condagraciones de lglefias, y
de Obifpos , de modo que no
{e liaga vada de efta linea {in
fu avito. Lo 3. pertenece &
fu cargo el convocarlos i
Concilio Provincial , v prefi-
dir en ¢l. Lo g.debe cones
cer en las Canfas que ocurran
cntre los Obilpos Sufraga-
neoss y {er ¢l quien los deé las
Cartas Canonicas, que la-
maban Fermadas , para quane
do huviclen de hacer viage
largo,
6 Efte derecho dedar las
Cars



De la Metropoli de Toledo. 3

Cartas Formadas confta ha~
verfe incorporado en el Co-
digo de los antiguos Canones
vfados cn Efpana, pues lee-
mosen el Indice, que Ningun
Obifpo vayalejos {in 1a For-
mada del Metropolitano « U¢
Epiftopus fine formata Metro-
politani longins non proficifca-
gur, lib. 1. ¢it. 4, citando para
ello al Concilio Carthaginen-
fe 1L #it,28, Era cllc un fue-
ro de tanta jurifdicion , que
fervia para todo el mundo;.
por o qual difputando N.P,S,
Auguftin con Fortanie , Obil-
ro Donatiita, fobre qualera
a Iglefia Catholica, ¢ Uni-
verfal, y afectando ¢l herege
generalidad enlos de {o Sec-
ta, redujo el Sanro fa difpura
i compendio, eftrechandole
a que digefle, i podia dar
Cartas Formadas para qual-
quiera parte que fe las pidiel-
den sy como era manifiefta-
meate fallfo, que {us Carras
fueflen recibidas por los Obil-
pos de la Iglefta Catholica,
brevemente palso a otra cofa
el herege, viendole cftrecha-
doporalli s como refiere el
mifmo Santo en laEpiftola 44.
(al, 163.) 2.3, ¥ 4.

' %u el 3C(J)fl;?:ilio de Eli-
beri hallamos ya mencion de
eftc fuzro Metyopolitico,men-

cionado por titulo de que el

Obifpo de la Primera Silla,
fea principalmente a quien
pertenezca el derecho ds exa-
minar las Carras Comunica-
rias, OFormadas , informan-
dofe de la legitimidad por
preguntas hechas al mifmo
Portador, para ver fi unas co-
fas corrc(ponden con otras,
Afsipor efto, como por lo fo-
lemne y frequente que es Ia
mmencion de eftas Cartas cn
los documentos antiguos, nos
parece convenicnte fervir d
los principiantes con alguna
noticia de lo que quieren de-
cir eftas Formadas.

8  Segun Ia mencion del
Eliberitano,yLaodiceno Cas,
41. confta, que ctufo de lag
Cartas citadas fue anterior al
Concilio Niceno: y afsi la re-
duccion que fe hace aaque-
llos Padres, no (e debe enten-
der de primera introduccion,
{ino del modo de formarlas
artificiofamente  para evitar’
los fraudes. Ni eftrafies, que
cn la Carta,que anda en nom-
bre de Atice,Prelado de Cont=
tantinopla, {e cite para efto
a los Padres del Niceno, fien-
do alst que cn los Canones
que tenemos no-fe halla tal
mencion: porque fin recurrir
ala opinion delos que fintie-
yon haverfe hecho en aquel
Conciliomas Canones que los

Az que
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que perfeveran, es pofsible
que e trarafle alli de la mate-
ria, fin reducirla a Canon,por
fer cofa de las que debian ef~
tar refervadas al conocimien-
to de los Padres, v no del
valgo, 3 quien no conducian.,

g Prefcindiendo pues del
origen,conita por el Concilio
de Eliberi, que muy defde el
principio de lalglefia (e in-
trodujo el ufo de aquellas
Cartas, formandoelas con unas
ciertas Notas [ecreras,que fir-
vieflen comno de caralter, para
diftinguir a los Cathiolicosde
los Hereges , Cifmaticos, o
Apoftatas : de modo que nin-
- .gun Gbifpo podia recibir ala
Comunion de los Fieles al
que viniefle fin las Cartas
Formadas , dadas por {o Pre-
lado, y e hacia folpecho(o, fi
¢l informe que daba de pala-
brano correfpondia a lo ef=
crita, como fe infiere del Ca-
non §8. del Eliberitano, 1

1o Ll arre con que (e for-
maban las Cartas e explica
en una que anda en nombre
de Atico, Obifyo de Conflan-
tinopla , referida por Ivon,
Burcardo, v Gracian, y poel=
ta al Hi del Conctlio Calee-

) Efpaiia Sagrada. Trat. 6. Cap.1:

donenfe s de la gnal & hace
mencion exprella en ¢l Indice
de aneftros antiguos Canones
1ib.3. tit.2, Quomodo fiat for—
mata!Epiftola Atiici C.P.Epif~
copi , quee off in fine Gracorunz
Conciliorim, ex integre . y la
ponen a laletra los Codigos
MSS. del Ficorial , el Vigila~
no, y Emilianen(e , de quiers
la tengo copiada por Juan
Vazquez del Marmol, yes la
mifina que anda imprefla, cx-
cepto que al fin no tiene la

interpolacion de Valete in Dow
wine , que ya Gﬂ’ﬂ?.‘do Rodesl-

pho noto de adulterina, en el

tratado que cfcribio fobre

eftas Carras. -

11 Dice puesaquelia for-
mula, que en primer lugar fe
pongan las iniciales griegas -
del Padre, Hijo, y Efpiri
Santo, que {on 7. v, a. fa pri-
mera de Hatng, la fegunda de
Yog,y la tercera de Ayi@y,
en cuyas tres letras fe deno-
tan los numeros 481. porque
v, vale goo. 7.80. y 4. 1. A
eitas fe havia de juntar la ini
cial del nombre de S. Pedro,
que es tambien 7, que vale
atros §o. A cfto vltimo fe
vpone Natal Alejandro (en /s

i,

(1) Interrogentur hi qui Communicatorias litteras tradunt,
an omnia redie babeant , - fuo teflinionio comprobeny,  Eliberg

Lan,s8,




Dela I\fff}‘[}‘:‘)@f‘; de Toledo: 5

Diff. 18, del Siglo 1V} no que-
ticndo 1leuu , que efta le-
gunda 7. denote el nombre
de S, Podro, fino eldeel Bt
pu itw Santo, @ 7. clio s
oyier aveasa porque deotra
fuerce , dice, no huvieran ex-
prellado enteramente ¢l nom-
bre del Efpiritn Santo , {i. po-
nian folo cl Saxwe 'yion, y
no el Efpmtu mrepe, Co-
tra cfto milita Ia expreffa de-
claracion , que fc lce en la
Epiftola de Atico, donde la
fegunda #. fe aplica 3 S, Pe-
dro:y como cftas notas eran
arbitrarias , pudicron recibir-
las los Padres en aquel fenti-
dosafsi porque la conrrac-
cion hmmediata del Padve, v
del Hyjo determinan fuficien-
temente la inteligencia del
Efpiritu Santo por el Alpha
de la voz Ay 3 como por-
que mandando que fe apunte
defpues el nombre del Obif-
po, cuya es laCarra, parece
muy copgruente el mencio-
nar primero clde el Principe
de los Obilpos 8. Pedro, En
fin en {ignos voluntarios , co-
mo eran eftos , debemos rect-
bir la accepcion en que los
ufaron lfos antiguos : y efta
fue entender & 3. Pedro por
la Tegunda =,

12 Profeguian las Notas
de Ia Formada ; alladiendd

Tom VI,

tas iniciales de fos nombyes
dat Obitpo  que cimun Ia
Carras del de aquel a quien &
dingia, y del que ta levaba.,
Iren Ltprnncmlcrn del nom-
bre de la Cindad donde efta-
ba ¢l Prelado : v Ia Indiccion
que cosvia.

13 EnAfrica {2 mandd en
el Concilio Milevitanoe [I. dcl
afo 416, ¢, 20, que {e afa-
diefle el dia de la Pafcua, &
cl de la precedente, fi aun
no (e fabia el dia d2 aquel
afiorexcomulgando al C lori e
;]ue fe atw.wcﬂu, A c.umnar
in Formada, Tn Tf] pafa pare-
ce fe ntrodojo o mitine,

pues para ¢l modo de hacer

eltas Carras, no {olo ¢itan la
Epiftola de Atico, fino tam-
bien {en ba clanfula hnuu,nn_)
el Canan Milevitano mencio-

nado , aunque dandole noni~
bre de Carthagiuenfe oftavo,
fegun {¢ folia ntitular.

14 Como todas las Ictras
fon en el Alphabeto griceo
numerales , {e recogzia al fin
la fuma que refultaba de las
iniciales refevidas: y aparte
fc ponian los numeros de no~
venta y nueve , que en Grie-
go lon lo mifmo quc Awens
porquc la primer & vale 1. 1a
fegunda e vale 40. la tereera
nva[c 8 y la ultima v g0, y
junto todo [uma zcix. '

Aj Eitq



6 Efpaiia Sagrada. Trat.6. Cap.1.

15 Eftaerala forma arti-
ficial de las Cartas que lla-
maban Formadas: por lo que
con razon mandaron los Pa-
dres del Concilio de Eliberi,
gue fe hicieflen preguntas a
los que las trahian , para vér,
{i todo correfpondia: puesfi
el Portador no era legitimo,
no fabria los nombres del que
Ja hizo, &c. y para que no lus
falfcatlen , las difpuficron con
aquel artificio ignorado del
vulgo. Los Ewnoemianss in-
ventaron para los de (v Seta
unas cifeas particulares, como
reficre Sozomeno b, 7. cap.
17. pero no apruebo que Na-
tal en el lugar cirado diga ha-
ver {idoefta Ja ocafion de que
los Carholicos carafterizaflen
fus  Cartas Comunicatorias
con aquellas Notas ; fiendo
antes, en {u opinion , arbitra-
rias. Lo contrario [e inficre
del Canon Eliberitano, y que
(icndo nurefteas Formadas mas
antiguas que Eunomio, es mas
conforme decir , que eftos in-

ventaron para si otras cifras,.

y nocl que nofotros las em-
pezamos a vfar con aquella
ocafion, Ni fe puede degir,
quentes de fos Eunomianos
ufaban nuefiros Prelados de
Notas arbitrarias : porque no
era polsible que podicfien en-
teaderle y comunicarfe por

¢l Orbe , {t no tuvieran No-=
tas prefijadas. Luego no pen-
dian de arbitrio particulars
y folo enf{u primera inflitn-
cion debemos reconocerias
arbitrarias.

16 Elnombre generalera
dez Letras Ganonicas , afsi lla-
madas por ety efiablecidas
y autorizadas por los Caing-
nes. Eftas fe dividian fegun
las perfonas y materias. Unas
fe llamaban Formadas, de que
vamos hablando, v eran Co-
municatorias entre  los Mi-
niftros de L Iglefia, fegun la
forma explicada, Otras fe lla-
maban Dimifforias , con las
quales podia un Obifpo or-
denar al Clerigo de diferente
Dieceft. Otras Comendaticias,
las quales fe daban 2 los que
havian padecido algo en la.
fama , quando quedaban re-
conciliados, abfucltos , O de-
clarados inocentes.. Qrras pa-
?ﬁm;’ que (ervian para paf-

ar a da Corte,  fegun algu-
nos) o paa los pobres que
viajaban; {leghn otros) & eran
dadas por elPapa on fuerza
de la paz, de unas Iglefias con
otras, en que no necefsita-
mos detenernos , (coma ni ¢n
Lus de los Confeffores del nom-
hre d_cl Sefor) baftando, y
aun {obrando, lo que fe ha
apuntado fobre lis Forma-

dﬂ.s’
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das, para entender lo quefe
quiere decir en ¢l lance que
leas pertenecer al Metropoli-
tano dar Formadas a los Obif-
pos, quando falgan de 1a Pro-
vincia,

17 El juzgae las Caufas
del territorio de la Metropo-
li ¢s fuero correfpondiente a
la fuperioridad que ticne por
Dcrecho fobre todos los Su-
fraganeos ; pues las diffen{io-
nes de 1os miembros {e deben
dirimir por la Cabeza : y co-
mo ¢l Metropolitano lo esde
toda la Provincia , no pueden
altuar ultimadamente los Su-
fraganeos {in intervencion de
{u Prelido. Eite cun otros
Obifpos debia juzgar fus Cau-
{155 v en cafo que las Parres
pidicien feftalamiento de Jue-
ces, tocaba al Metropolitano
el fenalarlos. 51 el punto no
era de Qbifpos, v con rado
efb perrenceia al bien comun
de la Provincia, tocaba ram-
bien al Gefe ¢l conocimiento
del Reo, en quanto a los efec-
tos comuucs, v. g, de expe-
lerle del territorio de ta Me-
tropoli , como hizo ¢l de Mé-
rida con un hierege en el ano
de 448. fegun el Chronicon
de Idacio. Si de fuera {e ape-
faba a la Provincia confinan-
te, havia de fer al Merropo-
litano , como pradtico . Hi-

doro con ¢l de Toledo, S. He-
ladio, remitiendole un Obif-
po reo de la Betica, fegun to-
do conitara al hablar Juego
de la Primacia. '
18 El tevcer cargo que
apuntamos arriba [obre con-

vocar y prefidir los Concilios

Provinciales | esefeéto de la
mifma razon de {er Cabeza:
y alsi lo vemos pratticade en
Efpafa aates que los Reyes
fe mezclaffen en efto, como
diremos delpuoes al tratar de
los Concilios Toledanos, El-
tas Cartas Trabiorias , 6 Con-
vocatorias  del Merrapolita-
no cran tan obhgatorias, que
cl Obpo que no s dieily
cumplimicnto, quedaba apar-
tado de la comunion de los
demas , como {egun Canones
antignos decretd ¢l Condilio
Tarraconenfc del afo §186,
tit. 6. Ef prefidic & todos en
cl Synodo fin atender 3 ma-
yor antiguedad fue tambicn
honor proprio de Cabeza,
defds que fe hicleron eftables
lis Metropolis , y fe halla
pradticado en el Concilio fe-
gundo Bracarenfe, como que-
da probado.,
19 Elfuero de confagrar
4 todos los Obifpos Compro-
vinciales esia raiz de toda la
excelencia del Meatropolita-
no : porque {1 no me engafio;
4 Yic-
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viene aqui ¢l argumento dc
S. Pab!o,qmudo en la Epil-
tola 4 fos Hebreos cap.7. pro-
bo la fuperioridad del Sacer-
docio de Melquitedec ( figu-
rativo del Mcfias) fobre el
autiguo de Levi, por quanto
Melc
han s y fin duda alguna {dice
cl Apoftol) el que recibe [a
bendicion es inferior al que
bendice. Pertenecicndo pucs
al Mciropolitano I bendi-
cion , ordenacion, ¢ confa-
gracion de todos los Prelados
de fu Provincia , como {¢ ha-
1la reducido 4 los Canones ¢n
el IV, debNiceno s es precifo
que cncelto fe manifielte co-
mo primordialmente (it exce-
Iencia v fuperioridad.

20 Y debemos advertir al
principiante , que ¢ todas
1as materias de los Canones,
de que iremos tratando, no {e
atiende al precifo cgercicio
de la accion exresior, fino a
La poteftad ; porque enefta es
donde effencialmente fc fun-
da lo que Maman Derecho @y
alsi con enugla digeron en
aquel Canon 4. OSPuhLS del
Niceno, que al Me [JOpOII[Lb
no corretpondia ly antoridad,
Ja porettad , la pm.ulmhdad
en las (“nn[amar_mqw ‘nucs
aquello f{.,mfica lavoz mb@ya)
dmm.mdo que mnqm ¢l ‘Me-

hifedec bendijo & Abra-

Trat.6. Cap.x:

tropolitano no pucda obrar ef
perfona, no fe haga fin fuin-
flujo, dlfpoﬁmcm, o confirmas
cion: y afsi lo que hacen los
demas , tienc toda {u firmeza
por aquel : y aun en cafo que
el Merropolitano no pueda
ordenar por si, quedaba ef
confagrado en obligacion de
pxcfcntuic a fu Gefe,como {2
iando en nueftros (,onuﬂos,
de Tarvagona, de Braga, vy de
Toledo , plefcnblcndolc el
termine de dos mefes, que
defpues (e alargod tres,quans
do todos dcblan confagrarfe
en Teledo , como luego dire~
mos. _ :
21 Efte Derecho Metro«
politico es el unico que cx-
preftaron los Padres del Con-
cilio “Toledano del afio 61o.
quando redugeron toda [a
diffenfion de ios que negaban
i Toledo el fer unica Metia-
poli de la Carthaginenfe al
precifo concepto de que al-
gunos OollpOa paflaban 2
configrar 3 owos {in acuerdo,
del Toledano ; porque real-
mente manifeftaban en efto
clprincipal efe@o de no recos
nocerle por Cabeza, Lo mif=
mo [Iguio S. Juhian, Mctropo-
Jitano de Toledo, quande pa~
ra (.xpicﬂ ar ¢l deforden (e
havia en fa Galia Narboncn-
fe,en tiempao del Tyrano Pan-
lo,.
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19, {e cohtentd con decir,que
el Abad Ranimiro fue clecto
Obifpo {in atender a la difpo-
{icion del Rey , ni del Metro-
politano , como veras en el
" num.6. de la Hift. de Vambag,
en el nlrimo Apendice.

22 El fucro de confagear
Ias Iglefias no podia tampoco
{er egercitado por los Obif-
pos fin orden del Metropoli-
tano, como fe tce en la Epift.
9. de S, Gelafio alos Obifpos
de Lucania, tit.4. y 25. En el
Prelado de Toledo tenemos
uma excelente prucba de- elte
honor,quando Montans clcri-
bio a les de Palencia, que no
podian llamac para confagrar
Iglefias & Obifpos de diverfa
Provincias porqueaunque fa
Efpofa del Scior ro tienc mas
quc un ‘talamo en todo al
mundo, v fus Miniftros la (ir-

ren ignalmente unidos todos
en una wilina & , ¥ caridad,
con todo effo tene cada
micmbro {us limites , cada
Proviocia fi esfera , v cada
Rey los Eftados que Dios. le
ha encomendads: on fucrza
de lo qual manda que le avi-
fen en femcjantes lances, para
que por si, o por el Obifpo
que le parcciereconveniente,
fe haga ka confagracion de las
Iglefias.
23 Dealli provenia otro

fucro Metropelitico , de que
ningun Obifpo pudiefle e¢na-
genar los bienes de fu Iglefia
fin acucrdo del Metropolita~
no: porque como no debia
dedicarfe el Templo fin cttar
antes afianzado el Dote(como
fe cxprefla en el Bracaren(e
IL. tit.5.) de ai es, que afsi co-
mo la confagracion pertene=
cia al Prelado fuperior , tam-
poco fin {u acuerdo debixn
cnagenarfe los bienes = y pog
tanto con total exprefsion in<
girieron nueftrosantignos Pa-
dres en el Indice de (us Cano-
nes efte fuero Metropoliticos
Res Ecclefie inconfulio Metrgs
politano Epifcope non alienan-
de. Comcil, Carthag. V. tit.q.
(Yb.y.2it.38.) :
24 El gran cargo- de log
Mctropolitanos [e manifefta-
tron Jos Padres del Concilio X,
deToledo, guando en el Dea
creto de Potamio, alcolocar
en la Sede Bracarenfe i San
Fructuofo, no folo le propu-
ficren, que tomafle 4 fu cargo.
3 todas las almas pertene~
centes a la Iglefia de Braga,
fino a rodos los Pueblos, vy
Obifpos de f Provincia, con
quanto pende, y esparre de
Ia Mcteopoli : Omnem Metro-
polim Provinsie Gallecia,cunc-
tofgue EPISCOPOS, populof~
gue Conventus ipfins, omninms
. gHg
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gue Curam animarum Braca-
renfis Ecclefie gubernandam
Sefeipivns B acoinponat , O,
cuyas claufulas aungue gene-
rales, mueltran no (olo 1o ge-
neraldel fueco Metropoliti-
co, finola grandeza del car-
go, pues debe cuidar de to-

dos fus Obifpos.

§. IL
De los Qbifpados , que tuve de-
bajo de fu jurifdicion la Me-
tropoli de Toledo en tiempo
de los Godos,

25 DE todo lo propuel~
: to {e convence,
queno puede haver Metropo-
litano '(l:n tener otros Obifpos
Comprovinciales a quienes
prefidir, por quanto la razon
de Cabeza dice orden a los
miembros, Ya explicamos en
eltomo 1. pag.1z6.que podia
haver drzebifpe fin tener Su-
fragancos,por ¢l precifo fuero
de gozar de independiencia
de Metvopoli @ pero por o
mifmo fe inficte , que no pue-
dez reconocerfe Obifpo Me-
tropolitano  fin Comprovin-
ctales 5 por no fer pofsible
Pravineia (i tencra lomenos
tres Sillas Pontificias , ¢nyos
Prelados formen un como
cuerpo pacticular ante quien
fe ventdilen las Canfas, con

Efpatia Sagrada. Trar.6. Cap.1.

modo decifivo , v juntamente
pucdan fer confagrados log
Obifpos dentro de {u Provin-
cia, lo que no puede hacerfe
{i 4 la menos no hay tres. Pot
tanto [a razon de Provincia,
el concepto de Primera Silla,
y de Cabera,piden que no ha-
ya Metropolitano fin Obif-
pos.

26 En cfte fucro tuve
tanta excelencia el Toledano,
que defpues de la Divillonde
Provincias hecha por Conl-
tantine Magna , afsi come
ninguna fue tan dilatada co-
mo la Carthaginenle , tampo-
<o huvo Prelado que tuviclle
debajo de si tantos Obilpos.
Eftos fucron los que en el
Mapa antecedente e cxprels
faron. Tambien los mencio-
namos en los Catalagos de
Provincias , propueftos en el
Tom.4. Pero por fer ce el fi-
tio de la Carthaginenfe en fin-
gular, conviene entrefacat de
aquel concepto comun  los
que pereenecen a cfta Metro-
poli, {egun {u eltado antiguo
del ticmpo de los Godos, y
mirado lo que refulta de los
Concifios Provinciales, que
fonlos documentos mas fi-
mes : porque 1o que pertene-
ce a Catalagos, ya vimos en
el Tomo 4, que ni tiene firme-
za, ni fuficiente gr:m:rulicl;u:l.1

E
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27 El'modo con que he-
mos ofrecido tratar de cada
Obifpado en fingular es fe-
guir el orden Alfabetico: y
afsi para correfponder a efto,
como para fefalar aqui Jos
limites a que fe extendio To-
ledo en quanto Iglelta Metro-
pelitana , nos parece conve-
niente  dejurlo  proyeftado
defde aliora,

Limites Metropoliticos de
Toledo.

Acci,
Arcabrica.
Bafti.
Bearia.
Bigaftrum.
Caftulo.
Complutum.
Dianium. .
Elotona.
1k,
Mentefz.
Orecrum,
{xoma.
Palentia,
Sactabi,
Secobia.
chobr? ga.
Segontia.
Valentia.
Valeria.
Urci.

28 Todos eftos conflan

Ix

pertenecer a la Metropoli de
Toledo, por haver alsiftido.
a fus Cencilios Provinciales,
Pero no todos exiftieron 2 un-
mifmo tiempo, no obttante:
que cada uno alcanzo el de
los Godos , por lo que los po-
nemos: v. g Caffulo y Beatia
no confta que eoexiftieflens
pues quando empieza a fonar
en los Concilios el nombre:
de Beatia , no fe oye mas ¢l
de Caftulo. 1.o mifino {ucedia
con Bigafiro y Carthagenas
por quanto folo hallamos
Obifpo Bigaftren{e, quanda
ya no (uena el Carthaginen-
fe. Pero omitmos a Cartha-
gena, porque nunca fe lee
cntre los Conctlios Provio-
ciales, (ni Nacionales; de To-
ledo : y ¢l Catalogo {e funda,
como (e hadicho, en las {ub(=
cripciones, Por elto ponemas
4 Elotona , pues (e hallicn el
Synodo Provineial del afio
610, aunque lucgo: e fupri-
mio, anejandole & Fiei , co-
mo confta por las firmas del
Ilicitano , que afirma erlo
tambicn de Elotona.

2¢  Con los Obilfpos de
todas eftas Igleflas cgercitd
el de Toledo los fueros Me-
tropoliticos, que dejamos ex-.
plicados :.en que {e ve¢ haver
fido {u jurifdicion la mas am-
pla , pues ningon otro Metrow

po-
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politano tuvo ni ranto territo-
rio, nitan ceecido humero de
Sillas Sufraganeas, no havien-
do paflado el que mas, de ca-
torce;y ¢l Toledano tuvoaun
mifmo tiempo diezy nueve.

30 De todas eltas Sillzs
en particnlar fe ha de tratar
defpucs del concepto de fa
Metropoli : v afsi por ahora
balta. referirlas como miem-
bros, para quc fe vea halta
donde fe exeendio la Matriz,
debicndo  concurrir rodos a
Toledo , para las funciones
que peadian del Primado de
IaProvincia,

31 Entre todas las proe-
rogativas de Metropoli nin-

nna ha hecho mas famofa a
la Santa Iglefia de Toledo,que
lade fus Concilios. De eftos
folo los Provinciales arguycn

E/paria Sagrada. Trat.6, Cap.2:

fuero Metropolitico en cl qie
los congregas porque delde
el Concilio Antioquene clta-
ba va prohibido que ringun
Oollpo congregalle 5ynodus,
fino los Metropolitanos, co-
mo fe maadden ¢l Galo 20
v S. Martin Bracarenfe lo in~
fered afsien {u Coleccion, co-
mo tambien fe Jze en el Indi~
ce de nueftros antiguos Cano-
nes {ib.3. tit.26. De todos ne-
celsitamos trann por fer una
de las principales planas de
efta Iglefia, y aun de laHlif-
toria Eclcim‘uca en que no
faltan algunas dudas qne dif-
folver, no folo por {o que mij-
ra i los conceptos gencrales
de los Concilios , {inopor los
particulaves de cada o sy
alsi empezaremos por la 1
Zon comun, .

CAPITULO II
De los Concilios de Toledo en general:

$:

L

De fi antoridad , importancias , y fama.

han enfalzado mas
el nombre de Ja Santa Iglelia
de Toledo, ha fido el crecido
pnumcro-de Concifios cclebra~
dos en elia , Jos quales por {u

¥ IJT\A de las cofas que

importancia , autoridad, y fa=
ma , han hecho ¢élebre en clb
Orbe ¢l nombre de efta Igle-
fia , y por ¢lla ¢l de Efpana,
ficndo perpetuos teftigos del

Zelo que reynaba e fucltros
Pa-
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Padres acerca de la Difcipli-
m , quando vemos cn clo
tanto cf':m,ro, {obre la fre-
quencia d2los Syrz.)dos > qual
en igual dinbito de tiempo no
folo no felezen ninguna otra
Meatropoli , pero ni en otra
Region @ pues delde el aflo
527. hafta cf 703. hallamos
en ella mas de diez y fie-
te Concilios, fuera de ortos
con que antecedentemente
eftaba confagrada defde cf
aito 396. como lucgo dire-
mos,

2 Efte crecido numero (a
que para el conczpto prelen-
te [e debe afadir otio no me-
nor de Lus demis Igletias de
Efpana) mucltea el selo de la
Cafy de os con que nndhos
Prclados figuiendo los prumi-
tivos Canones , miraban por
el bien de las 11mas, juntan-~
(i‘.]h., para corregir los defor-
denes, v eftablecer quanto
podia afianzar la Difciplina
Eclefialtica , que era el fin pa-
ra que defde los primeros Si-
glos {e mandd tener cada afio
dosConcilios,o que en cafode
dificultad , no dejatfe de cele-
brarfe UNo;COmo defde el aho
521, intimo & los Obifpos de

Efpafia el Pontifice Hormif- .

I3
das, reduciendo a efte medio
la correccion de los abufos;
afsi como los Padres del Con-
cilio lIL. y 1V. de Toledo arri-
buyeron la licencia dz los ma-
Ies ala falra de Synodos s de
que nuevungente volvieron i
quejarfe” en el Concilio XI.
doud: viendo que endicz y
ocho afios no havian podido
congregarie , Horan i infiliz
confiitucion del tiempo , en
»» que guitada (dicen) Ia luz
»» de los Concilios, no {olo {&
» havian qumcnrado los vi-
» €ios, fino que prevalecia la
» ignorancia , madre de {os
s, yorros, Mirabamos (ana-
»» den} encendida la olla de {a
5 confufion de Bavylonia, In
» qual ro {olo no permitia
» congregat los Synodos, {i-
» 10 que enlazaba i los mif=
»» MOs Sacerdotes ¢n difolu~
s Ciones. La infaliz Ramera,
»» pintada en el Apocalypii,
»» anmentaba con fus galas v,
» alkagos fu comitiva, poi-
» que faleaba la difciplina
s, Eclefiaftica,hija de tos Con-
»» cilies: ¥ no haviendo cftosy
s, 1o folo faleaba la correc~
» cion, fino que cada dia fe
»» iban empeorando las cof~
5y tumbres, ¥
Afsi

(1) Annofa fevies temporam Jubtradia luce Conciliorumz,
10 L4 Vitia auxeral, qUANS MALYLN QMR erYOrum (gioran-

i e
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'3 ~Afs Nofaban aquellos
antiguos Padres, y atst mof-
traban la importanciade los
Synodos., que file la qtie les:
obligo i celebrarios con tan’
notable frequencia;, qual en
ninguni otsa parte, come he-
mos prevenido. Aun mayor
que la de los monumentos
conlervados , era {a decreta-
da: peroni todo.lo que huvo
fe confervas ni tampoco baf-
taba la (Olicitud Lclefiitica
entre tantas tisrbaciones Ci-
viles, pues eftas fohan no
permitir a4 los Padres los
Congreflos. En Toledo (fire-
ra del eftorvo comun del
tiempo.de los Gentlles, que
ténian - prohibidas eftas jun-
tas) uvo aun delpues del Si-
glo quarto  las turbaciones
deltiempo de los Godos Avta-
nos (enque fold ubtavieron
licencia para un Synodo) y.
135 del fin' del Reynado de
Receivintho y principios de
Wamba. Pero al punto que fe
yvencicron los eftorvos civi-

s

4

. Vol I R T
tiam oXiofis. mentibus infai*'eb@.
[t ]

bylonica confiifionis -0l

. Efparia Sagrada. ‘Trat.6. Cap.2.

les , manifeftaron bien los Pis
dres en {us juntas, que no
pendia de ellos la omifsions
y ha quetido Dios que durafl-
fen hafta hoy tantos efectos
de {u zelo, quantos fon los
Concilios que tenemos.

A cita frequencia y nu-
mero de Concilios Toledanos
& junta una tan vencrable
autoridad de fus Canones: en
et aprecio de la Izkefia Ca-
tholica , como correlponde A
la fantidad de fus dodkrinas,
todas fanas , uniformes con ¢l
eipirien comun y fentido que
anima 2 los Ficles de rodo el
Otbe, conforme e reveld por
los Profetas y Apoftoles , v
como ¢ftd “recibido por los
Concilios Genceralés , Tradi-
ciones , y declaraciones de Ia
Igleha. La: Fe preconizada
pot los trecientos’y diez
ucho Padres del Concilio Ni-
ceno, es caracter tan apros
priado & nucftros Synodos,
que fe empezd 3 poncr por
bafa defde el Concilio prime:
: SRR B R (¢

Cernebamus enjsz, guomodo Ba-
Succenfa-) nual. témpova Coneiliorum

averteret | munc Sacerdotes Domini vefolatis moribus irvetiret!
Purpupate enim wmeretricts fequebantur invitaments, quia Eccle-
v JEicE conventus non aderat difeipling | nec erat gii ervantinm.
borrigeret paries, cum fermo divipui haberetur extorris, Et quia
ton erat adnnandoram Pontificum ulle preceptio , crefeebat in
wagns wita dekerior. Concil, X1, ‘Tol. in Exord, . '
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ro Toledano, teniendo tantas

nuevas aclamaciones, quan~

tos fucron los lances en que e
tocavon los puntos de la Fé,
El myiterio de la Procefsion
del Etpiritu Santo no - fe vio
en ningun Concilio de la Igle-
fia co T exprefsion de que
_procedia, no folo del Padre,
fino’ de!l Hijo, antes que en
los Concilios-de Toledo, El
entonar ¢l L Symbolo en la Mif-
fa empezd en el Occidente
por ¢l tercero Toledano, €o-
mo digimos ¢h ¢l Tomo 31
s Las heregias de Arn‘o,
Prifciliano:, Maccdonio, Nefx
torio, Eutqu.s y Apolinar,
fe h’ﬂl.m anathcmatizadas
hafta con los nombres de fus
milmos Scétartos; con todas
quantas pucdan nacer , por
Ia firmeza con que precomza-
ron los infalibles Dogmas. -
6 Los Canonesde la Dil-
ciplina antigua de la Iglefia

{e'hallan tan renov ados & in-

<ulcados, que defpucs de la
Ee les dicron la primera aten-
cion nueftros Prelados , em-
pezando defde el primero de
Toledo conla cxprelsion de
que no {e procediefle & nada,
-antes de.convenir todos en g
Difciplina: eftablecida en. el
Niceno. ‘En el Concilio Ik
infiticron en que no {olo re-
c1b1r.tﬂ<. aueve valor todo jo

Iy
eftablecido hatts alli,(ing que
fe decretaflv de nuevo quanto
fe confideraile que faltaba @ y
perfifticndo.en ¢l reftableci~
miento’ de.lo antiguo , profi<
guieron détde el tercero, au-
mentando  noevos Canones,
tun nules , que recibidos
adoptados por fa Igletia, fleo
nan gantas planas en el cuer<
po. deliDerecho Canonico,
que {i feapaitarado extradtas
do _de Tos. Congilios Tolcda-'
nos , queddia muy diminnro;
v 7 {Teno: dé_vaclos. Por tanto
pido” decit ] ]uﬁamcnte el Pa-
pa Urbano IL que <l que no
ignore los Canones , abj(l.
Bigh Las arilidades que por [a
]Uh (1 d\, Voledo refultavon
pam loa l“L\‘()LlO.‘) Ll th-
€os ; como afitma en elRefx
cripto dado {obre la Primas
cia,gue poremos en el Apen~
dice V. El Santo Papa Ino-
cencio 1. hizo honorifica me-
moria dekConcilio 1. Toleda+
no , intimando fe figuiefle lo
que.alli & havia. ettablecido,
en fa contormidad que veras
en {i Carta del'Apendice 3.
La fama de aquellos
tan vencrables Decretos volG
lucgo por tedas las Regiones
del Qecidenre ,: mencionans
dofe cftos Congreflos en las
hiftorias que {e efceibian aun
en.Jas Proviacias Lﬁhanamals;
o
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fo que no fc lee alsi de los
Concilios Provineiales de o-
trosReynos;dandn A entender
en efto lo (obrefalientes que
cran los de Efpafia. Con efta
general adopcion de las Na-
ciones han merccido , y lo-
grado en la Iglefla una tal
aprobacion , que por clla tic-
nen los Canonittas y Theolo-
gos cn los Concilies de Tole-
do copiofosy eficaces argu-
mentos. Alsi decia el Senor
D. Chiriftoval de Rojas,Obif-
po de Cordoba , Preflidente
dei Concilio Provincial To-
ledano del afio 1565, que los
Concilios Toledanos anterio-
res {on tenrdos en tanta vene-
racion, que los recibe al mo-
do de Sagrados Oraculos [a
Iglefia, mereciendo ranta au-
toridad y credito, que los Su-
mos Pontifices y Concilios
Generales no fehan dedigna-
du de citarlas con g,,mndc, ve-
neracion paca apoyo de ma-
terias del Dogma , y de Ia
correccion de las coRumbres:
Certe Concilia Toletana , qua
© ante nos ceiebrata nofcuntar,
tania ;zmpmtw?ﬁe digna funt
babita , ut velutt facra oracula
mﬂvm/.zpmﬂ Heclefia fuftepe-
Pit 1 faniamgue anfforivatenm
& jidem affecnta funt, ut Sum-
i Pontifices, (’5" Cone s Ge-
zerilia in fi de confirmanda , &

Ffpaita Sagrada, Trat.6. Cap.a:

in moribas corrigend’s , magng
veneratione citare non dedig
uentnr , como ¢ lee en el Des
creto antepucito al citado
Concilio.

8 Formaban{c aquetjos Sy«
nodos por unos Padres {ingus
larmeate verfados en las fa-
gradas letras, y que no {ola.
mente debian tener {abidog
los Canones antes de orde-

narfe, (conio fe kee en el Indi-

ce de los antignos de Efpa~
fa lib.1. tie48.) {ino que ac-
tualmence fe leian eftande
congregados en el Synodo,
Por ¢lto ¢ hallan citados ne
folo los Canones de ios Con-
cilios Generales, {ino los de
otras Regiones fuera de lis
del Oncntc como cran las
de Africa, y Galia, fin omi
tic las Decretales autenticas
de losSumos Pontifices , gue
ingiricron en el Cuerpo de
los Concilios Y Canoncs ¥
coma fe hacian tenicndo por
delante las Reglas de fos Pa-
dres de las demas M aciones, -
falian  [as de Fipana come
una gninta edencia, 0 Ramis
llete de todo 1o mus puro,
que padia acemodarfe 3 efta
Rggwn. Tal vez romaban de
Jo acordado en Atmca , tal dé
lo cltablecido en las Galiass
y cftas ucqnommcme fe va-
Lian d¢ o decretado cn Ef pa-
A,

D
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1ia , como nota Sirwmends , has
blardo de los Concilios de la
Galia,

9 De aqui refulta fer los
Concilios dc Toledo unas de
fas Piezas de mayor impor-
tancia , ¥ auteridad , no folo
por el confentimiento gene-
ral con que los ha abrazado
y aprobado Ia Iglefia, fino
por {nmaterias 0 bicn {2 mi-
re la condenacion de las he-
regias que fe incluyen en
cllos, (fin haver punto que
difcrepe del Dogma) 6 por lo

ue toca a la Dilciplina Ecle-
ga[tica , ordenado todo a ha-
cer reflorecer la primitiva, y
a eltablecer lo que fegun cl
curfo de los Siglos era mas
conveniente. e modo que
en [a cdicion del Cabilonen-
fc hecha con [a Geographia
de Prolomeo en Ulma, afo
de 1486, dice fu Autor en la
palabra Toletum,quc en aque-
llos Concilios Generales To-
ledanos fe profefso Ia Fe por
todas las Naciones del Occi-
dente : Hic ab anno Domini
600, in dtea Domini celebra-
ta funt desems Concilia Genera-
Jia , © pablica profefla fanéta
Fides Catholica pro Nationibus
Qccidentis,

~10 Finalmente , gozaron
fos Concilios Nacionzles To-

ledanos del fello de fentengia

TomVl,
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irrefragable, declarandof® en
cllos fer decifiones ultimas,
1 que no {¢ debia contrade-
cir, ni intentar avulayr , no {0
lo enlo quemira a las cay-
fasde Fe, pero ni enlas ma-
terias Eclefiafticas, Afsilo de-
clararon los Padres en ¢l Con-
cilio eftave , decrerando en
nombre del Efpiritu Santo,
que nadie e atrevieflzd de-.
jar de cumplir , & invertir , o
hnpugnar, lo hafta alli cfta-
blecido, o que¢ en adslante
fc formafle con acuerdo ge-
neral de los Prelados @ 46 boe
ergo Spivitu Sanito fuccenfi....
plena decernimms wnanimitate
Connexs , ut quecuznique pro Fi-
dei canfis , Eeelefiafiicifqus ne-
Lotiis , aut in prateritis geflis,
aus In prafentibus conflitutisy
aut futuris etiam in Decvetis,
vel fint, vel fuerine definitiones
conferipte , univerfali audto-
ritate , nullus bis deinceps con
tradicere andeat: nullus ea ever-
teve prafumat : nullus non im=
plere contendat |, tit. XI 1o
mifmo f¢ renovo en ¢f Conci
lio XVIL titv7, Y pues los mif~
mos Padres recomendaron
por st la autoridad irrefraga-
ble de los Synodos , (exco-

- malgando, v privando de i

houor al inobedicnte , 0 mue=
murador) bien podemos pafy
{ar 3 otro concepto,

B SN
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§. 1L
De como los Reyes convocaban
-y confirmaban los Cancilios.

Egun Derecho Ca-
NONICO €ra proprio
de la auroridad Metropoliti-
ca ¢l convocar los Syhodos,
cemo del Concilio Antioque-
no extracto 8. Martin Braca~
resfe en fu Coleccion de Ca-
nones tit. 18, Convocante Me-
tropolitano Epiftope , 8. Lo
mifmo {e practico en el Con-
cilio fegundo de Toledo,don-
de pubhcqron los P&dles,quc

el Metropolitano Montano los
convocaria para ¢l ﬁﬂutcntc
Synodo,

.12 Delpues que los Sue-
vos y los Godos abrazaron
laFe¢, vano vuelve afonar

I

mas Ia canvocacion hecha-en-

hombre del Metropolitano,
fino precifamente en cabeza
del Rey , y con exprefsion de
precepto.: como en lo refpec-
tive q los Suevos confta por
los Contilios de Braga, cuyas
Adtas expreffan {er congrega-
dos ex- pracepto glowof ﬁ:mz
Regis. En Jo guemina a los
Godes hallaras Jo mifmo en
el Cancilio tercero deTole-
do, que fuc cl primer cele-
brado defpues de fer Catho-

licos: In anum sonvenire mans -

Efpatia Sagrada, Trat.6. Cap 2.

davit...... congregarl jafsinms
.Symh.ﬂm , €OmMo d:qmon los
Padres, y el mifmo Rey @ de
fucrte que de alli adelante
no (¢ ove mas orden de con-
gregar Concilios Nacionales,
0 Plowncn!cs, que el man-
dato del Rey: vy porque elto
podra caufar alguna novedad
al que ignote 10 antiguo,con- .
viene ocutrir al efcrupulo,

13 Sabidoes, quc cl pri=
mer Concilio General Niceno
{e convoeco de orden defl Em-
perador Conftantino , come
confta no folo por Eufebio, -
Socrates, y los demas hifto-
riadores Griegos , {ino por Jay
Synodica del mifino (_.oru:i-
lio; dirigida'a los de Fgypto,
V. exhibida por Gel lafio . yz2i-
ceno cap. 33. y por Theodo-
retolib.1.cap.g. donde & lee:,
Quoniam Dei gratia, & MAN-
DATO fanctifiimi Impfmmru
Conflantini , qii nos ex varids
Provinciis , € Clvitatibus in
unam congregavit, @ Lo
mifino confta por el fegundo’
Synodo General , donde los
Padres refieren haverfe con- -
gregado de ordes del Empes °

rador Theodsfio : en cuya
conformidad expre(sd S, Ifi-
doro en el Chroricon, que
Conflantino , y Theodofio
fueron los que congregaron
eftos Synodes, Lo nufmo sor -

el
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¢l Ephelino , General tercero,
er caya Accion primera fe
dice congregado por decreto
de los Emperadores Theodo-
fio y Valentiniano : de modo,
que para omitir mhas teftimo-
nios , bafta el del Synodo ac-
tavo General , en que rodos
los Concilios antetiores fe di-
ccn congregados por los Em-
peradores : Nofis , amnes pra-
teritis annis ,ab Imperatoribus
Synodos effe coadias. A& 5. §,
Lects, :

14 Afsilo reconocto tam-
bien. el Sumo Pontifice San
Leon enrlas Carras elcritas a
Theodofior-que fe ponen en
las Actas del Calcedonente,
num. 19, y 20. donde dice,
quz el Emperador mandd
juntar el Councilio Ephefino:
Quod  baberi  apud Ephefum
precepi fFis ¢ v para vefarcir los
daftos del fegundo Concilio
de Ephelfo (Conciliabulo de
Diofcoro) previene al Empe-
rador ¢l Santo Papa,que man-
de congregar unSynodo Ge-
neral en [talia: Generalerm Sy-
nodum jubeatis intra Italiam
celebrart , como ¢ lee cn ¢l
num. 20, que antecede A la
Accion primera del Caleedo-
nenfe. Afsi tambicn S, Gre-
gorio Magno , quicn compa-
deciendofe del deforden con
que ¢n-la Galia (¢ alcendia al

&

xgl

Sacerdocio,efcribic a la Rey-

‘na  Brunichilde , diclendola

ue mandafle congregar un

oncilio : Synedum fier: jufsio
veflraconflituar , 1ib. 7. epifk
I14. al. 113,

15 A cfte modo los Ga-
dos, eémulos de la grandeza
de los Empceradores,liguicron
Ia mifima prattica de for ellos
los que convocafien los Con-
cilios: de fuerte que ni los
havia, quando no querian; ni
fonaba ~otro nombre cn la
convocacion , como fucedia
en - los - congregados pot los
Emperadores, Por " tanto el
Papa S. Leon Il correfpon-
diendo a lo que {us antece{lo-
res pradicaron con los Prin-
cipes, eleribio & nueftioRey,
Ervigio, fobre que mandaile
congregar un Concilio , en
que nueftros Obifpas fubleri-
bieflen 2 la condenacion de
Apolinar, como fe v& en Ia
mifina Cartade S, Leon IL. y
en el titnlo 1. del Concilio
XIV. de Tojedo.

16 Pero aunque los vaflu-
Hos no pedian tener congref
fos publicos {in la voluncad
del Soberano , tampoco falta-
ba la de los Metropolitanos,
(como ni la de los Papas en
los Concilios referidos) Los
Obifpos  eftaban  obligados
por faLey,) congregartc una

B2 vez
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vez en el afo en fuProvin-
cia, v enel lugar que fefias
Iafle ¢l Metropolitano, como
{c decretd en el Concilio IV,
de Toledo , ¢it. 3. El Concilio
de Mérida dice, que fe con-
greguen en el tiempo que fe-
nale la voluntad del Prelado,
welprecepto del Rey : Tem-
pore quo Conciligm per Metro-
politani wolantatem , & Reé-
giam jufsionem , electum fuerit
Agere , como exprefla en cl
titul. 5. volviendo 3 incul-
car ambas cofas en el titnlo 7,
Fieri Conciliton , ubi Metropo-
Fitanns elegerit ... qua res non
extraRegiam agitur volunta-
Fem. Sunt nonnulli gui pro-boe
admonitionem fui Metvopolita-
ni, © Regiam jufsionem acci-
piunt, O minimé irr:{z!mt_, e,
En . ct XL de Toledo tit. 15,
Tempore quo Principis vel Me-
gropalitani eleétio  definicrit:
donde ¢l oel {e hade . enten-
der copulativamente : al mo-
do que en ¢l exordio del To-
ledano tercero {2 dicen con-
gregados los Obifpot de . to-
da Efpafia , y de la Galia
Gothica: Totias Hifpanie, vel
Gallis vy claro ol , que
no- debe centenderfe difvan-
tivamente , (vios Q0 ofras)
fino determinada v copula-
ivamente , Unos y otros.
Yeale ¢l Apentice 3. del to-

Efjafia Sagvada. Trat.6. Cap.5:

mo precedente , num, 19,
17 Concurrian pucs am4
bas poteltades , Ia del Metro<
politano como interprete de
los Canones: laReal pata la
egecucion de la junta publica
de los Padres: pues como def-.
de ¢l tiempo de los Empera:
dores Gentiles eftaban prohi.

‘bidos los Congreflos,que juz-

gaban vy llamaban en voz
Gricga Phratrias , y aundefs
pucs de la paz crecio la aus
toridad v veneracion de {o
Prelados unnidos en fus Sy-
nodos ; por tanto fe mezcla-
ron en las juntas Concilia-
res las Poteftades Civiles , o
folo ‘pata-dat paflo . france
{ino para que no fe tuviellen
fin*fu orden,a caufa de que
podia ’ haverf coyunturas en
que fueflen perjudiciales pal
ra Jo politico: y <como por
otro lado es muy importan-
te a la Iglefa ¢l poder v pro-
teccion: de los Reyes , por
tanro caminaban acordes unos
¥ otros, :
-..18 .En Efpafia fue ran fin
efta ution, como publican-fag
Alltas de los Synodos. No fe
metian los Principes en hacer
por st Canones 5 pues bien fa-
bian que no eran Legislado:
res Eclefiafticos 5 pero cuida-
ban de que (¢ formaffen por
los Jueces legitimos, Tampo-

<0
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¢o los Metropolitanos inten-

taban turbar la paz del Rey--

no por medio de movimicn-
tos publicos contra la volun-
tad del Soberano:y afsi ve-
mos, que S. lidefon{o no con-
grego ningun Synodo:no por-
que el Santo no fuefle bien
zelofo de la obflervancia de
los Canones, ni porque fuefl
menos diligente que los de-
mas Prelados; fino porque era
diverfa la Conftitucion del
Eftado,y la indole del Rey en
¢l tiempo que correfpondid &
fa Pontificado, y en lo que
miraba 3 efta Provincia.

19 En fuerza de efto (e
ve, que entre los dos Eges de
quienes pendia el movimien-
to para juntarfc 1 Synodos,
era el de los Reyes tan preci-
fo, que {in clte no podian
moverfe, v {u falta baftaba
para difculparlos en la omil=
{ion de la obfervancia, como
fe prueba por ¢l Decreto 13,
del Goncilio X1, donde exco-
tfaulgan a los Obi{pos de toda
la Provincia, {i cada afie no
fe juntan 2 Synodo , con tal
(dicen) que cl impedimento

Tom VL,

(1) Quod fi deinceps abfqne

2Y

no provenga por la parte del

Rey: 1 en lo que fupoaen, «

no poderfe juatar {in la vo-
luntad del Soberano: y ann (i
cl punto fe mira meraphifica-
mente, pucde imaginacle -
ce en que el Sobzraan los
obligall: a celebrar ¢l Syno-
do, como v.g. (i haviendaal-
gunos publicus  dzfordencs
entre fos Eclefliafticos, eftu-
viellen negligentes los Pre-
lados. Efto,aungue en la prac-
ticano [e pucde ad nitir pru~
dentemente , por el zzlo qua
debemos fuponer en los Pre~
lados , con todo eflo conduce
para la formalidad dzl lance
en que ¢ Rey podia ulur d2t
rigor de fu Soberania: pues
fupuefta Ia omilsion de los
Obifpos en coyuntuca de In
publicamecefsidad , entonces
como Protettor de los Cuno-
nes , y enfuerzade la obfer-
vancia de los Cancilios que

por ley particular confirma.,

toria , havian ya paflado 3}
Ley del Reyno, podia ct Rey
valerfede (u Suberania, man-
dando que (¢ juntafizn 4 cuim-
plir lo eltablecido por los Ca-

3 no-
celebrations Concilif anni unius

smeta tranfierit | omnes in commune Pontifices fuperioris cenfurg

Jententia obnoxios petinebit : id eff, f§ nulla fibl impedicate Prin-.
cipis poteflate folius proprie voluntatis libido , fe ad celebrandum

Concilinm non collégerint,
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nones, y provecr , como Jue-
ces privativos , ¢l remedio
contra los males publicos. De
hecho en ¢l Concilio XI. de
Toledo, ¢it. #lt. vemos, que
elogiando los Padres al Rey
Vamba con ¢l glotiofo tituio

- de Reftaurador de ta Dileipli-

na Eclefiaftica,no folo le atri-
buyen el haverlos juntado en
aquel Synodo, fino la derer-
minacion de que annnalmen-
te debieflen concurrir a Cone
cilios. 1 .
20 Por efto afsi el Conci-
lio 1V, de Teledo en el Exor-

dio,como los Padres. del Con- -
?

cilio de Mérida, no. {olo atri-
buyeron al Suberano el cui-
dado de o Civil,{ino tambien
la infpeceion de la buena difs

poficion de lo Eclefiaftico: di- -

ciendo los primeros: Now fo-

um in pebus humanis , verum

eriam in Canfis Divinis folici-
tus maneat: y Yos fegundos: De
Jacnlaribus Sandia illi pianet
sura ;& Ecclefiaflica per divi-
nam gratiom relté difponit

(1) Wambano Regi gratiarum actiones perfolvimus, cuus o~

E[t:;z?‘i’a 5 agrada.Trat. 6.Cap.12,

mente internd: 1o, porque Ia
Jurifdicion Real fea Elpiri-
twal, o Eclefiaftica , {ino por-
que al [upremo derecho cfta
vinculada ha proteccion de fa
Izlefia, en cuyos lances cbran
como egecutores de las leyes
eftablecidas por los Padres:

con poteftad o de régimen, or

fino de proteccion , fobre la
que es muy digno de poner
por delante el teftimonio de
S.1idoro, que en el lib. 3,
Sent. cap.5 1. dice afsi:
21 ,, Algunas veces cger+
» ¢itan {u Soberania dentro
»de lalglefia los Principes
sy del: Siglo 5 para . que con
spaquella Poteftad {uprema
s; defiendan vy dén vigor &
»» la Ecleffaftica difciplina.Pe-
s, to no ferian neceffarias en
5 lalglefia aquellas Potefta-
» des, {1 no fuera por {a vrili=
», dad de que 16 que el Sacera
5, dote no alcanza & egecutar
» por medio de la exhorta«
5» cion de I dotrina,lo haga
»s cumplir el Principe por el
: teg-

dinatione colleéti, cujus evidm fudio aggregati fumus ; qui Eccle-
Slaffice difcipling bis noftris faculis novus repArator oooHrrens,
omiffos Conciliorum ordines non folum veflaurave intendit | fed
etiam amnutis recus fibus colebrandos INSTITUIT ; ut ad alternam
morm correllionem annuo tempore alacriter concurrentes s fuexta
Prophete vaticinium , quod in nobis defractum eff alligetyr | O
ghod abjeltum off reducatur. Concil. X1, de Tol. tit, witim, . .

-ﬁ
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5, terrot de fu dominacion.
»» Muchas veces fe aumenta
5> €l bien del Reyno de los
»» Ciclos por medio del Rey-
45 B0 temporal, conteniendo
,» 10s Principes con la fuerza
,s de fus brazos a los que
»» pueltos dentro de la Iglefia
5, Obran contra la ¥e, v con-
»» tra la Difciplina : vy hacien-
sy 40 que Ia mifima difcipling
»» a ghien Jla humildad de la
s, Iglefia” no puede imponer
sy €n'el cuelle de los (ober-
2 Di0s, no folo fea reducida
sy 4 praftica por la Poteftad
s> del Rey, fino que renga pa-
»» ta con todos la debida ve-

23
» fu tutela : porque O ya fe
sy dumente, 6 ya {e difminnya
»» por medio de Jos Reyes la
» Paz ¥y la difciplina de la
»iglefia , les ha de pedir
»» cuenta aquel que la fio &
»» {u poreftad. x r
22 Podian puesios Reyes

mandar juntar ‘los Synodos:ﬂ e empent
o ﬁw‘

pero (como ya notamos) tam-

poco necefsitas empenarte en guaye ™
que aquel fuefle mandato i~ Az

gurofo: porque en todo aquel
tiempo de los Godos, en que
reynaba tanto cl zelo de lns
Canones enlos Padres , tanta
union entre ¢l Sacerdocio y
el Imperio , que parece {e

univoeaban las portcltades,
mas necefsitaban  nuettros
Prelados de facultad , que de
eltimulo : pero aquella mif-
ma

(1) Principes Seculi nonnumquanz intra Ecelefiam potefiatis
wdepte culmina tenent , ut pev cam poteflatenn Difciplinam Ee-
elefiaflicam muniant, Cateram intra Eeclefiam Poteflates necef
Javie non effent o nifi ut quod non psavales Sacerdos cf ficre pep
doitring fermonem , Poteflas boc imperet per difcipline terro~
rem, Sapé per regnum tervenum calefle regnam proficit | ut qui
intra Ecclefiaim pofiti contra fidem @& difeiplinam Ecclefie agunt,
rigore Privcipum conterantuy . ipfamque difciplinam , quan Ec-
clefie bumilitas exercere non prevalet y vervicibus fuperboram
poteftas Principalis impenat , & ut venerationem virtute potef-
tatis impertiat, Cognofcant Principes Seculi Deo debeve fe ra-
tionem reddere propter Ecclefiam quam a Chriflo tuendam fufci-
piunt i nam five augeatur pax & difcipling Ecclefie per fideles
Principes , five folvatur 5 ille ab cis rationsw exiget , qui coriim
poreftati fuam Ecclefiain credidit, :

s» Neracion, Sepan los Princi-
»» pes del mundo, que han de
sy dar cuenta a Dios por 1a
»» Iglefia queles ha pueftoen
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ma union retardaba tal veg
el juntarfe losunos , por eftar
los otros ocupados en guer-
135, 0 con algun eftorvo.

23 El modo praético con
que fe debe explicar la con-
vocacion de los Concilios,
es que primero confideraba
el Metropotitano las circunf-
tancias que hacian aflcquible
el efebto, fegun lanecelsidad,
oportunidad , v calidad del
cftado de las cofas : y hallan-~
do que urgia la obligacion,
daba parte al Rey; el qual no
folo concedia facvliad para el
congreflo, (ino que enviaba
fu decreto, en que intimaba a
los Obi{pos , que para tal dia
concurrieffen per{fonalmente
aral Cindad , para tal fin, fe-
gun refulta por los textos
arriba referidos , enque Jee-
mos afsi Ja voluntad del Pre-
lade, como el orden del Rey.,

24 Siel Concilio haviade
fer Nacional, parece muy ve-
rofimil, que Ia propuefta fe-
ria del Prelado de la Iglefia
Real, el qual por la immedia-
cion y valimiento que “tenia
con ¢l Soberano , reprefenta-
ria laurgencia del Congrefio
Sacerdotaly y apirobada {e ex-
peditia a todas lis Provin-
cias la Tradtoria en nombre
de fu Magefiad , como mani-
ficltan los Concilios ; y afsi

Efpatia Sagrada. Trat.6. Csp.2,

—

como en los Provinciales fae
bemaos que no iba {olo el De-
creto del Rey , {ino intervie:
niendo tambicn ¢l orden del i
Metropolitano (como expref ;
fan las palabras dadas déf
Emeritenfe) del mifino mode ¢
parece configuiente que epi
10s Kacionales fe daria el or:
den Real a los Metvopolira:
nos por medio del Prelado de
la Corte, en efpecial defde
el Concilio XII. de Toledo, {
antes f¢ mezclaba en cfto o
Mertropolitano mas antigue, |
que cra el que prefidia ; por |
que no podemos probar que
no interviniefic en los Conci- |
lios Nacionales alguna potef-
tad Eclefiaftica , como fin*
excluir el decreto del Rey fe !
mezclaba enlos Provinciales; |
y en efta {upoficion ¢s mucho
menos de eftraftar , que log
Padres defiricflen {u convoca ;
cion al mandato del Sobera-
no, pucsiba efte fundado en -
la jurifdicion del Eclefiaftico; -
por jo que digeron en ¢l VH,
de Toledo que (e havian jun-
tado , Tam mofira devotione,
guam fudio....Regis,

25 No fe contentaba Ia
poteftad principal (eflo es 1a
del Principe , en frafic de los
Godos) en moflrar fu Protee-.
cion fobre mandar que - los
Padres {¢ juntaflen a Synodos,

e

JR—
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fino que afiadia la de confir-
marlos. Efta accion de dar
Ley Confitmatoria del Con-
cilio,podra tambien excitar el
efcrupulo de algun inerudito,
que mirando a que los Reyes
no pueden formar Canones,
eftraiie la confirmacion de Jo
que no hacen. Pero afsi o
uho como lo otro era para
bien de la Iglefiay del Efta-
do: porque al modo quc los
malos Principes perjudican a
Ia verdad con Leyes que fo-
menten ¢l error (como Nabu-
codonofor mandando adorar
el Simulacro) afsi tambien ex-
tirpan los errores,quando dan
Ley en favor de laverdad:y
entonces firven a Dios como
Reyes, porque hacen lo que
no puede hacer ningun parti-
cular , como delicadamente
obfervd N. P. S, Auguftin en
Ia Epift. 185, (sl 50.) cap.6.
donde afade, que {1 la Potel
tad Secular da Ley prohi-
biendo el adulterio , tambien
Ia puede dar en favor de Ia
Religion, por 1o fer menos cl
que todos guarden la £€ debi-
da a Dios, que la de la Efpofa
4 {u Marnido : y afsi concluye
en otra parte, que Jos Reyes
fitven 4 Dios como Revyes,
quando mandan lo bueno y
prohiben lo malo, no {olo en
lo que mira a lo Civil, {ino en

-
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lo que toca a Religion : f» hoe
Reges, fieut eis divinitus preci-
pitur,Deo ferviant in quantam
Reges funt, fiin fuo regno bona
Jubeant , mala probibeant , non
Solum qua pertinent ad buwa-
nam focietatem , veritm etiam
ue ad divinam Religionem:
ib, 3. contra Crefeon, cap. §1.
26 En efta conformidad
decia San Leon al Emperador
Leon (en la Epift. 75. puefta
en la parte 3. del Calcedon,
num.2s.) que en ninguna co-
{a podia moftrar mejor fu po-
teftad y piedad,que en decre-
tar ¢l que nadie trafpaffafle
lo cftablecido en el Calcedo-
nenfe , poniendole delante,
que no le havia dado Dios la
Poteftad Imperial paracl pre-
cifo gobicrmo de lo mundano,
{ino principalmente para pro-
teger laIglefia; con el fin de
que reprimiendo los atrevi-
micntos nefarios , defendic(le
los Eftaturos Eclefiafticos: De-
bes incunllanter advertere, Rea
Liam poteflatem tibi non folum
ad wundi regimen, fed maximé
ad Leclefie prafidinm , ¢ffe col-
latam , ut aufus nefarios ¢oy-
primendo, & qua bené funt fla-
tuta defendas, & veram pacem

bis que funt turbata veflituas,
27 Baite para prucba de
todo , el ficeflo del (egundo
Synodo Genexal , en cuya

Nunsy
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Nuncupatoria & Theodolio el
Magno {que (¢ antepone 2 los
Canones) empezaron los Pa-
dres dando gracias al Sefior,
que did al Emperador {u po-

~teftad para la comun paz de
las Iglefias, y para la confir-
macion de la fana dorina:
Qui wefire pictatis imperium
conflituit ad communem pacem
Eeclefiaram, O fane fidei con-
firmationesn: y dandole cuen-
ta dc lo que decretaron en el
Santo Concilio, l¢ piden, que
afsi como favorecio ala Igle-
fia con fas Cartas convocato-
rias para el Synodo ,dg tam-
bien fus Letras confirmato-.
rias de lo da&wado: Rogamus

igitur Clementiam tuam, ut per:

biteras quogue tus pietatis RA-
TUM HABEATUR CONCI-
LIf DECRETUM ; ut fieat

literis , quibus nosconvocafti,

Ecclefiane bonore profecutus ¢s;
ita ctiam finem corsm que de-
creta funt , obfignes,

28 A eftz modo los Go-
dos que figuieren 3 los Em-

peradores .en la accion. de.
convocar los Concilios, abra- .

zaron tambien la practica de
la confiemacion : eftando efto
tan remoto de fer ufurpacion
de agena poteftad , que los
mi{mos Padres , congregados
en el Conailio trece de Tole-

do,y defeando dic total vigor.

PIs,

Fﬁm:‘z’a Sdgmcfrz. Trat.6. Cap.z.

al precedente, recurrieron

la Real Confirmacion , para

que {egun ella fuelle caftigado
el trargrefior : Qui contra fu-
pradidtornm capitulorum de-
ereta venive prafumpferit , @
Ecclefizftica excomunionis fen+
tentia

TIONE EfUSDEM CONCEL:
LIT fatta eft-, teneatur obnos

xins: tit.9. El dar pucs los Res

ves {u Decreto en favor de lo
eltablecido por los Padres,era
moftrar{e tan unidos con ellos,
que nunca mas correlpondian

a fus deleos, obrando enton=

ces los Reyes como Reyes;fe-
gun lz frafle de S. Augultin, v
como confederados con el
Rey dzl Ciclo, fegun S. Sixta
IL en la Epift. & Juan Antio=
queno,infertada ¢n el Epheli~

no part, 3. cap. 42. donde .

viendo que los Principes Cis
viles foftenian la condenacion
de los crrores Neftorianos, da
a Dios la gloria, de que tenga,
confederados configo los Re-
yes de la ftierra : De gua re
n9s convenit gloriari, gut calef-

tem Regemn videmus feederatos’

Reges babere tesvaram,
~ 29 La accion mifina de-
juntar:a los Obifpos para que

juzguen,y el aplicar [ poder:
para autorizar 10 juzgado, ¢s.

bﬂc-;

Sferiatar , @ AD LE~
GEM GLORIOSI PRINCI.
QUess IN CONFIRMA.

[
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De les Concilios de Toledo.

buena pruchbi de que no fe
arrogaban lus Principes 1a po-

teftad que no tiencn,para exa--

minar lo lagrado, ni difcenir
entre lepra y lepras Lno va-
liendofe de la jurifdicion del
Tribunal legitimo, procedian
al ufo de la poteftad que Dios
les did accerea aun de lascofas
de la Divina Religion, (como
habla S, Augftin) (ofteniendo
. con.fu derecho fupremo, y
con la efpada dada por Dios,
Jo que fegun S. Hidoro, noal-
canza la humildad de la Igle-

- fiad pralticar: y una vez efta- .

blecido ya el Ganon por los
Padres,puede la Regalia mez-
€larfe hafta cn lo que por si es
Eclefiaftico, como en cl vigor
de la excomunion,y degrada-
cion, defpues de fentenciadas

por laIglefia. Alsife vio en.

Ja confirmacion del Concitio
I1I. de Toledo: donde ¢lRey
Recarcdo renovo las excomu-
niones fulminadas por el Con-
cilio, por quanto ya en cfto
era egecutor de los Canones
. €l que no podia fer Legisiador
Eclefiaftico : y por lo mifmo
fubferibe diciendo, que difi-
niocon el Synodo s no porqie
clRey fea Jucz delo fagrauo,
{ino porque accedio,y afadid
fuDecrero en apoyo de Jas
difiniciones de los. Padres,
compelicndo 4 la egeecucion
“aun de lo efpiritual por los

a7

medios proprios de fu Soberg-
hla, ya con la confifcacion, ya
con eldeflierro, v va con as
demas penas quc tewan pog
juttas : Quod nonm pravalet Sa-
cerdos per dolirine fevmonem,
Pateftas boc impevet per difii-
Pling tervorvem, como fe dijo
arriba con San Ifidoro.

30 Fucra de la proteccion
de Ia Iglefia,havia en las con.
fumaciones de tos Synodos;
en quanto decrerado fu vali=
micnhto por losReyes, lacire
cunftancia efpecial de que
defpues.de mandados obfer-
var por ¢l Monarca), paflaban
a fer Leyes del Reyno, cuya
obfervancia pedia y debia fer
zelada por el Principe. En
efta conformidad fe valio ¢l
Rey Egica, enla Ley con que
confirmd ¢l Concilio XVIl.de
Toledo, de la autoridad y vi-
gor cnque f{e mantenian lag
demas Leyes confirmatorias
de otros Concilios , pari de-
cir que fegon eHas feria te-
nido por excomulgado, y reo
de las penas alli expueflas,
qualquicra que fe atreviefle &
trafpafiaclas: Quarum omnidnt
Conflitationsm decveta guicnmn=
que temeranda crediderint, ob-
Jervare noluerint, wenerari ne-
Glexerint , cujuslibet fint gene-
ris y perfone | wel ordinis , SE-
CUNDUM PR ECEDEN-
TIUM CONCILIORUM LE«

GES
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GES , QU-4& IN GONFIR-
MATIONE EORUM SUNT
PROMULGAT A, five excom-
municatione , five etiam dam-
#o, maneant ufyuequaque dam-
#ati. Por tanto no lolo llama-
banLey al decrero de la con-
firmacion , (ino que expretla-
ban las marerias a quicnes da-
ban el vigor de Ley, para que
fi {c quebrantaban por algan
licenciofo, pudieflen fey vin-
dicadas por la poteftad.

31 - Reduciale pues aque-
lla accion de confirmar [os
Concilios , & dar firmeza c¢on
los Padres, (fegun la volun-
tad, y libertad. que tuvieron
al decretar) a todo lo que ha-
vian eftablecido: y como lo
que miraba a la Difciplina fe
enlazaba con el gobierno ex-
terior, y pertenecia al efplen-
dor del Reyno, juttamente lo

adoptaban los Principes, dan—

donos que alabar por la bue-
na conduéta de una union
catre ¢l Sacerdocio y el Im-
perio, tan eftrecha, que ni los
Obifpos {& defcuidaban del

bien de los Monarcas, nt el

Rey de promover ¢l bien de
ias Iglefias, .
32 *De aquella union re-
fultaba rambien que no folo

tomaban a {u cuenta los Re-
yes el convocar los Synodos,

y autorizarlos con fus Leyes,
fino que proponian lo que

Efpatia Sagrada, Trat.6. Cap.2.

juzgaban util al bien publico.
Afst Recavedo manifeito a los
Padres del Concilio 111 de
Toledo , que fu {olicitud nn
fe contenitaba connivar 4 lo
civil , fino que atendiendo
tambicn 2 lo que podia diri-
gir 4 fus pueblos al Ciclo,
havia determinado que el
Symbolo de Ia Fe (¢ cantafls
en la Mifla , fegun ufaban

las Iglefias del Oriente , para

afianzar en los dogmas 4 fug
vaflallos : por lo que les pidid
que le ingirieffen cntre los
demas Canones del Concilie,
Otros propufieron otros pun-<
tos , como Chintifa las Lera-
nias de Diciembre , y Ervigio
Leyes contra los Jndios: pero
nada era arrogacfe la potel-
tad fagrada , fino moftrar que
ordenaban a ella la Civil que
Dios les dids por lo que fue i
Reyno muy feliz mientras e
mantuvieron protegiendo las
Conftituciones de la Iglefias

- & I1IL

Del modo con que fe celebraban

\ dos Consilios.
23 Obre el orden cont
que fe congregaban
los Concilios tiene Efpatia la
gloria de fer fuya la forma
que anda propucita en las
Colecciones generales de
Concilios : y afst por eftar in=-
cluida la fubftancia en uno de
los
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De los Concilios de Toledo,

os Concilios de Toledo , co-
mo por (er util para algunos
puntos hiftoriales , convicne
no excluirla del tratado ge-
neral de los Concilios. Hallas
fe en el Codigo MS. Vigilano

de laReal Bibliotheca del Ef~

corial :'y haviendola publica-

do Loayfa, Aguirre , y. log
Coléttores polteriores, podrd

werfa alli en latiniel que qui-
ficre: baftandonos arreglar

clia el Caftellano, que esafsi:

Una hora antes.defa-

lir el Sol fe echabande ta'lgles

fia todos los- ques haviaieh
«©lld’s y cerradasiad puertas f&
Juntaban '~ los : Oftiarios: ¢n
uquella por donde liavian de
:entrar los Prelados. Concur-
siendo ya todos los Obilpos,
entraban 4 un tiempo, y- fe
colocaban crios afsientos fe-
gun ¢l orden de fu confagra-
cion. Defpuesde eftar fenta-
dos los Prelados por fus anti-

cucdades , llamaban a los

i"rcsbyteros que -havian juz-
gado dignos de afsiftir al Con-
cilio,y entraban folos, {in que
fe'mezclafle con cllos ningun
Diacono; pues {1 havian de

entrar alguncs de cftos,lo ha-

cian defpues de los Presbyte-

ros- vy hecho ya el Circo de

Jos afsientos de Jos Qbifpos,
fc fentaban los Presbyteros 4

fus efpaldas, y losDiaconos

29
eftabande pie en frente de log
PreladosiOrdenados los Ecle-
f1afticos en aquela conformis
dad entraban algurios Segla-
res fefialados -y fobrefalien<
tes, efcogidos por los mifinog
Padres del Concilio: y fix
guiendofe 2 ¢ftos los Nota=
rios, que havian de recibir v
adtuar las cavfas que ocurricly
{eny fe cerraban las pucktas.
.35 Eftando afsi todos en
filencio ‘decia el Arcediano:
Orad.: y.al punto (e poltrabany
todos.en tierra, orandofecres
tamentercon :Hantor y. gemi=
dos. - Entonces levantandofe
1o do los Obi{pos mas anti«
guos , v quedandole poltrade:
todo el Circo, decia en clara’
voz efta Oracion: Aqui cfta-.
mos Soberano Elpiritu : aqui:
cftamos, entorpecidos con lag
fragilidades dcl pecado , pero
efpecialmente  congregados.
cn ueftro nombre. Venid Se-
flor a noforros 3 afsiftidnos;
defcended a nueftros covazo-
nes. Enfefiadnos Jo que debe-
mos hacer: moliradnos donde
nos debemos dirigir: y obrad.
Io gue debemos obrar. Sed:
Vos folo el que fugiera y for:
me nueftros juicios, pues fois
Vos folo -cl que con cl Padre
v.con. ¢l Hijo gozais nombre
gloriofo. No permirais, (pucs
amais infinitamente lo jufto)
que
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que fcamos perturbadores de
la jufticia; que nos guie cf
yerro de la ignorancia, ni nos
tuerza cl favor , tinos. cor-
rompa ¢l interes , ¢ accep-
cion de las perfonas 5 f{ino
juntadnos 3 Vos mifmo efi-
cazmente por Vos milino, pa-
ra que {eamos uno cn Yos, y
en nada nos apartends de Ja
verdad : de modo que con-
gregados en vueltro nombre,
de tal [uerte manegemos la
jufticia con moderacion de i3
piedad , que no difcrepe aqui
cn nada nucftra {entencia de
b voelira, y delpues conli-
gamos por lo bien hecho pre-
mio “eterno s concedicndole
Tu, que con cl Padre y ¢on
el Hijo permaneces un Dios
por infinitos (iglos de los fi-
glos.

36 Quando era Concilio
Nacional de diver{os Metro-
politanus , anadian mas Ora-
clongs, v tefpondiendo todos
a la ultima Amen, volvia ade-
cir ¢l Arcediuno : Levantaos;
a cuya voz fe levantaban,
fentaban con thucha compal~
tura, y {tlencio. Entonces uno
de los Diaconos , reveftido de
Alba , y puefto ¢n medio con
el Codigo de los Canoncs,
leia los Capitulos pertene-
cientes 2 la celebracion de
los Concilivs , conviene i fa-

Efparia Sag rada. Trat.6. Cap.2.

ber el nitnlo 18, def Calcedo-
nenie; el 18. de 1y Coleccion
de S. Martin Bracarente ; o
tit. 3, del IV, Toledano : el
16, (0 71.) del Azathenie : el
Sermon de 8. Ambroiio {obre
la paz, 0 otros Canones, {e-
un lo que al Metropolitane
¢ parccicile mas, oportuno.
Concluida sita leccion extor-
taba ¢l Metropolitana al Con-
cilio en elta forma: _
37 Delpues de fas tuplicas
quc hemos hecho 3 Dios ,me
convierto., Santi{sinius Sacer-
dotes , 4 volotros;, exhortan-
doos en ¢l nombre de Dios,
que recibais con toda piedad,
y procureis cumplic con fuma
revereneia, quanto os fuecre
propuefto ¢h orden & las co-
fas de Dios, de [os Sagrados
Ordenes , 11 ‘de las buepas.
coftumbres. Y {i acalo Hyu-
no de vofotros fintiere de di-
verio modo lo que ic digere
podra in recclo hacer fu re-
prefentacion, pari que cxa-
minada por rodos la duda, nos
enfefie , 0 pueda’fer eniciia
do cop la ayuda de Dios. De-
mis de ¢fto en el miimo nom-
bré os conjuro , fobre que
ninguno atienda a la acceps
cion de las peclonas, ni fe
aparte ‘de lo verdadero por
favores , 0 dones 3 fino que
todo  quasto ocurra ¢n el
CUII-,



Del ovden del Concilio,

Congreflo [c mire con tanta
mtcmdad que ni tenga u-
gar entre nofotw‘\ la difcor-

dla que atropelle la jufticia,

ni fe entorpezea fa (olicitud
O vigor de nueftro orden, pa-
ra deeretar la cquidad,

38 Concluida efta adlo-

cucion hecha al Synodo Na--

cional , entraba el Rey con

fusMagnates, y pucfto entre

el Circode los Oblfpos el

Altar, con las efpaldas a los
Prelados y la frente al Alrar,
oraba un poco: defpues de
c¢uvyaOracion, ,{'e copvertia a
Ios Padres , ! p(jftnndoﬂ_ 1
iu wﬁ“a'c’y levantandofe, (e
cncomendaba 4 fas Oraclo-
nes de los Obifpos, y hablan-
do con elConcilio les hdcia
una brevey religiofa exhor-
tacion, fobre que obraffen lo

}uﬁo , remitiendofc, quando.

tenia que reprefentar, a un
Pliego que les daba: y al pun-

to que acababa el Rey de ha-.

blar, decin cl Diacono : Ore-
grzos. A cfta voz fe poflra-
ban en tierva los Prelados,
gquedando el Rey vuclio al
Orriente , en cuya conformi-
dad fe decia efta Oracion:

Dios Rey que gobiernas el
Revyno de los Reyes, hacien-
dole fublime, fi le riges, '
arruinandofe @t le defampa-
Lo }:.n nombre de

xas ; afsiftid Seflor con vuels

31

tra mano vueftro Siervo N,
Dadle firme vectitud en la Fe,
y coatinna oblervancia de
vuettra Ley. Coucededle,que
florezea en una tal honeflidad
de coflumbres, que fea del
agrado de vucltra Mageftad:

y que de tal modo picllda
ahora i los Pucblos , que fe
corone defpues ¢on los Bien-
avenrurados. . .. 0

Al punto fe decia: Pater
noffer , y empezaban las Ben-
diciones {iguientes: .

. Bendigate , ‘Sc.rcmfblmo‘
Priucipe, ¢l Seftor de las Vic-
tudes , y Dios Omnipotente. -
Ai'mn :
In(pirete el hacer miferi-
cordia, y templar la Juil cia,
Amen, ..
El que te dio el Revno,
effe mifmo confervetucora-
zon ilefo de los danos de los
Pucblos, Amcn,

Y Thque por reverencia
del Sefior veneras nucftro.
Congilio , feas con todos fos
tuyos coronado por lirgos
figlos de los figlos, Amen..
Por los meritos ClL N. Seitor
Jefu Chrifto , que con Dios
Padre, y el Elpiritu Santo,

¢s glorlﬁmdo Dios por fos {i-
glos de los figlos. . ‘

.39 Dadas eftas Bendicio- -
nes, volv a1 dgcir ¢} Diacon,
‘N. Sefior |

Je-”
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Tefu Chrifto idos en paz:y
diciendo todos Des gratias, (e
retirabael Rey < entrando en-
tonces otros Presbyteros, Dia-
conos , v Religiolos, 4 oir la
do&rina que fe les daba, Y
con el dilcurfo del ticmpo 1
aftadio, quo el Arcediano le-
yelle ¢l Canon 1. del Conci-
lio XI..dc Taledo , {obre que
po huviefle el tnas minime

tumulto mientrasfe hacia el

Synodo. Defpucs (e leia tam-
bien clConcilio Ephefino ;

fe trataba no folo del Myfte-
rio de JaTrinidad , fino de i
en todas las Iglefias & obfer-

vaba un.mifmoorden en los
Oficios , como {e eftablecid

en el Concilio IV, de1oledo:
leyenda para efte fin la Epif-
tola de §, Leon a Flaviano,
acerca de los erroresde Eu-
tyques, y los Canones que
tocaban a la uniformidad  de
10s Divinos Oficios: de mo-

do que no (& podia pafur &

ninguna otra cofa, antes de
quedar acordes enel Myite-
1io Detfico, y en lo que teca-

ba 4 Ordenes Sagrados,y Ofi-

cios : para lo que tenian {ciia-
lados los tres primeros dias,
en que fe decian Letanias : y
era Regla genéral que ningu-
na materia (e controvirtieflc,
fin leer primero los Canones
que tenian conexion con ¢l
aflunco, < R

E/patta Sagrada.

Trat.6, Cap.n.

42 Paraempezar ol Cons
cilio en el fegundo dia, de-
cian efta Qracion : Inclinan-
do Schor las roadilias de ruel-
tros corazones , t¢ pedimos
Ia cgecucion del bien que de
Ti elperamos, i fin gue cami-
nando dcia Tt con pronta (o-
frcitud , formemos un buen
juicio de Jo que es dificil de
difcernir : y amando la mile-
ricordia florezcamos en el cf-
tdio de [a accion que te fea
agradable,

41  En el tercer dia empes
zaban el Concilio con 1a Ora«,
cion figniente : Pedimotte,Se -
fior’, uhanimes con voces del
clamor interior , que afianza-
dos con la firmeza de ta gra-
¢ia nos hagas incontraftables
pregoncros de la verdad , y
quc corr toda confianza poda~
mos publicar vueftras pala-.
bras, :

42 En el quarto dia fe
proponian las demds caufas
que ocurrian , fuera de los
siyfterios acordados en las
tres primeras Sefsiones, Pira
efto fe echaban fueta todas
las- Perfonas Religiofas que
entraron a la inftruccion de
la do&rina cipivitaal , que-
dando folamente algunos fe-
fialados Presbyteros, 4 quie<”
nes el Metropolitano  tenia
por cenvenicate hacerles ﬁ,ﬂ;c

_ T hos
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honor, Eftando todos por fu
orden, v juntandofe cada dia
en la confotimidad ya fefala-
da, meezaban 3 tratar{c los
ncgocios de las caufas . fin
ruido, ni tumulto : y {1 algun
Clerigo, o Seglar,, delos que
¢haban fuera del Concilio
tenia que reprefentar, acudia
al Arcedianodela Mcuopoh,
dandole cuentade [ caufa;y
efte la paflaba a noticia de los
Padres 3 Jos quales daban- i~
cencia d la Parte para que en-
trafle y expuﬁcﬂc v canfa.

. @3- Ningun Obifpo pedia
npartarfe del Congreflo hafta
que Hegafte lahoea de diflol-
ver la Selsion : ni tampoco
podia ningunv aunfenrarle del
Synodo, falta que fe huviel-
fen Lom,lmdo las canfas, i fin
que todos {ublcribietlen por
{u propria mane lo que pedia
comu deliberacion,

Dos 0 tres dias antes
de diffolver ¢f Concilio vol-
vian a ver con nucva diligen-
cia todos los decretos que ha-
vian cltablecido: y en ¢l ultis
mo lcian publicamente en la
Iglefra los Canones derermi-
nados en el Santo Concilio,
refpondicndo al fin: Ames.

45 Leidos en la Iglefia
Jos Lanones fc volvian .ala
Sala del Conailio,y alti firma-
ban todos lo eftablecido, -
Tom 1,
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46 Entonces el Metropo-
litano avifaba el dia en que
caia la Pafcua figuiente s eliv
stendo Jos Obxfpos, que:ha-
vian de venird celebwarlacon
¢l, juntamenté con la Pafl
cuade Navidad, Publieabafe
tambien el tiCl‘l‘PO en que ha-
via de celebrarfe el Concilio
del afio figuiente : y conclui~
do todo (¢ poltraban entierra
a.1a voz del Arcedianoy que
decia Oremas: y orando todos
muy devoramente, uno de los

Mayorcs decia efta Oracion:
.7+, No hay 5 Sefior , nin=
guna virrud humana, que con
rot'il perfeccion pueda dar
expediente a los juicios da
vueftra voluntad @ por ranto
pues vueltros ojos ven nuef-
tra impcrleccion s os pedimos
que perficioncis lo que defea-
mos concluircon un fin per-
fecto de equidad. A Vos, Se~
fior, ocurrimos en los princi-
pios de la Accion 14 Vos tama
bicn acudimos en cl fin, para
que condoneis . los exceflos
qu¢ haya havido cn nucttros
juicios 1 conviene A faber;
que perdoneis 1a ignoranciag
condoneis el yerro, y deis
perfedta eficacia a los defeos
de la perfeccian, Y por quan-
to 12 mifina flaqueza nos hace
récelar, {1 acafo la ignorancia
nos indujod algun yerro, o fk
¢ Ia
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la precipitacion- del afelto,
nos hizo deslizay de la jufti-
Cia s por tanto os pedimos, os
rogamos, que (i en la celebra-
cion.de. efte Concilio liemoy
incurrido en algo, condonan-
donosle Vos , fe tenga por
perdonado s a fin que quando
queremos diffolver el Synoda
congregado , {ea nueftro pri-
mer fruto la abfolucionde 1o
que hemos pecado; y aflsi a
los tranfgrefores (e les figa
el perdon,y a los que os con-
fie(Tin, cl premio {empiterno.
Por los meritos de'N. Scitor
Jetu Chrifto, &e. '

48 Immediatamente echa-
ban 1a Bendicion, dlciendo:
L't Hijo de Dios Padre, que es
principio y fin, os de ¢l com-
plemento de Lo Caridad.
Amen. Y el quehizo que per-
ficionafleis ¢l Concilio,os pu-
rifique de todo contagio de
dlito, Amen. Para que libyes
de toda enlpa,y abiucleos por
el Don del Efpirita Santo,
volvais felizinente (in dailo a
vuefiras Sedes. Amen. Yendo
ficmipre delante la lnz dela
Divinidad de N, Scfior, que
Io gobicrna toda por los {1~
glos de los figlos.

49 Concuda la Bendi-
cion, y diciendo ¢l Arcedia-
1o : Levantaos , {& daban la
Paz unos a otros , empezando

Efpaia Sagrada. Trat.6. Cap 2.

por ¢! Metropolitano ; qué
{entado recibia el ofculo de
todos: v hecho mutuawmente
clte oficto de caridad,decia ¢}
Diacono: En el nombre de N,
Sefior Jelu Chrifto  caming-
mos todos en paz. Refpon-
dian Deg gratiars v alsi qig-
daba el Concilio concluido.

5o Efteestodo el orden

de celebrar los Sypodos anti-

zuos en Efpaiia, fegun ie pu-
blico Loayla, facandole del
Codigo MS. Vigilano , fin
mas diferencia , que propo-
herfe aqui con modo hiftorial
lo’ que alli con modo “direct-
vo; perotodas {on” claufulas
facadas de aquel methoda
Es mas extenfo que ¢l dado
en las ediciones antiguas de
Concilios , tomado de la Co-
leccion de fidore Mercator
el qual aunque no confta que
fucflc Autor Efpanol (y hoy
es indubitable , que o fueS.
Hidoro de Sevilla) con todo
eflo {e valid para cfte docn-
mente, no tanto del Concilio
IV. de Toledo, quanto de al:
gun Codigo de Concilios de
Lipana, en que efluviclien lus
Oraciones y clanfulas que no
conftan por aquel Concilio;
pues el fignificar alli el modo
de celebrartos, fue para dat
autoridad camonica ‘3 aquel
methodo., y que uniforme-

Ien-



Del ordensdel Congilio,

mente {e oblervafic por to-
dos,teniendole complero, en
lo que mica 3 Oraciones y cir-
ennftancias fingulares ; .en ek
Ceremonial comun de los
Concilios, o al principio del
libro de los Canones. Todo
efto {e debe atribuir a 8. Ifi-
doro, a lo menos en {u forma-
fidad, porge Af i lo autoriza
la combmauon del tiempo, ¥
Ia identidad de las palabras
del Canon 4. del Concilio 1V,

Toledano , que fue prefidido
por el milmo Santa : y en pre-
fencia de un tal: Docree nd
podemes © decir gue  fuefie
otro el quetavielle [a accion
de difpener aqueltlos Cano-
nes.

51 Eneltitulo 3. del mif-
mo Concilio IV, dc Toledo {e
propulo por Liempo apto pas
ra celebrar ¢l Concilio, el dia
18. de Mayo, por caufa de la
templanza de a’ Primavera,
En ¢l antccedente , tir.18. fe
havia feilalado el Otofio, dia
primero de Noviembre, Pero
como fas concurrencius va-
riables no permitian  eftabili-
dad, fe verifico lo prevenido
por otros Canones de que
pertenecieffc a la diferecion
del Metropolitano fa eleccion
del riempo y del lugar: v cfto
ya tenta advertido el 1L de
Toledo que fe hicielle al fin
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del Concilis ed que cftaban
actunlmente,, para evitar los
gaftos de Cartas convocato-
tiasreti cwva conformidad -
timo &los Padres del Conci-
lio IX. cf Mcetropolitano de
Toledo, ¢l diadel Concilio
ffrulemc , diciendo que fe
volverian 4 jungat cn pnmc-
to de Noviembre del afo (i~
gmcntc enda mifima Cludad.
g2 De hcclw huvo Con-
cilio en ¢l afio figniente, pero
no’en aquel dia {eitalado, fino
en 1. dePiciembre: de loque
fe infiere -, que ocurriendd
algun ctorvo, {o veian pre-
citados 1 vaviar. . Lxpreflafe
alli mitmo (#.dE) que ya ha-
vian dado cuenta del dia en
que al afo heniente havia de
celebrarfe Ia Palcm, diciendo
quealsi efto; como el tieinpo
del Syhodo futuro , fc decla-
taba entonces en cump[imien-
to de los Canoncs antiguos:
pruebade lo tenaces quc cran
en la Difcipling, -~ Afaden
tambien , .que ¢l volverfe a
;unrm para ¢l aflo figuiente,
cra a fin de- eftablecer lo que
ocurrieile , 6 i no havia def>
otrden que corregir, gozarfe 4
lo menos en fu junca v del bien
de la Paz: Aut qusz profpexeri-
RS CORZIILDL decernamus o Ant
Solins pacis conventa lekemur:
de donde fe infiere, que el no

Cz2 ha-




36
havernos quedado monumen-
to- de los .Concilios. anuales.
(pues hay munchos afos ifin

(C;onc-ilios) & fue porino haven
cofa que decretat, -0 porque
flos accidentes Civiles no die-
éro_n lugar para los Congreflos
{Ecleflafticps. SO
.. :5%-No.{e.prefcribe en. da
Hormyld-precedente climmea
so-dedias que havian de gals
tarfc en ¢l Concilio ;. porque
ni ¢l numero de eanfas era
fiempre uno mifino ,- ni paga
quando huviefle pocas ques
£ian ocupar rantos, dias como
para el lance en que oonepigl,
denppuchias. o) Indidside
log Canones tepian adopradio;
qua.el Concilio no, pafiafie de
spuineg dias: Ut non amplius
quain dies quindecim in Gonei-
bivinemarentur Bpiftople; drb:g.
it 26. in fin, - Pero, eftq era
Jpor ocurrle a voluntarias di~
Jaciones , proveyendo,  que
0% Preladosmo tuvieflen con
Agucl ‘pretexto anfepcias lar-
£asdedus IgleCias.Epda prags
ica pendia-toda de los nagos
cios; iece(sitando ya ‘mag, ya
menos dias: y alst vemaos, que
¢n el Concile XIV. tardaton
{olos ficte digs: en-gl X1, diez
¥ fiere: enel 1X.veinte y tres,
{.nq bay.ervata.cn los name-
ras; camo rezelo, y (e dira
defpues.. . -

Efparia Sagrada. Trat.6. Cap.s:

s4 A continuacion del
orden de celebrar los Conei-
lios pufo Loay{a otra Pieza,
intitnlada ¥ia Regia,d Exhor
tacion al Principe , (acada de
los: Cadigos Albeldenfe, ¥
Emilianenfe. Elta no era par-
te de Concilios , ni tenia fors
zpla congxign-con ellos, fien~
de propria.delitiempo en que
fe coronabanles Reyess 2 log
guales defpucs de ungitlos
ponian por delante las obli~
gaciones de {u cargo, legum
fe manifiettan en las Sagradas
Letras, revrefentandoles la
Ley del Rey de-Reyes, v cl
modo de: lograr feliv Reynas
do.: Es cofa muy devota , ¥
digna de que no fe aparrafis
de:la vifta de los Priacipes:
pero por no pertenccer’a los
Goncilios, profeguiztmos <ot
lo'.que tenenfos comengado:
baftando prevenir que ka Un-
cton de los Reyes {que confta
por aguel inftrumento, comao
tambien-por ¢l Concilio XII:
en tas palabras del Rey , y en
QUrOS VAriosStextos) na era <oy
mala Sacerdotal , Gino Realy

almodo de los Reyes de I,

racl,en que fueron {os prime-
ros entre: fos Reyes (Chriftia~
nos.los de Efpafing. y: fe i

gian.en_fa :Corte .poy mang

del_At7obifpo de Toledo

que les hacia entonges la ex=
hor=



Sy fos Concilios. evan Cortesd

hortacion del camino Real
para reynat.

§ IV.
$i los Concilios de Efpzm:x én
giempo de los Godos deben.
decirfe Cortes del
Reyno?

55‘ Viltade que en el

~orden precedente
del Concilio fe dice , que en-.
traban algunas pcxfonas Sc-

glares de ditincion, y efpe-

¢lalmente viendo que en los.
mifmos Concilios firmaban.

los Varones ilnftres del Pala-
cio, fe ha'he¢ho muy comun
el decir » que los Concilios
Nacionales de Efpaba eran
jantamerire Cortes , 0 Comi-
cios del Reyno. El moderno
Cayctano Cenni (o, 2. Diff:
4. ¢ap.4.) DO quifo admitir ef-
to; y con razon : parque bien
mirada la cofa, no fue afsi, El
Cl. Thomn{ino {en cl tomo 2,
de laantigna v nueva Difci-

plina, /i, 3, cap, 50. mem. X))

wfifte, én que fueron Cortes:
mas no alega para cllo bue-
nas pr nebas: ¥ COMO es punto
que derechamente pertenece
A la naturaleza de los Conci-
lios de Efpafa, conviene no
omitirle.. - :
56 Dcfdc cl Concilio
"Tarraconenfe, del afio 516,
j g, VI
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previuicron los Padres, #ir.
#lt. que al convocar el Me-.
tropolitano los Concilios in--
- timafle a los Obii})os,que tra-
geflen configo no {ole Pre(~.
bytetos de-{u Diecell, {ino
tambien algunos. ficles hijos.
de la IglefiaScglares : Bt ali-
quos de filifs Ecclefie Seczizri-
bus facum adducere debeant. En
el IIL. de Toledo tit,x8.al dif

penfar por lo largo de los ca<
minos y pobrezd de las Igle~

- fias (obre que no huviefle dos

Concilios al ailo, {ino unao,.
mandaron’ que con_currmﬁen.
tambien - los Intendentes v

Jueces de los Pueblos en vir-

tud de un Real Decreto dado
pata efte fin: de modo que ef~
ta dilpoficion ftie original-
mente Real , en quanto a la
determinacion de las perla-~
nas Seglarcss v los Padres la
adopmron para admitirlos en
fi1 Synodo, no como partes, &
Jueces de lo Eclefiattico {ni
aun como Afleflores) (ino de-
terminadamente para que los
Iuccca de los Puebios tomals
fen Ley de los Prelados en

orden al modo conque de-
bian mantener y promover et
bien efpiritual decretada por
fos Eftatutos * Fclefiatticos:
Fudices verd lacoram, vel Acta-
res fifcalinm patvimoniorisn,ex
DECRETQ gloriofifsimi Dar
€3 i




3%
wini mﬁri,ﬁ;mx! cum Sacerdo-
tali Coneilio ... ia unum con-
veniant; UT DISCANT, quim
pie & jufte cum Populis agere
debeant, &,

De modo,que defean-
do el Rey Catholico que to-
das las Leyes de {u Reyno
tuvicflen por baffa y blanco
¢l aprovechamiento efpiri-
tual de f{us Vaflallos s mando
que los principales Miniftros
cifieflen et lado de los Prela-
dos , para templar el rigor
conla piedad, y tuvieflen por
delante las Leyes de la Igle-
fia , para no perjudicar a na-

dic., No contento con obligar

a los Jueces. & que aprendief-
fen de los Obifpos ¢l modo de
%obcmar al (ubdito, tenicndo
tempre por delante la Ley de

- Dios; difpulo que tos Obifpos
fileffen Infpefrores del modo
con que los Intendentes fe
portaban con los Pueblos;
amoneftandoles y corrigien-
doles de qualquicr cxceflo
que vieffen : y {i no fe emen-
daban , quedieflc el Obifpo
cuenta al Rey, fegun. tenia
difpuefto fu Mageftad : y el
Concilio ahadio, que fi def-
pues de amoneftarlos no lo-
graban la emienda , que los
-excluyeflen de la Iglefia: pro-
vevendo en tal cafo elPrela-
do con las perfonasde mayor

como Jueces Clyilcs, fino co-

E/pafia Sagrada. Trats. C;ap.'z'.-

eravedad el modo de que Id
Provincia no careciefle de
Tribunal : Sint etiam profpec—
toves Epifeipi SEGUNDUM
REGIAM ADMONITIO-
NEM ., gqualiter Fudices cum
Populis agant, ita ut ipfos pra-
monitos corrigant , aut info-
lentias eorum anditibus Prin-
dpum  innotefcant, Quod fi
correctos  emendare mequive-
ring 3 & ab Ecclefia , & 4 conrs
munione fufpendant. A Sacer~
dote verg €& Senioribus delive«
retur , quod Provincia fine fuo
detrimento praftare debeat ju-
dicinm, .

58. . Efte es el primer tefti+
monio que tenemos . fobre la
afsiftencia de los Jueces al
Concilio en ticmpo de los
Godos Catholicos : v efte
tambien uno de los mejorcy
indices de la piedad de aquex
llos Principes , quando vemos
renovado para todos los Jues
ces lo que en un folo Ambro.
fio defco el Prefeéto Romano
Probo , diciendole que {e por-
tafle en {u Intendencia como
Obilpo : Age non ur Fudex, fed
at Epifcopus. En Elpafia coi-
daban los Reyes de que todos
fus Miniftros publicos Civiles
fueffen cono Paftores de al-
mas, no como deftruidoresde
hactendas , ni precifamente

mo

ENEN —-
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o Padresde los pobres s por
fo que difpufieron que Heval-
fen fiempre por delante el go-
bicrno de ta Iglefia, v firmaf-
fen fus Canones,afsi para que
Ias dos Poteftades hicieflfen
mas formidable la fraccion de
Ios Decretos , como para que
los milimios Jueces cftuvieffen
mas obligados a {u oblervan-
€1y proteccion, por fer Pl
tos firmados por fu mano. .
59 - Eftc fue el fin de que
entyaflen y firmaflen en-: los
Synodos Nacionales. los Mi-
niltros Civiles, como f{e..ma«
nifiefta , ng folo.por las pala-
Dras: dadas - del Concilio 11
de ‘Toledo 4. (primero de los
Godos Catholicos) {ino por el
oétave, ¢ que primera vez {e
hallan las firmasde los Vare-
nes ilufires de la Corte @ don-
dc hablando el Rey Recefvin-
tho.con ¢llos ; los cxhorra 3
que in apartarfe en cofa al-
una del confentimicnto de
os Obilpos prefentes; procu-
ren cumplir conftantemente
quanto fe determine , jufto,
piadofo,y delagrado de Dios:
Vos etimm Huftres Viros.....
wdjurans obteftor. .. . w ad
cunile veritatis ac diferetionis
juflifsimae formnlam ita ani-
mos dirigatis , wt wibil dcon-
Jtnfu prefentinm Patrum, fanc-
torumque Virorum , alior/um

mentes ducenies obints , guid-
quid inpocentie vicingin,quid-
quid puflitie proximum , quid-
guid a pietate non altensn, vel.
Joli Deo cogmoueritis exiflere
Placiturum, inflanter, modeft?,
& cum omni digaemini inten-
tionne COMPLERE , &¢;, Y0
para mayor fitmeza en ambos
ordenes, Eclelialtica, v Civily
ofrecia el Rev toda {u Real
proteccion en favor de quan=
ro-allt feseftableciefle 1 Ommpia
Jawente Deo perficiam , & ad<
Verfus omnimodant controver-
Siaram - quevellams - principalé
anltoritate muniam ac defen
dam, S
6o In el Concilio X]L
afnadio el Rey Ervigio hablan-
da con los Padees, que alli
terian 2 los Intendentes ; dif~
pucftos A yecibic las Sentens
cias que promulgaflen, y ha<
cer.que (¢ pufieflen por .obra
en todas {us Provincias los
Decretos que por cltar pre-
fentes al tiempo de f{u forma-
cion peicibicron original-

“mente de boca de 1os mifinog

Qbilpos: Ut guia praflo funt
Religiofi Provinciarum Relto-
res, & Clavifiimoran ordinnm
totins Hifpanie Duces, promal=
gationis weflre fententias co<
vam pofiti pranofeentes,co iflag
in commiffas fibi tcrrarvin las
dtndines ingffenfibili exerans,

Cq f
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judiciorum infantia , quo pre-
Jentialiter afsifientes perfpicna
oris veftri conceperunt infii-
tuta. _

61 Aun mas claramente
hablo el mifmo Rey Ervigio
¢n el Concilio figuiente, don-
de formando dos clafies , ana
de losPrelados de la iglefia,
y otra del Rey con {us Mini{-
tros; les arcibuye 4 losPadres
¢l repartimiento de 1a do&tri-
na {aludable , y fe toma para
si, y paralos fuyos, la egecu-
cion de lo que decretaren; a
fin dice, que predicanda vo-
fotros , y egecutando nofo-
tros , fean ambas partes. una
@y para el culto ‘de Dios:
Qualties - diwmn dolirinam refo
pergitis falutarem in populis,
Chriffum Dominam in emoly-
mente fuflitie capiatisy ue &
Fobis pradicantibus , & Nobis
implentibus que divinis oculis
complacent , fit utrifgue parti-
bus & in hoc feculo de lucro
animarum ineffubile gandiam,
@ in futuro de perveatione
elernitatis pramiom inconvyl-
62 A vifta de eftos,y otros
teftimonios , (que no nos ha-
¢en falta) quién no atribuiri
la prefencia de los Jueces al
Concilio 4 una envidiable
confiitucion de tiempo en
que parede no fervia la Coro-

Efpafia Sagrada. Trat. 6. Cdp.zf.'

na mas que para rendirla de~
lantz del Throno de fa Igle-
{ia?Los Jueces parccian Obif-
pos : y los Obilpos dabanley
a los Jueces. Unos vy otros

emulando fa mayor gloriade

Dios , ordenaban el gobiema
temporal ala confecuciondef
bien eterno, Norte que debe
fer d¢ todo buen gobierno,
Pero que¢ hay en todo efto
para afirmar que fos Concilios
fuetlen legitimas Cortes? fun-
tas eran generales del Reyno;
mas no tenian como las Cog-
tes por aflunro los interefles
temporales del Eftado,lino de
arreglar el Effado a lo inva-
riable, como les correlponde
a los Concilios. Si los Jucces
concurrian al Synodo Nacios
nal, para aprender, (ut difs
cant,¢.) Si parano apartarfe
en nada del confentimiento
de los Padres (st nibil 4 con<
Jenfu prefentivm Patrum, ¢ )
St para enterar{c bien de lo
que promulgaflen los Obifpos
(#t ..., promulgationis vefire
Jententias, @¢.) Sl para poner
por obra las palabras {z ¢~
Vabis pradicantibus , & Nobir
implentibus, @) quién i vif-
tade efto hard & los Jueces
de los Pueblos Jueces de los
Concilios? Ni quién juzgard
Cortes , 0 Comicios de un
Reyno, al Congreflo donde

no

¥




S: los Concilios evan Cortes?

no riene voto ¢l Civil y Poli-
1co!

63 Esverdad que en los
Synodos fe traraban algunos
puntos relpe&tivos al Reyno
v al Eftado; pero no era civil-
mente, O €n quanto mira a lo
temporal y mundano, fino cn
quanto ¢ae bajo la jurifdicion
de lalglefia, y del fuero in-
terno: v.g. tratabafe de Ja pa-
cifica y general acceptacion
de unRey , en quanto legiri-
mo Monarca : pero no infif-
tiendo en la ley de los votos
de Eleétores, {ino para abfol-
ver a los Pueblos de la ley del-
juramento hecho a otro, y
deciagarle obligado a la fide-
lidad debida al verdadero
Principe reconocido por tal;
como {ucedio en el Concilio
XIL. y efto aungue por la a-
teria del objeto ¢s Politico,
por la formalidad del jura-
mento es Eclefiaftico; y (upo-
ne la eleccion del Soberano
hecha en congreffo Civil, o
en circunftancias y medios
proprios de aquellos a guic-
nes por las Leyes mundanas
correfponde la nominacion,
& aclamacion del Soberano. -

" 64 Lo mifimo ¢n otros va-
rios negocios -tocados en los
Concilios defde el 111, (en di-
ferentes titulos, y del IV. en
el 75.) los quales [e trataban

41
cn los Synodos por fas forma.
lidades conexas con el fuers
Eclefiaftico; afsi como las Lex
yes de los Principes Scglares
tocan algunos puntos fagra~
dos , pero por ¢l conceptor
que mira a lo Civil. Tal vez
parece que no fc defcubre
forzofa conexion con lo Ecle<
fiaftico: pero 6 iba ordenado
al aprovechamiento c¢fpiri-
tnal por medio de 1a paz y
concordia entre el Sacerdo-
cio y el Imperio, ¢ defcendia:
de comifsion elpeciai del So-
berano , que ya que tenia alfi
unidos a4 los Prelados y Va-
rones iluftres , defeaba que
el tal Decreto, por kr del
bien comun, fuclle tambien
aprobado y promulgado por
los Padres,a fin que el Pue-
blo tuviete la fatisfaccion de
la equidad y utilidad de Ia
materia , quando los mifmos.
Paftores de fas almas ia da+
ban pot honefta y landable:
y en tales larices folian ex«
preffay los Obifpos la volun-
rad del Rey, y el confentis
mlento de los Proceres y Jue-
ces, por fer materia qite’ 1g
requeria, v era dighade qud
la Iglefia 1a apoyafle como
honefta, ' '
65 Todo cfto {c fundaba
en aquella landable liga , que
podemos decir ofenfivay des
fen-
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fenfiva , entre el Rey v Ia
Iglefia: confederado aquel en
defender quanto clta decre-
tafle conveniente para ¢l bien
de los Ficles : v los Prelados
empeflados motuamente en
zclar contra los que maqui-
naffen ofenfas contra el Prin-~
cipe 'y la Familia Real, pot
fer efto prohibido ev laLcey.
En efta conformidad decia
Thomafine, hablando de los
Concilios de Lipaa, que es
dificil de explicar, en que li-
nea havia mas motivo de
aplaufo s ien {a obfleevancia
y ‘humanidad de los Reyes
para con. los Preladoss o,.en
I geciproca vencracion deset
tos -para con: -los. Principest;
Difficile diétu in atro plus ef-
et quod mivemur . an obfer-
wantia & bumanitas Regum in
Epifeopos , an wicifiim pronif-
JSima Epifcoporam in Reges ve-
neratio? ( De Vet. Difcipl, p,2.
Bb.3. ¢ 50, nam.2.) Strva de
egemplo el gran efméro de la
Iglefia de Efpaia fobre la in-
columidad de los Reyes con-
tra -los peefidas , que olvida-
dos aun -de la Ley natural
conlfpiraban contra la perfo-
na y la Famnilia Real: & to que
ocuriendo los Padres en los

Efpatta Sagrada. Trat.6, Cap.z.

Concilios quatro , (47t 75.)
quinto (£, 2.) y lexto (L4,

16.) [ explican en efte ulti-

mo diciendo, que fe guarden
los antecedentes Canones ef-
tablecidos contra los que in-
juriaban- 2 los hijos de los
Reyes cn {us honores , O bie-
nes , porgue (fnera de dos
textos {agrados que dejan ya
alegados) es digno , dicen,
5 qiie [a Iglefia de feguridad &
»» las prendas de agquel por cu-
,, yo régimen la gozan: y fon
,, tantos y tales los beneficios
» que  hemos recibido “de
,, micltro Soberano , que fue-
»ta largo cl querer expref-
»»farlos ; pues el ; pot lagra~,
» €ia, de, Dios , nos concedio
s 1a Paz: el pelcatd la Caris
»5 dad,que eftaba como.cauti-

» va: por {u medio eftaios

s, €n -quictud : fu liberalidad
sy NOS tiche ricamcente. gdota-
5> dos : &1 por {u bondad per-
» dond a los reos , y enfalzo
»» a los buenos: y (1 de nuef-
» tra parte quifieramos cor-
»» refponder igualmente, nos
»» faltdran. los medios. , con-~
» tentandonos por efto con
» la proatitud y. defcos del

» afetto. 1 Alsi protegla fa ¢

Igle(ia , 4 quicn afsi la prote-
- gial

.. (1) Dignam cff , ut cujus regimine habemus fecuritatem, ejus

pofteritari decreto Conciliy impertiamus quictem, Denique tantas

. Er
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glal v para conocer el carac-
ter de aquella mutua ¢oncor-
dia, me remito 4 lo que veras

mas adelante en los mifmos

Concilios. :

66 Dec cftalineaes el tex-
to que alegd Thomalino para
probar que los Concilios eran
Coartes, citando ¢l VIIL de
Toledo en la claufula: Cum

amni Palatine Officio , fimul-

que cum Majorum , Minorum-
gre Conventu , nos omunes tam

Pontifices,quamSacerdotes &,
cuyas palabras no fon de los.

Canones Concitiares, {ino. de:
un Decreto que los Padres
publicaron en sombre del
Ry : Decrerum editum in no-
miine Principis,por fer Civilla
materia (obre los biencs que
adquirian los Reyes , aunque
tambizn Ecicfiaftica, por los
modos licitos, o tlicitos de (i
reparticion : mas viendo el
Soberano que era muy jufta
IaLey, quifo quc tambien los
Padres la examinaflen , en
fuerza de aquel zelo landable
de affegurar fuconducta con

43

cl dictamen de los Padras de
la [glefia @ y eftos viendola.
jofta la aprobaron. Y para:
que 1o fe digefle, i trafpafla-
ban fus limites , no {olo la
publicaron en nombre dec}
Rey, fino tambien afiadieron,
que afsi lo {entian los Proce-
res del Reyno; a que ellos
accedicron con toda [a Cle-
recia, para que fuelle mas in-
violable la Sancion. En efto
que prueba hay, de que los
Concilios fueflen Cortes? Yo
no delcubro encllo , masque
los'dos brazos, Eclefiaitico, y-
Seglar , que unnidos en un
cucrpo afpiran concordemens
tc a un mifimo fin, concibien-
do la Ley clEftado Civil , y
acudiendo con ella al Ecle
{iaftico , para darla masfucr«
za y extenfion. -
67 Elalsiftir pues los Le-
gos al Concilio , no prueba
que efte fuelle Alfamblea Ci-
vil,, pues ya {c ha dicho cl
fin por que afsiftian ; convie-
ne 3 faber, para {er inflruidos
en la diciplina que los Pa<
dres

erga nos noftri Drincipis extant beneficia , ut longum fit figilla-
tir ea promere lingua, Ipfe enim sutlore Deo nobis pacem s ipfe
quafi captivam reduxit Charitatem ; ipfius ope quietss ipfins fu-
wus largitione ditati : ipfe medicamine bonftatis fue O vels pes
persit , & -vellos fiblimavit : cui fi dignis voluerimuns vefpondere
beneficiis , nom tantis eotamus copits VIvkuiis, quanto voio fuffi
cimus veluntatis, Tolet, 6. tit. 16, -

"



dres decreraflen s y egecutat
obligados con {it milma fir-

ma:en la que no digeron,

que ellos decretaban 5 fino
que fubferibian con gufto a-
lo que havian afsiftido: Her
infituta, wbi interfui, annuens
Subferipfi: hablando como tel~
tigos,no como Jucces. El que-
los Padres alegafien el con-
fentimiento de los Proceres,
tambien le dijo provenir de
que Ja materia era de aquel
origen, pero por fer jufta y
util para la paz delReyno y
de la Iglefia, acudian los Prin-
cipes a que elta la confirmaf-
fe; Que el Rey convocafle
los Synodos,y diefle Ley con=
tra los tranfgreflores , mucho:
menos los podra remover de
Ia linea Eclefiattica , como f&
vio cn Jos egemplos de los
Orlentales : y-alsi por cllos
principios no fe deben con-
fundir los Concilios con las
Corres del Reyne,

- 68  Sipreguntas, fi havia
Jontas Civiles que no fueffen
Synodos? Digoque si:lo pri-
mero , porque ¢l Congrelo

para ¢legirRey no era Con- -

cilio , aunque tambien con-
currian Obilpos, como conf-
taporel IV, de Toledo 272,75,
y por el VIIL tit.10. En efte
fance hacian el principal pa-
pel dos Procercs del Reyno,

E/F)dﬁd Sagrdd:!, T}'di’, 6. Cd‘b,i:

por fer punto civil , y el voto
de los Obifpos era para que
concordes las voluntades de
unos y otros, no huviefic tur-
bacion en ¢l Reyno, conte-
niendo los Prefados como Pa<

dres Ja ambicion del menos
oportuno : Defunito Principe-

Primates totins gentis cum Sa~

cerdotibus  fuccefforem  Regni
Concilio communi conflituant;,

ut dum unitatis concordia 4 no-
bis wetineiur , wullum patrie
geatis difsidinm per Vim atque

ambitum oriatur. Tol.4. tit75

En efte lance ves que {e po-
nen cn primer lugar los Pro«
ceres , pot {er materia pro-~
pria de {u esfera:y hallamos
egemplates , en que eftos fue-
ron los que elegian {in Con-
grello de Obifpos, como f&
vio , quando muerto Recel~
vintho fuera de Tolédo eli-
gieron los Sefiores de it Cor-
te a Vamba en el mifmo dia
en que imuiio Recefvintho, v
en ¢l mifmo lugar. Antes de
efto hayia tambien {ido elec-
to y greconucido Gurdemaro
{fin Concilio de Obifpos, com
mofe ve por los que concur<
rierona felicitarle en Toledo;
los quales al {iemar ¢l Decre-
to {obre la unica Metropoli
de Ja Carthaginenfe expreffa=
ron que fe hallaban en Toles
do con motive de recibir. al

Rey:



87 los Concilios eran Cortes?

Rey: Dum in arbem Toleta-
Bawt pro occurfu Regio adoe-
#iffers : (como pufo cn fu fir-
ma 8. Ifidoro, y ¢l Metropo-
litano de Merida) en lo que
ya Ic fuponen elelto,

69 En elta miltha confor-
midad vemos que’ ninguno
de los Concilios que tenemos
fe celghrod en ocafion de elec-
cion de Rey, finp {ipeonicn-
dole ya teconucido y coro-
hado , como quien por tal los
convocaba:v,.g.en el V. de
Toledo {e expreffa que empe-
zaba entonces & reyhar Ghin-
tila ,{tir.1.) péfo el Synodo
no fe ruvo 1 efte fin, conftan-
do ,que fe celebrd entin de
Junio , en cuyo wvltimo dia
confirmo el Rey el Decreto
acerca de | las Letanias man-
dadas en el Concilio : ¥ como
giremoas al hablar del VI. de
Toledo, fe hallaba ya Rey
Chintila defde el dia dos de
Abrit precedente. EL Congi-
fio XII. fue tambien.en el aito
Jo.del Reynado dc Ervigio:
‘pero el Syncdo fe tuvo cn
pueve de Encrosy el Rey (e
hallaba coronado y ungido
defde 21. de O&ubre del afo
antecedente, como probamos
¢n ¢l Tomo 2. y aun el mifmo
Rey dice dllt & los Padeesen
fu. Plicgo , que- ya -le.teniah
reconocido por Monarca: Sl
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ceptupr vegnum , fiemt jam vef-
tris adfenfionibus teseo gra-
tunn, ita veffrarum benediltio-
num perfruatur definitionibus
confecrandum. Lo mifmo el
XV. de Toledo , afio 1, de
Egica :pero ¢l Concilio fe ce-
lebro en once de Mayo 5 v el
Rey reynaba en 24, de No-
viembre.del afio precedentes
v afsi {¢ convence , que nins
gun Synodo fe tuvo por mo-
tiva civil de eleccion, 6 co-
ronacion  de Rey. 'Y como
tampoco {e podia elegir Prinw
cipe fin Congrefic dc los
Proceres del Reyno, (e vé una
clava diferencinentre los Sy-

-nodos v las juntas Politicus;

porlo que no hicicron bicn
los que las cquivocaren. ..
70 Otras Corees Civiles
eran las de promulgar Leyes;
las quales annque fe bhacian
con prefencia de Magnates ¥
de Obifpos, no eran Syno-
dos , porque entonces no ¢ran
Jueces los Prelados , fino ref-
tigos-, que aclamaban el va-
lor de las Leyes; y el Thea~
tro cra muy dierente s piles
entonces fe manifeftaba el
Rey en el Throno: de fu Pa-
lacio con,la-Sobcrapia de Mo-
Harea s pern en fa junta Ecle-
Aidftica: fe humiilaba hafle ol
Jvelo , come-hijo de la Igle-
fa, al yer a i Madre congre-
g
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aada i juzgar : Hamo proftra-
tur , dice ¢l Orden del Con-
cilio. Encl fibro 2. delas Le-
yes de los Vifigodos #i#, 1.en
que fe hizo el Congreflo para
promulgar las Leyves , muy
lejos de poftrarfe la Magel-
tad , {¢ hacia refpetable v
formidable por la grandeza
con que prehdia en [u Thro-
1o Sublime in Throno fereni-
katis nofire Celfitudine refiden-
te widentibus cunitis Sacerdoti-
bus Dei y Senionibus Palatij,ar-
que Gardingis , earvm mani-
Sefatio claruit, Lo wilmo fe
repite en-el #it, V. Jadiciali
prafidens Thromo “coram: tini-
werfis Dei fanétis Sacerdotibus,
sunétifque -Officiis Palatinis,

@¢. Dc fuerte , que aunque
en unos y: otros laiices con-
cutrian Obifpos y Magnartes,
folo eran Concilios, quando
Tolos los Qbifpos eran Jueces
fobre puntos Eclefialiicos 5 y
Cortes , quando la marteria
cra civil precifamente, _

71 Para ocurritr Thoma-

fino a la novedad que podia
caufir el que los Legos afsif-
ticflen al Concilio,fe contento
€on prevenir, que ¢n los tres
primeros dias, cn que trata-
Dban de laFe y difciplinadc
‘los Clerigos , no intervenian
los Seglares , coma fe ve en

€l Concilio XVIL tét.1. X fes

Efpatia Sd(gma'd. Trat. 6. Cap. 2,

gun ¢fto, no fe puede deciry
que tuctlen Cortes las de los
tres primeros dias , pries eran
de puros Saccrdotes, v enma-
teria fagrada, Pero fegun ' lo
dicho tampoco puede -apli-
carfe 2 los dias figuientes
aquella formalidad Poligica,
por no fer verdad , gue los
negocios fueffen meramente
temporales , {ino tlevados al
fuero efpiritual , ea que de
ningun modo eran Jueces los
Legos, fino teftigos que pro-
tegian atos Padres. .
72 Ni esverdad que an-
tes del Concilio XVil o 2=
fittieflen los Seglares a La doc-
trina de Fé que (e conferia en
los tres dias primiros ; pies
lo contrario confta no lolo
por ¢l orden:de- celebrar el
Coucilio (donde e firpank g
entrada de los Legds nombra:
dos, antes de empezar el Sy-
nodo) fino expreflumente pos
¢l XII de Toledo tit.1. don.
de dicen: Primi diei Synodali
exordio canfidentibus  Epifco-
pis s atque Senioribus Pajatif
univerfis; babita prignum eff de
8. Trinitate collatio, e,
realmente como los Seglares
no afsiltian como jueces, y
las'doétrlaas Chriftianas fon
comunes para todoslos Fie-

les, no havia precifion de que

los Progeres no, eftuviefien
pre-
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prefentes; antes bicn ¢l Papa
Nicolao I. en la Epift. 8. al
Emyperador Miguél » dice que
los Emperadores {olo afsiftian
a los Synados en que {2 ra-
taba de la Fé, por no fex pro-
pria de los Clerigos, {ino co-
mun 1 los Seglaces : Dicste,
guefumus, ubi nam legiftis Im-
pevatares  anteceffores weftros
in Synodalibus conventibus in-
terfuifle, nifi forfitan in quibus
de fide tractatum eft , que non
Solum ad Clericas, verum etiam
ad Lajcos , O ad omnes omnina
pertiner Chriftianast paff med,
Alsi ‘parece -fe obfervaba en
tiempo del Concilia XL re-
ferido.

.73 DPero enel XVIL tent-
do trece ahos defpucs, decre-
taran los Padres que Llas mate-
rias de los tres primeros dias
fe rrataflen fin alsiftencia de
los Seglares: Nuflo Secularium
afsiflente , como expreflan en
¢l tisulo 1. Efto no era por-
que na oyeflen las doftrinas
de Fe , fino porque en aque~
llos dias (én que el orden del
Concilio intimaba ¢l cxamen
de lo que tocaba alos Sagra-
dos Ordenes ) conferian lo
que correfpondia A la correc-
ctan de los Sacerdotes, como
dicen los mifmos Padres del
Concilio XVIL. Trinm dicrum
Spatiis percurrenie jejunia, de
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Myflerio Sanlle Trinitatis,
aliifque fpiritnalibus, foe pro
moribis Sacerdofrem Corrigen-
dis , nollo Seculaviam afsifen-
te , inter stos Babeatur collatio:
y tuvieron por convenignte
los Padres, que en caulas de
correccion de Sacerdotes el-
tuvie(en folos los Eclefiafti~
COS. R .
74 Alsife vio que delas
tandofe un Qbifpo de un pe-
cado mny grave, por medio
de un pliego que prefento al
Conctlo: X. fe juntaron los
Padres fecretamente & examis
nar al reo, {in afsiftencia de
ninguno que no fuele Obit-
po, como cxpre@an en ¢l Des
creto de Potumio s Tune folia
tarie tantumr , feceetimqus ad-
unatis Pontificihus Dei, O,
Por efto, y por otros lances
que debieton de ocurrir in=
opinadamente fobre exceflos
de Sacerdotes , relolvieron
que los tres dias primeros, eu
que debian ventilacfe eftas
caufas, fe tuviellen fin afsis
tencia de Seglares, mirando
al decoro y reputacion del
Eftado Eclefiaftico. -
75 Efto va en fupolicion
del texto propuefio en el {e-
fior Loayfa, , donde felec:
Nulla Sgcularfuin afsiffente - 1o
que no fe hallaba afst ¢n
aquelCodigoantiguo MS.que
wvo
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tave elfefor Carranza, y cra
del Monafterio de Sahagun,
de quien {aco y publico Jos
Concilivs Toledanos pofte-
riores al XIL. que hafta en-
tonces no fe havian -dado i
uz. Al refumir pues el Syno-
do XVIL (que no pafo i la le-
tra, por.eftir mal confervado

el Codigo) dice, que en el.ca~
pitulo 2. {& intima ¢l ayuno
de tres dias con Letanias, 3
fin de. merecer Ja infptracion
de la Santifsima Trinidad , y
que no {e admita por enton-
<cs ningun negocio Seglars
Nullum [ecnlare negotinm ad-
wmittentes , ComMO veras en la

#g.4%0. de la Edicion de §a-

amanca,afio de 1549. Segun
efta leccion, no fue la mente
del Concilio, que no afsittie(>
fen los Seglares en los tres
primeros dias , {ino que -en
ellos no fe tratafle de nego-
cios {eglares , efto es; de pun-
tos que no fieflen concer-
nicnees a la Fe&, Ritos , 1 Or~
denes Sagrados. Pero- como
aquel Manuferito Gothico de
que uso. el fefior Carranzd,
no eftaba bien confervado, es.

- pofsible,quc no fe percibiede
bien laclaufula; y que ceal-

Efpaia Sﬂgrdﬁd. Trat 8.C ap.e.

merite cftuviele como la de
Loavia : Nullo Secalarivm
afiifiente : probandofe porefs
to ,. que defde el Concilio
XVIL noenttaban los Seglas
res al Concilio on.los tres pri-
meros dias: mas de aqui’no ¢
infiere , que losSynodos pre-
cedentes tuellen Cortes Civis
fes: puesen eftas tienen voro
los Diputados. del Reyno; v
en-los Synodos eran {olo tef
tigos y protedores. En las
Cortes no e rratan materias
de difciplina Eclefialtica, n
de Fé, que eran los affuntos
del Concttio : luego afsi- por
la calidad de las matcriasde
unos y otros congrefios,coma
por la diferencia de los Jue-,
ces, no deben confundirfe, {1
no dir 4 Dios lo que es de
Dios, y al Cefar 1o quecs del:
Cefar. ' oo

76 Efo es lo que en’cos
mun pereencce d los Concis
lios d¢ Efpaia, refervando
para cada Iglefia, y paca'cada
Synodo , la contraccion afys
¢ircunftancias  individuales,
come en arden 1 los de Tole«
do fe it proponiendo en lo
figuicnte, L

T ————,
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DISSERTACION L

SOBRE EL

CONCILIO PRIMERO

de Toledo.

.

L.

Prucbafe gae antes del Concilia intitalado primero , 71ar'ba'
010 en Toledo cerca del aiip 396, en que fe empes
4 proceder contra foc Prifcilianiflas.

T SON t1nm<;ytan gra-

ves las dificultades
gue acerca del Concilio 1. de
Toledo han embarazadao & los
Autores 5 que al primer pafo
necefsitamos  decenernos en
fir examen s porque no folo
fe han }‘J[O}Tlﬂ.{id(] A decir,
que no pertencee . efta lglv
fiay Provincia, fino tambien
a2 quitarle la ’leﬂucdad, y
aun los Canones, El aflunto
es muy grave : 1a materia per-
pleja -
mos : mas pot lo milno deben
fo defpreclarfe lus conatos,
que fc ordenen a [u declara-
Cion.

Primeramente debemos
ﬁiponcr,quc aunque cn la fe-
tic de Ios Concilios de Tole-
do no fe numéean mas que
dicz y ocho, con todo cffo

no L debe dudar que huvo.

- Tem V1,

os Autores gravifsi-

mas: porque fucra de los nus=
merados, tenemos en el Cox
dizo Emilianenfe otro Syno-
do Toledano, celebrado en
¢l afio XTI de Recaredo por
Mayo , que corrcelponde al
ailo 5g7. de Chrijto. T
bien fe halla en los C odigos
MSS. otro del afio L. de Gun-
demaro, que fue ¢l de 610,
y ni uno niotro entran enef
numero de los 18, Toleda-
nos. _ .
3 Lo mifmo digo de
OLrO§ Mas antigios : tuo an=
tes del gue intitulamos primes
ro 3 vy otwos polteriores a elte,
en tiempo de S. Inocencio, v
de S. Leen, como:luego dive-
mos. Abadiendo pues eftos
cinegn a los 18, namerados,
refultan_23. De todos tene-
mos Adtis , menos de los mas
antiguos , y del ultino de los.

G-

-4
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Godos, que fuc ¢l XVIIL Pe-
ro auncue de efte no hay Ac-
tas, v fe manticnen las de los
referidos del aho 597. v del
610, con todo eflo entrd
aquel en nuinero, y eftos no,
por lo que fe dira en fus lu-
gares: notando ahora, que
en tiempo de los Godos fe
graduaron los numcrosy or-
den de los Concilios Toleda-
nos en la milma conformidad
en quc hoy los tencimos; pues
afsi confta por cl Indice de
los Canones antiguos de que
uso nueftra Iglelia:y aun ¢l
Concilic X11I. gque menciona
en el titulo g. el Synodo an-
tecedente del afio 1. del Rey
Ervigio, le intitnla duodeci-
mo , que es ¢} orden-con que
los mantenemos.

.- 4 Deaqui refulta, no de-
ber eftrafarfe , que digamos
Laverle eclebrado en Toledo
ur: Concilio extranumeral an-
tes del primero: porque efte
titunlo fe entiende de los gie
fe mantienen : y viendo , que
aun hoy perfeveran algunos
<GUC 110 ENLFATON €N HUINCEO,
menos deberd  eftranarie la
excepeion en aquellos covas
Adasno exiften, como fuce-
deen el que precedio al -
mado primero , y cn otre Ge-
neral que e figuio, al medio
del Siglo quinto, cuyas no-

Efpatia Sagrada. Trat.6. Differt.1.

ticias fon precifas para he
confundir lo que toca al pri.
mero.
Que antes del Concilig

I. de Toledo huvo otro en la
mifma Cindad {que no fe po-
ne en numero) confla por la
Sentencia Diffnitiva , que da-
mos ci el Apendice I, por fer,
bala para fa controverfia, ¥
para que cn puntds tan obf
curgs y remotos procedamos
con alguna cladidad , debes
renovar la memoria de que
tenido en Zaragoza un Cos-
cilio cerca del_ane 389. con-
tra Prifciliano'y {us fequaces;
y condenados algunos de los
que fomentaban los errores,
refultaron tantas turbacio-
nes , que eolto mucha fanga
apacignaclas. Uno de los.re-
curfos de 1os culpados fue
acudir al Obilpo de Milan,
S. Ambyrofio, que florecia co-
mo Sel entre los Attres. Pro«
pufictonle unos medios, que
al Smto lc parecieron {ufi+
cientes para terciar con los
Obifpos de Efpana , eleris
biendolos que con aquellas
condiciones podian adwitir &
los que havian defechado, v
quedar todos nnidos en ver-
dadera Paz, :
6 Uno de los Caundillos
de tanta turbacion fue Syme-
Phofio ; d quien algunos hacen
Obif-~

4
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Dol Concilio I de Toledo:

Obilpo de Orenle. Efle
fue malo al principio, lc”un
el comun fencr de recono-
cetle los Autores por wo de
los que fiemaron en el Conci-
tip citady d2 Zaragoza: was
defpoes de la muerte de Pril-
ciliano parece que fue per-
vertido, como (e inflere de
la mencinm;\.da Sentencia Di-
finitiva: y no coutento con
fer malo pafso de perverti-
do a pervertidor, enfefando
los erreres & un hijo fuyo

carnal) , ilamado Didtinte, que
aunientod la turbacion porale-
dio dc nnos perverios Trata-
dos, que elcribio , autoriza-
-do con ¢t caralter de Obifpo,
3 cuvo honor le elevaron os
que fentian con el Eita elec-
cion fue muy dolovofa para
los Obifpos Catholicos, vien-
do que ponian al Lobo por
Paftor. S. Ambrofio que foli-
citaba ¢l remedio del defor-
“den, propulo en los Capitu-
los de Paz, que no tuvietle
efetto efta eleccion, y que
Ditinio fe quedafle precifa-
menie Presbyrero, abadien-
do entre otras condiciones,
que los Sedtaclos conden-
rian 1o malo que havian apro-
bado ; con cuya mediacion y
fantas providencias de Am-
brofio , refulvicron nucfiros
Prelados admiticlos & todos 2
la comunion,

sr
7 Perotan lejos eftuvie-
ron los Prifcilianiflas de cum-
plir lo que havian prometi-
do, que pailiron & confagrae
3 Dickinio en ¢l Ob! ip'tdo (de
Aftorga, feoun 14 tradicion de
aquella Iﬂluzu contra loque
havia acordido S, Ambrofio.
Vieado los Qbifpos Catholi-
cos que los Setarios no {olo
ho (¢ reconciliaban, (ino que
profeguian en las turbacio-
nes, ordenando Obifj pos de
{u faccion en fas [glefias, (una
de las quales fac Lr agd , Cil
que pulieron & Puterio,Prilci-
[lanitta) convocaron un Con-
cilio genceal en"Loledo , cer-
ca Jdel aito 3 396. y antes del
intitulado primere , que (e tu-
vo cields 100, A clte Syno-
do lanaron a Symphofie , y &
todos los de {u Seda, para
hacerles el cargo de por qui
no cuplian lus condiciones
que clios mifinys havian ofre-
ado 4 5. Ambrofiv? y junta-
lﬂt_ﬂtg. para admitirhs a la
Paz, (i las cumplian. Concur-
r:o pecfonatmente Synipho-
fio: pevo fezun indlca la Sen-
toncta D.umnm polterior, no
eftuvo alli mas que un dia,
re timndo[b fin efperar la Sen-
tencia , ni dar lugar fuficien-
¢ para eila. Ea aorv‘l ara ref-
pondm 3 los cargos, dicien-
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de o que decian los Prifci-
lianittas, Pero como no per-
{everd ca el Synodo, niefla-
ban alii prefentes los Sequa-
ces , no pudicron los Padres
proceflar efta Caufa, Averi-
guaron leego que Sympho-
fio no cftaba defprendido de
Ia mala do&irinas pues ¢ ha-
bIo falfamence lo que dijo, 0
le volvieron a pervertr los
Seflarios , en vifta de que
defpues reficren haverle ha-
llado envuelto en malos li-
bros, como fc explicara.

8 Viendo que el mal cre-
€ia, volvieron a convocar de
nuevo et Concilio en Tole-
~do, en el aio de 400, que es
el Synodo que llamamos pri-
enero. Concurrio no {olo Sym.-
phofio, fino fu hijo Dictinio;
tocados ya de Dios para ha-

cer wna verdadera conver-
fien. Refpondio  entonces

Symphoflo , que ¢l haver
cenfigeado a Didtinio contea
Jo difpnefto por S Ambrofio,
fue por extoifion del Pueblo;
obligandole aquel mifmo mo-
tive pata los que ordend en
otras Iglefias, porque todas
las plebes de Galicia tenian
tenacidad en ¢l Partido,. Dil-
culpado con cfto, y viendo

rincipaimente que abjuraba

0s errores [rifcilianitas, y
4 {u Autor , fue reconciliado,

Efpaiia Sdgrada. Tratt. 6. Differe.].

¢ Siguicle en todo Dics

tinio , condenand> no {olo

los efcritosy perfona de Pril
¢tliano, fino los que =1 mifmo
havia efcrito, Paterno , Obil-
po dc Braga , confefsd fer
verdad , que quando le hi-
cicron Obilpo, era Prifciliax
nifta ; pero que luego, leyen-
do las Obras de S. Ambrofio,
conocio los errores.Los Obif-
pos Ifonia , Vegetino , y «l
Presbytero Comafio, {iguicron
1 Symphofio en la Profefsion
de la F&, Lo mifmo hizo €l
Obilpo Rufing , fegun laCar-
ta de S. Inoccencio , que fe
pondra en el Apendice 1L y
de efte modo empczo A lo-
grarfe la paz,annque no du-
ro mucho , por el Cifina gue
diremos defpues.

10 Todoefto confla alsi
por la Sentencia Difinitiva,
tegun la perechimos v coms-
prabaremos en ¢f Difcurlo de
la Ditlereacton, por fer tranl(-
cendental. Y conlta que las
Coivzrfiones fueron buenas,
no folo por no haver vuclto
al vemito , fino porque Dic+
tinio murié fantamente, v ce-
lebra fu fiefta la Santa Iglefia
de Aftorga, Dends de elto,
afsi a Dictinio , como A Sym-
phofio , y Comafio los da ti-

twlo. de fanta swemoria ¢l Coa

lector de las A¢as del Coris
_Ci"_



Del Concilio I, de Taledo.

cilio I. de Toledo, {en la con-
formidad que hoy las tene-
mos) ¢l qual efcribio al fin del
Siglo quinto, quando ya ha-
vian mucteo : 1o que prueba
que todos fallecieron dentro
del gremio de la Iglefia , de-
jando buena memoria.

11 Supuefto el referido
proceffo , ( bafa de quanto (e
ha de tratar) deducido con
prolijo examen de las AGas
del Concilio del afio g4oo. em-
pezamos infiriendo,que abpres
def primero de Toledo, (e

L €l parirme A
convoca otb en la. mifina
Cindad , cerca-del afio 396.
Prucbafe por ia Scnrencia Di-
finitiva (dada cn ¢l aflo goo.
fegan (¢ moftrard) donde ex-
prefamente  f dice @ Priys
indictumn 1n Toletana Urbe Con-
&ligm declinarant © luego an-
tes del afiv 4oa. huvo otvo en
Toledo.

12 Que no folo fue con-
vocado (como efcribio Ferre-
ras) fino cfectivamente con-
gregado, v compucfto de baf-
rantes Catholicos, confta lo
1. por la palabra dec/inarant,
aplicada alos reos; pucs no
pudicron apartarte de lo que
no eftaba congregado. Lo 2,
porgue lnego fe ailade, que
refpondio Symphoiio al car-
go: Patuit vefpondiffe Sympbo-
Sfimm + y quicn refponde a lo
. TomV1,
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que le recargan, fupose ya
formado ¢l Tribunal. Por otra
parte confta, gee el defeargo,
o refpuelia refevida en las
Altas, no (¢ debe arribuir af
afio 400, {ino al Synado ante-
cedente: porque immediatas
mente {e propone, que del~
pues le hallaron envoelro en
malas doctrinas : Debine repe-
rimus, e, ydecir defpues, &
debine , no fe puede aplicar
a refpuefta dada en el Syno-
do del aflo go0. en que f¢ ha-
Haban a&ualmente, y le ab-
folvieron, fino A defcargo da-
do en orro antecedente , def~
pues del gqnal {y antes delanio
400.3 hallaron no fer fivme la
refpuchia.

13 Lo3. porque del Cons
ciio teatdo  cerca del aito
396. ynodel de¢ Zaragoza ana
tecedente, debe entenderfe
Ia clavfula de que Sympholio
cftuvo prefente folto un dia,
por loque fe dird pum. 151,y
Conciliu a que afsiftio Sym-
phofto, aunque no perfeve-
ralle en¢l, fue ofedivamen-
t¢ congregado, v tavo algu-
nas Sclsiones , aunque por fa
anfencia de los reos no pu-
dieflen concluicfe las caulass
ficndo precifo para ¢llo con~
vocar otro ¢n ¢laho de 4uo,
Lo 4. confta , que laprimera
relpuclta de Symphofio no

D3 pugs
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prede reducivie al Synodo de

Zar1goza, ¢en fucrza de fLL da-
da i los carges de no camplic
1o acordado con S. Ambrofio:
y refpueflas, y cargos que fu-

ponen Cartas de S, Ambrolto,

{on pofteriores al Concilio de
Zaragoza , pov quanto de re-
{fulta de la Sentencia dada
alli,.acudieron los culpados i
Lalia, y el Santo cleribio a
Efpaha , como exprefla Ja Di-
finitiva del afto de 400, Lue-
go la relpuefta dada por Sym-
phofio A cargos que {sponen
Cartas de San Ambrofio, fuc
defpues del Concilio de Za-
ragozd. Por otra parte fe
pmeba que antecedio af Sy-
nodo de Toledo delaiio goo.
como muefltran las dos pri-
meras razones : lucgo espre-
cifo reconocer otro Tolcdn—
nho asterior, mencionado en
las mifmas Actas, y que por
las pruebas alegadas fe diga
no {olo convoaado {ino con-
gregado, v de algunas Sefsio-
nes , aunque no del todo per-
ﬁL101113&p0m11f11c1a1L
tos que debian fer juzgados,
14 En qué afio fuelle de-
terminadamente, no podemos
refolverlo, por faltade docu-
mentos. . Franciteo de Ia
Huertadice en {us Anales de
Galicia (fobre el -afio 396.)
que es conflante, que e Cele-

- as

da. Trat.6. Differt.].

brd en el afio 306, ¢ que
I~'crre1‘at; dijo haverfe ideado
el congregarle. Pero ni aun
Ferreras dio por conftatze ef
afo, eleriblendo onicanente
que por effe tiempo parece Que
trataban los Obifpos de cele-
brar un Concilios infirtendolo
de las Adtas de la Sentercia
Difinitiva, Pero como encls
tas no hay | principio,que cotr-
venga al afo 396, mas que al
97, 6al 98, le dejaremos en
efta incertidumbre , conten=
tandonos con decir, y citarle
con fa exprefsion de verca del
4t 396. pard que afsi fe difd
tinga del celebrado en clafio
de g00.

15 Sobre la materia que
fe altud en el Concitio de cer-
ca del 396, no hay tampoco
masveftigio , que clmencias
nado, de haver atsiftido alli
Symphofio un fulodia, vy la
refpuctta que dio : lo queno
pudo perficionarfe por no hias
vertiempo y partes necefla~

rias para hacer el proceflo,: -
16 El Dodor Huerta an=
duvo mas liberal; s pucs aplica
d efte Concilio d ;1 ano 396,
la afsiftencia de todos los
Obifpos de Galicia, mencio-
nades en la Sentencia Difini-
tiva, diciendo que los puntos
incluidos en ella fueron Jas
acciones de -aquel Synodo:
en

——
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Del Conetlin I de Toleds.

en cuya conformidad propo-
ne aqui la Sentencia Difinit-
va, v no cn el Concilio dzl
aio de gou. Yo la refcevo pa-
raefte, y de ningunmodo la
aplicare al prefente d¢ cerca
del afio 396, La razon (i no
mc engaio) es convincente:
porque en la Seatencta Difi-
nitiva fe da ya por difinto 3
San Ambrofio, watandole de
Santa memoria: y juntamente
mencionan a San Simpliciang

uwfefuceffor del Santo en la Silla
3% de Milan, y como tal Obifpo.

Eito no pudo altuarle en el
aho 396. cnquevivia S. Am-
brofio, y San Stmpliciano no
era Obifpo. Lo mi{mo prue-
ba el ver que enagquellas Ac-
tas fe propone la memoria del
Sumo Pontifice San Sivicio,
como difunto; y en el aio
396. conlta que vivia, como
verds en el Propyleo de los
Padies Autucrpicnfcs , y en
Pagi: y por tanto no pueden
anticipacfe cftas Actas al afo
396. ni removerlas del ano
400, pot lo que e dird.

17 Orras cofas ahade cl
referido Autor en prueba de
que antes del afio goo. huvo

bofre en Toledo Concilio lo que

} tENCmOS por cierto: pero ni
wfon rales los medies de que fe
vale, ni necefsicamaos detener-
nos en ello, dcaufa de que

5§

por el difcurfo de eka DiTer-
tacton {e cohoceri no fundar-
{e en busnos docum2ntos.

§ IL
Ei Concilio I, de Toledo no fo
puede remover del aito de g0,
il f¢ debe confundiv can ofra
del tiempo del Papa San Ino-

cencio. Prachafe qus no pucde
reducirfe al Municipia
de Celenis en -
Gidjffﬂo

18 A digimos enel To-
mo [V. que en To-
ledo (¢ tuvo en el aiio de 400,
un Congilio, el qual entvz los
que perfeveran (e intitula pri-
mero, Moftcamos en el fdacio
iduftrade , que fegnn la mente
de ldacio, no puede remoyer-
f¢ aquel Conailio del referido
aflo : y a vitta de una rtal au-
toridad de Efcritor Efpafiol
y Coetanco, parcce que fo-
bran las demis : mus no (obra
quairro confirma una fenren—
cia tan digna de autorizarfc,
por las dudas que {obre ella
han exeitado los Aurores,

19 Afado pues al reft-
monio de Idacio, y en confor«
midad de como le publica-
mos, la Era 438. propucita
(fegun Don Juan Bautifia Pe-
reé en dos Codigos MSS.Go-
thicos del Concilio (uno. de

Dg log
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Jos quales fue ¢l Lucenle, el
mas antiguo de quantos fc
llevaron al Elcorial) y efta
Era fue ¢! afio de 400:

20 Confirmale por ¢t Con-
fulado de Effilicon (atcibuido
a efte Concilio por todos los
MSS. antiguos) el qual cor-
tefpondio alafio de 4o0. pucs
aunque es verdad , que tuvo
fegundo Con{ulado en ¢l de
40§, Ba permiten recurtir i
cfte los demas reftimonios: y
afst {fevid que haviendo fe-
fialado Baronio el Confulado
fegundo, fe retratd defpues,
infiftiendo en el 1. proprio
del afio 4o0. Efie primer
Confulado fe puede confir-
smar pos_quanto los Codigos
MSS. {ehalan aquel Conful,
{in afadir Colega, ni numero
de Conlulado fegundo : 1o que
prucba que hablaron del pri-
mer Confulado, en el qualno
fe ponianota pumegal 1 y {i
huvicran entendido ef fegun-
do, digeran Stilicone IT, aha-
diendo elnumero, como fc
acoftumbraba,  Juntamente
propuficran ; {1 no ¢t numero,
a lomenos el Colega, dicien-
do Stilicone & Anthemia,

21 Avifta pues de que ni
expreflaron mmcro, ni Cole~
ga, ¢s fetial que hablaron del
primer Confulado, en el qual
1o debia poneife nota nume-

Efpaia Sagrada, Trae.6. Differt. 1.

ral, ni era neceffugio expreflar
el compaieio en el empleo;
no porque realmente no le
tuvicde Eftilicon en el primer
Confulado , {ino porque -en
Efpafia , 0 no. conocieron cl
Socio , O no nfaron fix cxprel-
{ion , como vimos en los Faf*
tos Idacianos , en cuvo afio
400. e lee: Stilicone V.C .Con-
Sule: y en el go5. Stilicone II,
@ Anthemio , poniendo en ¢fx
te fegundo no folo el num. If,
fino el Colega: pero en el priv
mero, {olo a Eftilicon: y come
efte mifino methedo (e obfer«
vaen el Concilio, inferimos
por el modo de expreflar el
Confulado , que (& debe con-
traheral primero , y no alie<
gundo.

22 Fuera de las notas
Clhironologicas referidas en el
titulo del Concilio, hay otra
terminante en el egemplar de
las Profefsiones, cuyo titulo
contrahe todo el hecho al
mes de Seriembre de Ia Era
438. que cs cl aio de 4000
Demis de efto 2 materia de
aquellos documentos obliga
1 no atrafiarlos al (egundo
Confuludo de Eftilicon, como
{edird: v atsi no pucde reno-
verle del afio referido.

.23 Pero aun mas notable
es, que el fundamento por
quicn algunos redugeron cl

Sye
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Def Concilio 1. de Toledo.

Synodo al Confulado II. de
Etilicon, no permite tal cofa.
El fundamento fue vna Carta
del Papa §. Inogencio L dirigi-
da. 3 los Obifpos del Conctilio
Toledano : y come cite Santo
Pontifice no alcanzd ¢l Con-
fulado I. de Eftilicon, fino el
II. por tanto recurrieron aef~
te. Mas que de allinofe pue-
de inferir talailo , me parece
tola demoftrable en fupofi-
cion de la Carta del referido
Papa, que no vieron entera
Jos Efcritores antiguos, por
no haverie publicado- cabal
hafta quertadio et CL P.-Ja-
cobo Sirmondo : y afsi fon
difculpables los anteriores.
- 24 Sobre efto fe ha de
notar , que ¢l Concilio L de
Totedo es el de 19. Obifpos
prefididos por Patruine : y {in
anadir mas, fc convence con
fola f{u explicacion, que no
debe reducitfe al tiempo de
San Inocencio. Explicafe fn-
peniendo, que aungue en al-
gunos Codigos {e lee dirigida
Fa Carta del Pontifice 3 los
Obilpos del Synodo Tolofans,
debe entenderfe Teledano, co-
mo proponen Carranza,Surio,
Sirmondon, y Couftant, y di-
rémas defpucs, Demasde ef-
to debe tencrfe por cierto,
ue no dirigio ¢l Papa aque-
ﬁa Casta, 2 los Obifpos del

57

Concilio . de Toledo actual-
mente congregadol, y prefi-
dido por Parruino, (que es ¢l
Synodo de que vamos hablan-~
do) fino de refulta de lo que
alli fe a&uod, recibiendo a la
comunion adiverfos Qbifpos
que havian fido tenaces Prif~
cilianiftas. Efta accion no i
todos los Obifpos les parccio
bien : y fueron de tan rigida
difciplina ‘algunos de ellos,

que no quificron condelcem-

der a rectbir 4 los que huviels

fen caido. De eftc modo fe

hallaron nueltras Iglefias eur~

badas con el Cifma de los Lu-

ciferianos: y defeando ocurrix

a cfte dafto un zelofo Prela~

do de los que {e havian halla~

do en cl ConcilioI. de Tole-

do, llamado Hilario, relolvia
ir ala Scde Apoftolica, acom-
pafiado de un Presbytero,que
hafta ¢n ¢l nombre de Elpidia

parcce llevaba la efperanza
dcl remedio.

25 Viendo el Paftor uni<
verfal S, Inocencio, que ex_el
mifmo fene de la Fe (alsi habla
de Efpafa) eftaba violada Ia
Paz de cllas Iglelas, y pers
vertida Ja Difciplina, (pues
nunca viene {olo undeforden)
compadecido por los infor-
mes de Hilaxlo , v esforzado
con Jos alientas de (u Oficioy
cleribio a Jos milmos Obifs

POsy
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pos; que [e havian congrega-
do en Toledo , v debian con-
currir alli de nuzve , dando
lus providencias, que en Ef-
papa dificultofamente podian
tomar por st folos los Prefa-
dosya caufa de militar entre
ellos la dilcordia,

26  Efte-es el hecho y mo-
tivo de la Carta , como veras
por ellamifma-en-el Apendi<
ce. Pero lejos de inferir por
fu contexto, que el Conci-
lio L-de Toledo {e taviefle
en aquel Ponrificado, confta
fuponerle ya concluido ante-
cedentemente - {egun prue-
ban fus palabras en el #72. 2
donde dice : Dudum in Concis
liop Toletano : y en el tit. 3, ci-
ta tambien el Concilio cele-
brado en Toledo : infiriendo~
fc de aqui, que le fupone;
con tanta antelacion, quanta

Mo suscha fea la que dieres a la palabra

dudum. .
27 Y que ¢l Concilio To-

ledano fopuefto alli por ¢l

Papa, noes el que antecedid

6, wi,w,yj al afio de 400, fino determi~
e wenadaniente ¢l de el Confulas

do de Eftilicen , conila con
certeza por el #r, 5. donde
afirma , que havia ya mmerto
Patruino , Obifpo de Mérida,
( Prefidente de aquel Synodo)
Yy que tenia por f{uceflor a
Gregorio : lnego no habla con

Efpaiia Sagrada, Trat.6. Differe.l.

el Concilio del afiv goo. {u.
poniendo al de cercadel 396.
porque en ninguno de eftos
afios havia fallecido Patrui-
no; {abiendofe que vivia fiens
do Conful Eftilicon,

28 . De efte hecho clerto
fegun el contexto de la Car-
ta, {c inficre que por ella no
puede reducirfe el Concilio

L‘.rprcﬁdido PO Pufruino; alg, |

Confolado . de Efhlicon, wi
al Pontficado de'S. [nocen-
cio; por fer impofsiblt_: pro-
bar tenido en aquel tiempao
un Concilio prefidido por el
que ¢en aquel tiempo , yoen
aquelfaCarra {e fupone muer-
to.. Tampoco ptede decirfe,
que-el Papahabla en eftcdo-
camento con el Synodo pri-
mero de Toledo , prefidido
adtualmente por Patruino Len
fuerza de 1a mifwarazon , de
que yva fupone celebrado
tiempo antes el tal Synodo,
(dudnm in Concilio Toletrans) y
ver , que menciona como di-

funto al que le prefidio.
2¢ Lo que puéde.decirle
€s;que habla con los Padres
que . havian ‘concurrido al
Concilio prefidido. por . Pa-
truino en cf afo de 4o0. i fin
que cortaflen los dafios de la
refults, intitnandoles por me-
dio:.del mifino Obilpo Hila-
#io , que volvieflen 4 juntarfe
en




5 Dol Concilio L de Toledo,

ren Toledo , y congregados
leyeflen la Carta del Pontifi-
ce, que les prefcribia los re-
medios, Afsi fe verifica A la
letra el timnlo de la Carta

Univerfis Lpifcepis in T o!em-
na Synode conflitutis,

j0 Pero efte Concilio de
S.Inocencio precifamente fe
debe diltinguir del primero
del ahno 4o0. dandele poite-
rior , no folo al 402. (¢n que
empezo a fer Papa S. Inocen-
cio} (o algun tiempo def-
pues, pues unpleza diciendo:
Sepe me ;& nimia cunt tenes
ret mmr/ﬁﬁmmm,q@m lo que
denot ferla accion algo dif-
tante del principio de fn Pon-
tificado: y del Congilio pre-
fidido por Patraino no pode—
mos dudar , que (e anterior
al Pontificado de S, Inocen-
cio,ni removerle del afio 400,
porlo dicho, y por lo que fe
anadira , tratando de las par=
tes del Concilio, . Del tenido
en tiempo de S. Inocencio;
volveremos 4 hablar en el
§9. 7 0 -

31 Supuefto puces , que el
Synodo de 19. Obifpos » pre-
{idido por Patruino 5 no fe
debe atraffar del afto go0!
{(no obltante la Carta de S:
Inocencio) refta la mayor dis
ficultad de fefalar loque fe
actuo en aquel Conciliow La

59

razon de dudar nace de que
fegun le renemos confta de
quatro partes , en cada una
de las quales fe trastucen in-
ductivos que antorizan la du-
da. Las partes fon,la 1. el
mifino Synodo en quanto a
los Canones de Difciplina
Eclefiaftica, que fugron vein-
te; v & efta parte la intitula-
ron Confitucion del Cuncilio
Toledane , firmada por diez y
nueve Obx[‘pos. La 2. es la
Regla de F¢, compuelta de 18,
Articulos contra todas lds
heregias, y en. efpecial con-
tea ~los Prlfcximm{’ms. La-z.
icluye el Egemplar de las
Profefsipnes de la Fe , que hi-
cieron los dos Qbi{pos Symn-
phoho, y Dictinio, y ¢l Prefs
by tero Comafios La 4. es el
Egemplar de. la Sentencia Di-
Sraitiva reasladado de las Ace
tas del Concilio , como ic ex~
hiben aquienel Apcndlcc 2.
-2 Todas eftas quatro
partes fe incluyen bajo el ti-
tulo de Conéilio [, Toledano,
reduciendolas nofotros 4 cfte
numero, y exprefsion de par-
tes, para proceder por medio
de cita particlon con menos
confofion  ens una mareria,
danderno fole cl todo, fino
cada patre , efta cubmn de
tales difcultades , v otufcada
<on -tantds comphc.u._wm.s,

que -
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que no {olo no fe tiene por

cierto que todas fuefien Ac-

cioncs del Concilio I, Tole-

dano, {ino.que dando cali por

{upuelto no {er fuyas las mas;

cnlpan al Coletor , por ha-

ver juntado en uno lo que

afirman pertenecer i diver-
{os-Concilios, '

- :3? En lo:que mira a fa

Regla de Fé no {e oye otra co-

{a mas que ¢ debe reducic al

Synodo del tiempo de S.Leon,

tenido medio Siglo defpues

del que ahora tratamos, De

lIas dos ultimas partes ya di-

gimos ‘que havia tambien

«quien las omitiefe en efte

concilio delafio 400. vy las

antepuficfie en otro Synodo,

dejando al de Patruino con

fola la Conftitucion de los

veinte Canones. . En quanto

a efta parte de los Canones

tampoco falta quien la omira

en clConcilio del afio 400,

y lo quemas es, Hego a du-

dar D. Nicolas Antonio, fi

{etavo en Toledo, ofrecien-

D, smweip jl’ do alegatos enprueba de que
% {etuvo en Galiciy, (/ib.2. Bibl

9“'{@0" 77 Vet dmnm. 150.) y aunque fe
;b 'i contuvo enorden al aflenfo,
Gurus~ & dando fundamentos para lo
d-[&y()pucﬁu; patece dio mas vi-

fansy / veza a lo primero, Delo que
Figem W8 o gl » que no folo no coni-
‘5& ."J ﬂ} £2 lo que fe-a¢tuo cn el Syno-

£ g3 530

Efpania § a{grdﬂa. "Trat. 6, @iﬂ?rr.f ;

do del afio de 400, fino que
puede dudarfe, fi fe tuvo en
Toledo.

34 Eftasy otras dificulta-
des, que {e iran proponicado,
mueftran fer no poco drdua a
materia, cfpecialmente quan-
do las mas principales fe ha-
{lan foftenidas por los prime-
ros hombres, 'or otra parte
fe- hace cofa muy dura el de-
jar como péndulo nn Conci-
lio tan notable como efte, fin
firmeza en los puntos que le
tocan 1y que al empezar fa
{¢rie de los Toledanos, fe de-
ge el Primere vacttando en
tanta incertidumbre. Ya di-
ge, que ¢l purito es muy obi
curo : pero {in decirlo yo, po-
dra conocer fu gravedad. &
importancia , quicn {cpa que
de aqui penden; como de texs
to mas antiguo, noticias. de
notable gravedad s baftando
para ¢sforzar los conatos el
vir que fuc Concilio Nacio-
nal, congregada para_el af-
funto mas_1ério de_ quantos
pueden GlrecerfS en 4 Igle
fia,yen fin, que es el prie
mero de Toledo. Por efto he
procurado no perdonar 2 tra-
bajo: y digo, que he medi-
tado en cllo algunos afios, &
fin de difculpara {os Varones
gravifsimos que impugno; los

quales 0 no pudicron,:6 no

j Od=
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el Concilio 1. de Toleds.

juzgaron heceffacio ¢l dete-
nerle tanto, Nirampoco cn
materia tan obfcura te affe-
guro mas acierro gque cl que
juzguen los doftos enfuerza
de los fundamentos que fc
aleguen : para ko qual no cui-
do de [z autoridad extrinfeca
de los Autores modernos;
porque los mas fe han ido
copiando unos a otros,

35 Digo pucs, en primer
lugar: que no fe puede dadar
prudentemente , que el Con-
cilio, & Conflitucion de vein-
te Canones , eftablecidos por
diez v nueve Obifpos , prefi-
didos de Patroinw, e celebio
en Toledo. Confa Lo 1. por-
que todos Jos Codigos MSS. ¢
mmpreilos, y (QuUAntos doLLb
mentos he vifto que hablen
de ctte Concilio, afirman que
fe tavo en Toledo s no folo
en el tirulo, donde exprefian
Teleti babiti , & Conctlinm To-
detanum , {luo tambien algu-
noscn el fin: Explicit Confli-
tutio Coneiliy Toletans , como
lecras en Loayfa, y en Aguir-
re. Lo 2. porguc ¢l mifmo
texto empieza publicando el-
ta verdad, por las palabras
expreflas:Canvenientibus Epif-
copis in Ecclefia Toleto, Cc.las
quales fon parte legitima de
las Adtas, y proprias "de la for-
mula goncnmr,cn que {e debe

éx

expreffar ¢l {itie del Congref~
fo, como fe v pradticado en
los Cunmims antecedentes de
Eliberi, yde Zaragoza, y en
los po&cmmc de modo que
no {e ha vifto Codmo MS. nt
edicion antigua O morif‘rm,
donde fe omiran las citadas
palabyas: haciendofe por cllo
muy eftraiio cb penfamiento
de Don Nicolas Antonio , {o-
bre que fe pueden excluir las
palabras ; fm Ecclefia Toleto,
que le parecieron ingeridas,
por fer toralmente opueftas &
{i idea. Pero ni la exprefsion
del lugar ¢s incongrut en la
formula conciliar, (fivo pro-
pria de tados los Conaiios)
ni podemos, conta la fe de
los documentos unitormes,
quitar , 6 fofpechar intrufion,
¢n tunas voces , {in las quales
queddes vago el Syntedo,con-
tra Ia practica de los deinds
Concilios.

36 Lo 3. porque no folo
en el Indice de las Canones
antignos de Efpafia, (que no
vio D). Nicolds Amomo‘l fino
en ¢l Concilio X1, de T{_,lcdo,
. 11. (e cita una Sentencia
de las decreradas porlos 1g.
Obifpos, con exprefsion de
Toledano , y de primero. En ck
inencionado Indice fe cita del
mifino modo muchas veces:
y para airopellax ﬁ:mcjalgcs

O



62 Efpafia Sagrada.

documentos , fe necefsitaban
fas demoftraciones que hafta
hoy no (¢ hau becho.

37 Aunque lo dicho baf-
ta para autorizar la fenten-
cia, quicro afadir otrairre-
fragable del Chrenicon de
Idacio, cuya claufula nos fer-
vira como de farol, para pro-
ceder con luz en efta compe-
tencia. Dice pues aquel coe-
tanco, que en la Provincia
Carthaginenfz, y determina-
damente en la Ciedad de To-
ledo, fo juntd efie Concilio
del afio goo. Li Frocvinca
Carthaginenf? in Civitate TQ-
LETO Synodus Lpiftoporum
contrahitur . in Gua , quod gef-
tis continetur , Symphofius , &
Diftinius, & alti cum bis Gal-
lacia Provincia Epifeopt, Prif-
cilliani fedtatores , harefim ejns
blafphemifsinian: cum aditrto-
ve codem profefsionis fue fuif-
criptione condeniiant. Statuurn-
tur quadam etiam ebfervanda
de Ecelefie difcipiina , cominie-
wicante in eodew Concilin Upa
tigio Epifcope, qui Calenis fiue-
rat ordinatus , fed agentiois
Prifcilianiftis pro Fide Cathro-
bica pulfus fuitionibus exula-
bat.

38 Efte preciofo teftimo-
Dio es una armadura gener
‘para quanto-mira a driendes
fas partes del Concilip 1. de

Trdf._G . @;ﬂ?’rff.

Toledo : firviendo por ahord
Ia primera clanfula de que fe
tuvo, no en la Provincia de
Galicia, (cuvas turbaciones y,
partido predominante de Prif«
ciliano no permida la paz ne-
ceflaria para ¢l Synodo) fing
en laProvincia Carthaginen.
fe, en Ja Ciudad de Toledo,
Y que efte fue el mitmo Con-
cilio de que vamwos hablando,
confta no {olo por [as Notag
Chronologicas , (que cxpufi-
mos cn ¢l [dacio uftrado) fi.
no por las pactes d: {os Ca-
nones de difcipliny, ¥ Pro-
felsiores de Fe, gue le adju-
dica , con i creanftancia
de afsittic Symphofio , Didi-
nio, y Ortiz, que todo es
proprio del Conciiio primers,
como lnego divemas. .

392 De palls prevengo,
que anngue dzfpres cita lda-
ctio a4 un OLitpo Symphofio
en claio 437. es diverfo del
que nombra ahora: pues cite
ceravicjo en el aho de go00,
(como & lee enlas Adtas del
Concilio de efte afio) y por
tanto ¢l que weinta y e
te abos detpues fee d fas Ga-
lias por Emtsajador, era di-
verfo. Lo mifmodigo de un

Didtinio , que nombra en el

ailo 462. (que debe corregic-
{e enel 460.) pues ni a efte le
Alama Qbifpo ,.ai (anngue o

fuel~




Del Concilio 1. de'Toledo.

fuefit) fe puede equivocar
con ¢l Diciinio del ano 400.
que murio antes , como conf-

ta por la Carta de S. Leon a-

Toriblo.

4o Fuera de cftos funda-
mentos pofitivos hay el de
no tercr fucrza lo contrario,
en que D. Nicolas Antonio
eftrivo para proponer por
egeecicio el penlamiento de
que fe tuvo aquel Synodo en
Galicia, y que deblera ex-
cluirle de las Adtas el nombre
de Toledo. Los alegatos {e
redocen a que en el margen
de Loayfa {¢ lee: Hie Conven-
tus municipiis Celenis allys
eff iy como los Geographos
colocan A Celenis cn Galicia,
debe reducivle alli ¢l Cenrds
lio. Item : ¢k Obiipo que pre-
fid:o cra Paterno, Patrono, o
Patruino , Obifpo <dc Braga;
vy pot tanto infiere que fue
junta de Galicia,y no de Car-
petania , a vifta de que no
{icnde Concilio Nacional,
{ fegun parece por el corto
pumero  de Obifpos) viene
bien que prefidiefle ¢l Braca-
renfe en fu Provindia, pero
no en la Carpetasia. Y por-
gue no le opongan , que folo
de un Obifpo fc afirma perte-
necer 2 Galicia en las mifmas
Adas (lo que muefira no ha-
verfe tenido alli ¢l Congilio)

63

dice, que todo quedara [la-
no, quitando aquella cxpref~
fion, y aplicando el nombre
del lugar de Celenis ,n0 A la
Siila de unPrelado, {ino al §3-
tio del Synodo.

41 Eltos alegatos no cor-
refponden al merito de tan
gran Varon; aunque en parte
¢s dilculpable por ignorarie
en in tiempo la Sifla verdade-
ra de Patruino , que no fue la
de Braga , {ino de Mérida,co-
mo- confta por la Carta de
S. Inocencio, #¢. 5. y aun por
las Actas de efte mifino Cons
cilio fabemos que el Obilpo
de Bragaera entonces Pates-
no , dittinto de Patraine, pucs
cite prehdio, y era Juez en
el Synodo 1 aquel tae jurgado
comoe reo:y na ¢s polsible
que aunque los nombres {can
patrecidos convengan a una
mitma perfora, quando conf~
tan fer de Juez, v de reo.

42 Nics verdad gque fuel=
{e Provincial , y no Nacional,
aquel Concilio @ porque cfia
calidad no pende edencial-
mente del numero de los
Cbilpos, fino de la variedad
de las Provincias: y fabemos
que de la Lufitania concur-
rio Patruino :de la Carthagi-
nenfe Afturio : de fa Tarraco-
ncnfe Olympio @ de Galicla
Ortiz ; y ¢l no dererminar

mas



|’64.~
imas Sillasen los diez v nue-
ve, es por falta de comprin-
cipios que {uplan ¢l {ilencio
de las fubferipeiones , donde
folo tirmaren como Obifpos,
fin expreflar de donde : pero
en los referidos tenemos do-
cumentos que  lo muctiren,
como fe ira diciendo,
- 43 Decmasde eltos 19.hu-
Yo otros , como Symphofio,
Dictinio, yotros de Galicia,
fezun exprefla Idacio en las
palabras dadas. S.Inocencio
atade, gue un Obilpo,llana-
do Faan , accedio por fus Vi-
carios 3 fa admifion de Sym-

hofio y Ditkinio-¢#i2.3.) En
?a‘ncc pues donde huvo tan-
tas reos, v Jucces , fe ve, que
no podia fer el Synodo Pro-
vincial, porque nunca huvo
Provincia de tan crecido ny-
mero de Obifpos: ni debe-
mos cchar de menos las fic-
masde los que no cran Jue-
ces, (1no reas. Demis de efto
el Conailio de Eliberi no tu-
vo mas que el referido nume-
10 de 19, Gbifpos; y por ha-
ver fido de diver(ss Drovin-
ctas, no {& puede redueir 3
Provincial.  Luzgo ninguno
de eflos alegatnsen contra,
puede prevaleecr cenera los
antepueilos en favor de fex ¢l
Synodo Toledano.

44 Ll pumgr argumetito

Efpasia Sagrada. Trat 6. Differc.l.

de la leccion marginal dé
Loav{a, escique ha ocafio-
nado la mavor confufion en
elte punto. Pero fe debe no=
tar , que no es facada de ninz
eun Codigo MS. de Efpafa,
fino del texto impreflo anti-
guamente , como dénota
Loayfa, quando afade exc,
efto ¢s, le iapreflo, O exenfo.
Ni tampoco aquella leccion
{t pufo en la edicion antigua
de Surio con [a mifma lerez
que lo demas del texto, {ino
con diferente , moftrando
que no renia igual autoridad:
lo que no [ucedio en la clan-
{ula primera , donde unifor-
memente queda declarado ef
fitio de la felefis de Tolede, fin
que ediciones aptignas , ni
modernas alteren.nada- cn.el;
to: y en {u conformidad pa<
rece no (o necefstaba otr
cofa para excluir el recurfo
al municipio de Celenis, por
quanto un mifimo Synodo no
{c pudo tence en Toledo y
en Galicia en unos mifmos
dias: y come la leccion de
que {e tuvo en ‘Loledo es fic-
me ¢n todos los documentos,
y no la de haverfc congrega-
do en Celenis ; folo efio bat«

taba para anteponer la pris

merd , en que ningun Codigo

dd lugar para dudas v excluie.
la {cgunda incompatible, 3.

debs
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Del Concilio L de Toledo. . 8 5

defautorizada, por no hallar-
fe como texto fegitimo aun
en las ediciones , donde elly,
v porque falta totalmente ¢
los MSS. que tenemos, Pero
fuera de elto definercee mu-
cho mas porlo que va & ex-
plicarfe.
§. IIL

e_‘ﬁubrefe una notable ;egpivo— ;

sacion, y confufion fobre

el aflunto,

43 LO mas notable es,

que {11 remover el

Synodo de {ulegitimo Iugar,
(qual fue 'loluio) v ininfitir
precifamente en nuefiros Co-
digos MSS, puede por clios
cxplicarie la leccion de las
anriguas ediciones , que ha
dado tanto quc hacer 3 los
Auatores. Para efto debo po-
ney por delante ¢l texto cona
: forme I¢ imprimio Sorio , an-
. tes que Loayfa publicafiz cl
fuyo s yjunramente el de el~
te, pard que {ea el conceptoy
mas cabal.

Fdicion antigua de Surio, ~f Edicion de Loag/x,

Onvyenien--

tibus Epif-
copis in Eecle-
fia Toleto, id
¢it , Parrono,
Marccello, Ali-
cilano, Aprodi-
fio , Jocundo,
Olympio , Sc-
vero , Allerio,
Hilarlo , Lapa-
dio, Enftochio,
Exuperantio,
Screno , Floro,
Leporio, Aurc-
Hano, Lampa- - 0o
dio ,,LCOHL\ - Lucenfis  urbis
Gallia 3 Lucen- conveatu & moim
tio,H.ip‘GfHI‘Ufﬂ-_ uicipiy  Ceienis,
tus  mppicipiis ots decem & no-
Celenis adtus f/i‘ vem , b funt.
I funt qui O

Tem¥Vi s

Oovenien-
4 tibuskEpil-

copis 1 Eecle- 2 Panem
rI'.l 'I'OICEO , id t, &l
- {0l ¢
elt, a Patruinus, g,.0. e
Macccllus , A- rofin-va.
phrodifins, Li- #e I
clanus, Jueun- ;;‘}: ?c;‘
dus , Sev CIUS, srm

Lconas, Hilari-

us , Olympius,

Ort?ciu‘?, Alu-

rius, Lampidi-

us,Scunus Flo-

rius, Leporius,

. Smtlus , Aurca

e Gal. 120Us, Lampa-

licia dius,E‘{upclam

e co- tius deGallicia,,

mo a1 yeenfis Con-

nlﬂl”ell o
de %y ventus,Municis

J rie Pij Cclenis, *

E - omy

]
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Edicion anrigua de Surio,
in aliis geflis
adverfus Frifci
Yani  fectato--
ves O barefim,
A adﬂraxe—
rat , likellavem
dedere fenten--
tiam) conbden-
tibus presbyte-
xis, &, '

46 Eltexto de Suno efta
fin duda algura adulterado,

diminuto y Tedundante: pues
le falta el nombre de Grticio, -
~{in contar 4 Orticio fe llallm

que fabemos por Idacio ha-
yer alsiftido al Synodos v (in
recurrir a los Codigoes MSS.
yaltexto de Loayla, coufta
ror la edicion de Surio {uaf=
{iftencia, pues le exprefla al
dar las firmas en el fin del

i

“aun con &I,

E/pafia S:rgmda. Trat.6. @{ﬂ?rt.f.

Edzc:on de Loayfa.
omnes decem &
novem ifti {unt,qui
& aliis geftis adver-
{us Prifcifliani {ec- -
tatores, & hercfim
quam adftruxerat,
libellarem divexere
{ententiam. Confi-

" dentibus Prcsby te~
ris, &c. :

cenf , apl 1L1d1 al Convento
Juridico de L#ge , intraduce
un Obilpo Lacentio : cuyos
dos yerros motivaron , que

i 20. Prelados , fiendo afsi que

folo huvo 4. co-
mo f¢ vé en las firmas que

- ofrece el mi{mo Surio , donde
(e lee Ortpgio, y no Gm'ﬁm,

Concilio; Y no obftante, que -

al principio omitio ci nombre
de aquet Obifpo , ofrece el
numero de veinte : fiendo afst
que aun contando 4 Orticio,

{olo fueron 1g9. como corfla -

aun por el texto murginal de !
Iz cdicion del mifmo Surio,

En jvgar de Galficia (nom-
brada en les (“Mmo-;
retos para explicar la Pro-
vincia de! Muanicipio de Ce-
lenis ) pone A Gallia, cemo
nombre . de Obifpo : v donde
havia de exprcflar 12 voz Lu-

CGr- -

1

ni Lucentio.
47 A viltade e{’ro es cLzr:z

- Ia poca & del texeo de Ja edi-

cion antigua , donde hay tan
graves yerros: y pues aun alli
fe pore firmemente la cele=
bracion de efte Synodoenl/a
Ilefia de Toledo ,poca fuerza
debe hacer la chufula , que
con diverla leria parece que
denota otra cofa : elpecial+
mente quando fe ofrecc cn
el margen uvna leccion legi-
tima , que declara no men-
cionarfe ~ Celenis por lugar

del Concilio, {ino por nom-

bre

¢t i o B bl - 8+



el Concilio 1. de Toleds.

bre de 1a Sifla de un Obifpo.
48 Pero démos que la
claufula en que (& entrende
celebrado el Synodo on Ce-
lenis , fucfie de una mifing
letra, que Ja demis del tex-
to. No podid tener mayor ay-
toridad que lo reftante
pues ya moflramos que {e ha-
Ha adulterado 3 de ningun
wodo debiera prevalecer con-
tra fafé de los MSS. del Efco-
rial, donde no hay tal claufy-
L1, antes bien el modo con
que la dio Loayf, y pufo So-
rio al margen , defeabre que
La orra fue vettigio de efta, vy
en fuerzade los yerros apan-
rastos fe inflere , que v debe
cmendar , & entender arpe-
glandola & clla 1 porque cn-
tendido el texto de Surio co-
mes lucna, tiene complicacian
repugnante , de fer Concilio
de Toledo , y de Celenis. Uno,
it orro ie debe defechar : D,
Nicolds” Anronio arguye en
favor de Celenis:yo por To-
ledo. Pero aguel alega wn
texto, que hohace f&, vo fo-
1o por {us yervos, {ino porgne
alli milmo fe fnpone fene-
mente Toledo , {in que en ef-
to haya la variedad que en
Celenis. Yo infifto en lo que
confta por teftimonjos irce-
fragables : doy textos MSS. y
impreflos , donde no hay tal

6 7.

efpecie de haver(e celebrado

el Concilio en Celenis : luego.
cftoes lo que debe prevale-.

cer,

49 Pero lo mas es, que
me parece he defcubierto ef
motive de la equivocacion;,
pucs creo que aun admirida
la claulula conforme (¢ lee en
Surio, no fc debe dacir que
{e tavieile en Celenis ¢l Con-
cilio. Para ¢fto -has dc reno-
var la efpecie de gque la voz
Conuento no fignitica deter-
minadamente  congregacion
altual de las que Tltmamos
Concilios | {ino dillrito de ju-
rildicion , comy explicamos
larzamcnte en el Tomo g4,
defde Ia pag. 146. Tambica
bas de {aber, que Celene , &
Celenis, pertenceid al Conven-
to Jurtdico, que los Romanos
colocaron ¢n Lugo , como
confta por el texta de Loay-
fa, ypor fa claulula magi-
nal dz Surie, corvelpondien-
do afsi ad lo que Plinio eferibe
[ih, 4. cap. 20, donde pone i
los Cilenas ey el Uoavento dea
Lugo, confinante con cl de
Braga. Finalmenre debes tes
ner prefeate que ¢l Gbilpo
Qrricio (uno de los de etle
Synodo) fue Onfpo de Cele-
nis s v que le echiaron dz clfta
Silla los Pofailianidtas , como
reflere Idacio. s

E2 -~ Su-
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' %0 Supucttos cftos prin-
cipios digo, que la claufula
de Surio: Hic Conventus M-
wicipils Celeiis altus eff , no

‘quicreTdeciv, comolos Auto-

res han juzgado , que efte
Congilio {e tuviefle en Cele-
1is 5 {ino que el ObifpoOrri-
cio fue arvojade de Celenis,
Municipio del Convento de
Lugo: de modo, que la voz
Conventas no denota Synodo,
fino ¢l Convento Juridico, 6
Chancilteria, de los Roma-
nos cn Lugo 5 y el verbo ae-
tus off ,rampeco {ignifica alli,
Jer_ celebrado , {ino fer ¢chado
Suera , de modo que agere {ea
lo mi{ino que fugare , v allus’
lo que ldacio dice prdfus. En
cuya conformidad, autoriza-
da con les prefupueftos, fc
enerva foda Ja fuerza de los
que ‘par la claufula referida
han querido reducir efte Sy-
nodo 3 Celenis @ pues vo
mucltro un fentido legitino
correfpordiente 2 o hito-
riado por ldacio 5 y que falva
la complicacion repugnante
gbe {¢ inculcaba en el texro
de Surio, fi (e entendicra cn
cl valgar fentido @ ficndo im--
pofsible que un mifmo Con-
villo {& celebrafle en la Igle-
fia- de Toledo , v en Gali-
cia .y efto bafta para que
aunque aquella leccion no

Efpatia Sagrada. Trat.6. Differt.1

tiene auroridad , cont
eflo, admitida, fe la d& an
fentido autorizable , y que
aguicte , fun perjudicar A lo

que aquel nillmo texto fu~

pone, de haverfe tenido el
Synodao en Toledo,

st Afado en confirmas
cion, y para declarar mas el
corcepto, aue en el orden
con que Surto proponc las
Sub{cripciones , tiene Grtygio
(que es el mifing que Orticie)
el nltimo lugar: y como fubf
eribian por tus antiguedadas,
y por las mifmas {e ponian fus
nombres en ¢} Lxordio, infic-

ro que ¢ efte (e debid referir

Orticio el ultimo de todos,
como (¢ proeba por aguellss
firmas. A cfte Prelado favo-
rece tambien fa circanflancig
de fer ¢l Obifpo defpojadode
la Silla de Celenis,  Viendo
pucs algrun curiof la noticia
en ldacio, la traslado al Co-
digo Conciliar, afladiendo la
Nota retertda , de que havia
fido echado fuera de (u Sillas
como fe infiere I 1. por efldr
la Nota en nltimo lugar,don
de correfpondio’ fa mencion
de Orricio, fegun el orden de
aquellas Sublfcripeiones. Lo
2. porquie , fegun la mifma
edicion de Surio, vemos que
efitaclanfula es de diftinra e«
tIa; y por tanto tomada de

diy

toda
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- Del Concilio I de "Toledo.

diverfo principio de nenor
autoridad, v.g. de alguna pre-
vencion marginal ;5 al modo
que Surio mantuvo otra cn
el margen: pero conla dife-
gencia de haver trocado los
textos ; pues el que pufo fue-
ra, debia eftar en el texto, por
fer la leccion formal , con cu-
ya claufula tenia perfeccion
el fentido : vy -al contrario Ja
que ingirio dentro con letrd
diferente mueftra fer adicion;
pues {in ella queda: corricnte
el texto: y afsi folo debe re-
conoceile, O rolerarle , como
Nota marginal , y de ningun
modo como parte del texto,
fegun prueba cl ver que no
fe hala tal clanfula en los de-
mas MSS. y que aun alli fe
propone con diferente letra.

52 Nicontra la explica~
cion dada me debes oponcr
Ia ley granmmatical , de (i ha
de fer adtus eft Conventu , 6
Conventus , en genitive , pues
de ambos . modos {e  pudo
proferir: ni tampoco |, fi falta
Lucenfis , como contradtivo,
0 exprefsivo del Convento
Juridico: pues diciendo que
cxpelieron al Obifpa del Con-
vento del Municipio de Ce-
lenis , fe denota la jurifdicion
de la Chancilleria 2 que per-
tenecia;s y efta era Ia de Lugo.
Fuerade que-es px‘ecii,g COL=
o Fom V1, '
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feffar, que hay yerro de lati
nidad en la claufula de Surio,
poniendo Muwicipiis donde
no pucde tolerarle tal voz;
porque Celenis no cra Muni-
cipios, fino Municipio, ni ¢
Concilio podia tenerfe en di-
verfos Municipios a un tiem-
po. Y i corriges el Munici-
pifs en Manicipio , mudare ya
el Conventus en Conventn : y
aun {in mudarle , rengo mejor
latinidad, quc la propnefta en
Surio. En [a Edicion de Mes-
Jin hecha en Paxis enel ano
1524. {c halla His Conventus

Municipiis 5 lo que mucftra

mas deforden en la clanfula,
Otro cgemplar he viflo MS,
donde dice : I Conventus ; de
lo gue infiero,no (olo que por
titulo  gramnatical no hay
mas apoyo para el vulgat
concepto ,-que para ¢l mio;
{ino que todo aquello esvel
tgio de apelay ta clanfula fo-
bre ¢l Obifpo precedente, de
quien {e.entiende ¢l lr, el
Hic, y no del Concilio: al mo-
do que Ia orra clanfula mar-
ginal de Surio @ De Galliti
Lucenfis Urbis Conventn , @,
no debe aplicarfe al Synodo.
ni a todos los Obifpos prece-
dentgs , como juzgd Morale
lib. 11.¢ap. 25. {ino determi-
nadamente al ultimo Prefado.
porque ¢n+Galicia no pudc

E3 ha-



=0 E/;mﬁ;: S afgrdﬂd. Trat.6. @i}]@rt. L.

Kaver tantas Obifpos, {obre
los demis [cos qué mencio-
nan fas A&tas.
St preguntas, por qué
{olo {e declara la Silla de” efte
Obifpo, v 1o de los demas?
Retpondo , que huvo razord
efpecials y tauto que aun Ida-
€io no exprefso tampoco mas
Iglefia, que lade uno; vy efte
fue Orticie , Obifpo de Cele-
nis. El motivo fue, f{er Sitla
de Galicla , donde ardia el
fuego de Ja perfecucion de
los Prifcilianiltas , con ranra
vivacidad, que por fer cite
Catholico e echaron de fia
Iglefia, como refiere Idacio:
y-por lomifmo que concuerid
aToledo, tuvo el Coleftor
'por conveniente expreflar {n
Provincia y Cathedral, para
‘que (e viefle, que aun alli ha-
via Prelado que mantuviefie
la verdadera dodtrina, y pu-
dictie fer Juez con los de-
s,
s4. Pero aqui ocurre otro
eftervo cnel orden con que
‘nos proponc Loayla aquellas
firmass fegun el qual no apela
fobre Orticio la exprelsion de
Ja Silla, fino tobre Exaperan-
¢fo. Conuracflo {¢ me ofte-
cen graves diitculrades , en
prucbade que no debe pre-
valecer efta leccion. Lara-
Zon ¢s, porque {abemos por

Idacio que los Prifcilianiftas
terian defpojado & Qrticio
de la Silla de Celenis: y (in
duda no quitarian & efte, para
poner totro mejor, fino pata
infradusir. 3 mno de it Seéta:
en cuya corformidad mandd
el Concilio que a Oxtigio fe
le reftituyeflen las Iglelias de
que lethayian echado, anu-
lando con efto laintrufion del
Sectario. Enviftade elto, cé-
mo es pofsible admitir, que
viviendo Ortigio huvicfle en
Celenis otro Obifpo Catholi-
co, digno de fentarfe como
Jucz en el Circo de los demis
Prelados - que no havian fe-
gnido a Prifciliano?

55 Si Exupcrancie fuera
el puefto por los Seftarios en
Celenis en Iugar de Orticio,
debia fer juzgado, v no Juez:
debia, aun encafode haverfe
convertido , hacer fu Profef~
fion de Fé, como Syarphofie, y
Dictinie: debia a lo menos pu-
rificar {ix nombre , como Pau
termo s debia fonar algo de ef-
to en las A&as , como ¢n
los referidos 5 efpecialmente

vando i efte le admiten 2
brmar, loque no fucedio en
ninguno de los otros 1 debiz,
alnempo de mandarfe que a
Orticio {e le reftituya {u Si-
Ila , dacle alguna providencia
{obre Exuperancio, Nada' de

coaagls
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5 el Concilio

eftohay: ni Idacio menciond
a tal Obi{po, fiendomus no-
table {u afsiftencia.al Conciw
o, que la de Oriicio. Pucs
€0mo s por‘;lolc » que admi-
tamos apelar la Silla de Cele-
nis, {ubre otro fuera del le-
gitimo Catholico, cuyd nom-
bre leemos en Idacio 2 Yo
confiello , que no reconocerd
3 Exuperancio :en  pacificd
pofletsion de la Iglefia de Ceb
lenis (como propone Loayfa
en¢i Exordio) a vifta de man-
dar los mifmos Padres, que:d
Orticio {€ le reftiruyan fus
Iglefias 3y dechirar Idacio
que (u Cathedra ¢ia lade Ce-
l\.ﬂiS.’

56 Autorizo clto mifino
con las Ediciones de € rabbe,
v Surto, donde vemos 3 Orti-
gio firmando cn ultimo Ja-
gar , conforme ‘le menciona
Movales lib. 1. cap.. y alsi
tengo texros en mifavor , los
qualts en cfto convienen con
o que refulra por legitimos
documuuos. Las deraas Edi-
ciones, y aun Codigos M5S.
gienen menos firmeza en el
pirto 5 pues aun ¢n Loayla
vemos , que no gradud bien
{os nuineros de 1‘15 Subferip-
ciones , aplicando ¢l de once,
al querch el Exordio pulo pox
Jegundo s y alsi de los demas.
Los mifnos Codigos del Ef-

~de las Ediciones antignas.

L. de Toledo, 71

corial, rampoco cftin unifor-
mes del todo s no folo porque:
en el que falta el nombre del
Obilpo Severe , (e altera la
graduacion de los demnas,{ino
}DOL’C]UC poniendofe feguido
o que fe tomo de dos ‘colu-
nas, fue muy facil mcidir en
lo que incurrio Loayla , de
juzgar undecimo al fegundo,
qmrroﬂo&wo &e. Y aun
de aquifaco yo apoyo para
mi penfamicnto 5 porque en
la Edicion de Loayia, v en los
MSS. que no omiten ningun
nombre ,  hallamos (cn cl
Exordio) que a Orticio le
correiponde ¢l decimo lugar:
Pon tm nueve reftantes en fe-
gunda coluna: y il empiczas
tomando el primiero de la
tna , con el primero de la
otra, alternando hatta ¢l fin
en efta conformidad, verds,
que el decimo de la primera
(Orticioy fale ¢t ultimo de
todos ; vy como clto deja &
Exuperancio ultimo de faatra
cotuna , donde tocan (olos
nucve , advertiras o factlidad
que hvo en detordenar los
nombres aljuntarlos, ponien-
do por ultimo al de la fegun-
da coluna,debiendo etto cona
venir al ultimo de la primera,
como prucban fos turdamen-
tos alegados , y cl egemplar

E 4 Epi--
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Epilogande 1o expuef-

to, refulta que ¢l Conci-
lio I. d¢c Toledo fe debe atri-~
buir firmemente & efta Igle-
fia; {in que cblie la leccion
de las Ediciones antignas, por
no fcr legitima, ni‘hallarfe en
Jos Codigos MSS, de Efpaiia:
vy aun admitiendola, hay mo-
do de exponerla , entendicn-
dola, no como vulgarmente
{c ha juzgado,de fitio de Con-
cilio , fino de Silfa Ponrificia,
que por razon efpecial fe de-
clard en un Obifpo de Gali-
cia, el qual fue Orticio , cuyo
nombre debe preceder 4 Ia
claufula,reconociendole nom-

brado ¢n ultimo lugar,fin que -

obften las Ediciones modee~

- nas, como {c ha eftablecido.

: . IV.

Muaefirafe contra Tilemont,
guie los veinte Canones del Con-
¢ilio de Toledo no fe bicieron
en tiesape de S, Leon , fing
¢ ¢4 afio de 400.

it NO- bafta haver pro-

bado, que ¢l Con-
cilio de los diez y nueve
Obifpos prefididos  por Pa-
iruine , no debe removerle

Efpatia Sagrada. Trar.6. Differt. 1.

de Toledo, {i no explicamos
lo que adtuarcn en el. Y em-
pezando por {2 primera parte
de los veinte Canones , halla~
mos que Sebaftian de Tile-
mont no quicte reconocerlos
como formadas en el Conci-
lio I. de Toledo del afio goo,
{ino en otro del tiempo de §,
Lcon , como dice en ¢l tomo
XV. Articulo XIX. de la vida
del mifmo Papa: y aun ahade
que el atribuirlos al Concilio
del afio de goo. es {in funda-
mento , v opnefto 1 los tera

minos expreflos de fas Adtas,
s9 Eftaes unade las co-
fas mas cilrafias, que he vitta
en Efcritotes de eftos tiem=
pos. Bien st , que no ha fal
tado alufion para reducir al-
go de efte Synodo al tiempo
de S, Leon , como diremos
defpues @ mas para extraher
del afio de g00. los velnte
Carones, y efpecialmente pa-
ra deeir que el colocarlos alli
no ticne fundamento, y qué
es contra los terminos expraf-
(os de las Adtas, s me parece
ami, que no folo {on dichos
{in fundamento, {ino contra-
rios-a las Adlas del Concilio:
¥y ya que Tilemont no prue-
ba

(1) . Nous avons ancove ¢2s 20, Canons , que 4aelqm.f uns ab=
Eribuent au Concile de I an goo, fans an avoir aucun Jondement,
& contrelestermes exprés des adfes, Tillemont tom,15.pag. 456,

e



Del Concilio T. de Toledo:

ba un dicho tan eftraiio, fian-
dofe en las Actas,debemos no-
fotros alegarlas para ver lo
que refulta de ellas,y de otros
imrefragables teftimonios,

6o Primcramente el ritn-
lo de Ia Conftitucion de los
20, Canones , dice fer del
Concilio tenido  ea Toledo
en los tiempos de Arcadio
Honorio , liendo Conf{ul Efii-
licons {in que fe alegue, ni
{e hava vifto Codigoz.guem
convenga en efto: v bien cla-
+ 10 ¢s, que Canones eftableci-
dos cn aquel lmperio, y en
el Confulado dc Eftilicon
( aunque foefle ¢l 1) no 1c
pueden reduc’y al tivmpo de
S. Leon 5 {ficndo irdubitable
que ¢l Conful , y los Empera-
deres havian muerto mucho
anres de aquel Pontificado,

61 Lo 2. confia por el
mifmo Congilio , que ¢} Obif-
po Prelidente Parruino, fue
el que proponia lo que havia
de cftableccric, {egun eftylo
antiguo : Patruinus Epifcopus
dizit , &e. ¥ conftando que
mucno antes de S, Leon lia-
via ya muerto Patraine, co-
mo [e lec cn laCarta de S.
Inocencio, (que dejamos ci-
tada, y fue reconocida por ¢l
mifmo Tilemont, en el tomo
X. art. 3. de la Vida de aquel
§antu}f§: inficre , fex impofsi-

73

ble que Canones decretados
y firmados por Patruine,QObil-
po de Mérida,fe eftablecieflen
en tiempo de 8. Leon. Lo
mifmo digo en vitta de que

Afturio , de Toledo, & hallo

en aquel Concilio, y firmod
Ios 1g. Canones s pues uno y
otro corrclponden al tiempo -
ue dice el titulo de fer Con-
ul Eftilicon: como tambien
la atsiftencia de Orvicio , que
ho vivia en tiecmpo de 8. Leon,

62 Lo 3. fe v por la pro-
puefta de Patruino , que ante
todas cofas fe trato guardar
tgualmente cn todas las Igle-
fuas ¢l Concilio Niceno:y efs
to no f¢ debe reducir 3 otro
del tiemnpo de 8. Leon, conl-
tando por la Carta de S. Ino-
cencio , que ya havian de-
cretado los Padres del Con-
cilio de Toledo, que fe hix
cicfien las Qrdenaciones fe-
gun el Niceno. Efto no lo ha-
Haras mas que en el Synodo
prefidido por Patrvinoty ficn-
do cofa anterior a 8. Inocen-
cio , fera defacicrto veducirlo
al tiempo de . Leon.

63 Efto ¢s lo que deno-
tan las Actas del Concilio en
quanto al tempo de la pri-
mera parte de los Canoncs,

Ain que enefta haya la mas

minima aluflion al dempo de
S.Leon. Pues cdmo podre-
el
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mos apl‘ob’zr,qllc fea comtra
Jos termings expreflos de las Ac-
tas, el poeer citos Canones
co el afio de 4007 Tan lejos
efta de ello, que auntes bien
ferd contra ellas expteflamen-
te el remover cfta Conflita-
cfonr del Concilio del tiempo
de Arcadio y del Confulado
de Eftilicon, recurtiendo A

otto ¢n ¢que no vivian los

Obifpos que formaron y fir-
maron los Canones,

64 Ya dige que hay alu-
{1on para atraflar otras partes
del Concilio : pero rambicn
queda moftrado , que para la
primcm de que bablamos, no
hay el mas minimo funda-
mento en fus Adas.

65 Fuera de eftas hallo
otro irrefragable teftimonio
en ¢l gne dimbs de [dacio al
-pum. 27. Habla alh {in duda
-del Concilio  celebrado en
Toledo en el afo de go0.
dice, que tambien {¢ eftable-
-tieron algunos puntos de Dif~
-¢iplina Eclefiaftica : Srazsnz-
2ur quadam etiam obfervands
de Eeclefe dfﬁ:zpfma » @,
Pregunto « quales fon los Ca-
nones de difeiplina Eclefiafti-
¢a? Poca erudicion {& necef-
fita para conocer , que laRe-
gh de Fe, ntel cgemplar de

Ias Profefsiones, ni el de la

Sentencia Dlﬁl]lti\-’:l" contra

Efpaita Sagrada. Trat. 6. Differe. 1.

los reos , no tocan a la Dilci-
plina Eclefiaftica s ni habla de
clto Idacio, que defpucs de
mencionar las A&as de lag
Profefsiones , aitade vy con-
tradiﬁmque los  eftableci-
micntos que {e hicieron {o-
bre la Dilciplina de la Igle-
fl, Luego es precifo ati-
buir al Concilio del aflo 400,
los veinte Canoenes que coms
ponen fu priincra parte.

66 Lo unico quc pudo
mover a Tilemont, es el cxor-
dio d¢ la feguada purte (o
chla dc F: ) donde fe di-

» que los ( anones v la Re-
'q;a de Fe, fe formaron por
unos mifinos Padres, Mas de
aqui folo {e infiere, que afsi
lo uno como lo otro {e hizo
ca el ano de 400. en quien.
folo (y no en-tiempo de §,
Leon fabemos quie  vivian
Pattuino » Atturio, y Orticio:
{in quc obfte, para lo que mi-
ra & la Regla, la mencion de
S. Leon, como fe probara ¢n
los §8. figuicates, :

67 Omito 1o que dl]OTl-
lemont ; quc los Padres del
“Concilio Toledano del tiem-
po de’S, Leon , parece que
examinaron lo aftuado contra

‘Tos Piiféiliahi{’ms en ‘el Con--

cilio del afio de 400. di ci-
‘vas- Altas, dice, {acaron di-

verfos cxtra&os. ~(towm, I5.

pag.



Del Concilio I. de Tol2do:

pag. 456.) Omitolo , digo,
porque, fi én el afio de qoo.
no formaron los 20. Cano-
nes, mila Reglade Fe, fegun
afirma , no tuvieron que ex-
teactar de zalli los que {e jun-
taron cinquenta afos delpucs
en tiempade $, Leon, La ra«
zon es:porque lo que en i
opinion no fe hizo antes, no
{e pudo extradtar: y de efia
- clafle fon las dos partes. pri=
_meras, Las dos uldimas de los
cgemplares de las Profefsio-
nes , y Sentencia Difinitiva
fon'las unicas que en el somo
8. art,16. de lor Prifcilianiftas,
atribuye akafo de qo0. Pero
Profefsiones v Sentencia dadd
medio Siglo antes, a que fin
fe ha de reprogducir, quando
ya havian muerto los recon-
ciliados v los reos? Y aumyne
1e quiera dedir, que fe extrac-
to como formula correlpon-
diente & un lance femejante;
que texto {e alega para ello?
No las Aétas de las mifmas
Profefsiones y Sentencia: por-
que eftas las tenemos del mif-
mo moda gue Tilewont las
aplica al afio de goo. {in ins
terpolacion de  termino que
{uene, 6 aluda ,al tieropo de
S. Leon, Luego no puede de-
€ir que eotonces {e extracto
lo aftnado antes, quien nie-
gue que {e hizo en el ailg de

N
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4o0. laRegla de Fe, que ¢s la
unica, que fabemos fe extrac-
to en tiempo de S. Leon. No-
fatros arribuivemos,al Conci-
lio L. IaReglade laFe:y {o-
Io cn efte fentido huviera ha-
blado.. con fundamento aqucl
Autor,

. 68 Trebada, que no fe
deben remover los 20. Cano-

‘nes, defano de 400, refta dar
"bpticia de ellos, ¢n.compen-

dio, para que fe ,vaya defeu-
briendo la Difciplina deaquel

tiempo ; en caya conformi~ -

dad iremos practicando lo
mi{mao ¢n los figuicates.

Canenes del Concilio.

69 TIRimeramente acoy-
1 daron los Padres,
que todos obfervafien el Con-
cilio Nicena, fin que e oyef-
fe diver{tdad en ¢t modo de
Ias Ordepaciones de les Cle~
rigos. Y hecho clte {upuefto
general paffaron a otros Ca-
nones,

El 1. prefcribe La cantinen-
cia de los Clerigos , prohi-
biendo , que afcienda & Pref-
bytero el Diacono quellegd
afu muger, aun antes de la
prohibicion decretada por los
Obifpos Lufiranos : y que no

fea clevado a dignidad Ponti-

ficia ¢l Presbytero,que incugr
xio

Comvenee
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£id en la mifma incontinen-
cia, anres de la mencionada
prohibicion. .

2. Que losPenitentes (ef-
to es, los que defpues de bau-
tizados cometieron algun cri-
men O pecado gravifsimo,por
cl qual hacian publica peni-
tencia) po {ean admitidos a
las Ordenes, fine de Oftiario,
o Leétores , ¥ efto en cafo de
necefsidad, con tal, que no
Iean Ia Epiftola, ni ¢l Evange-
lio: y fi eran antes Diaconos,
fe reduzcan a4 Subdiaconos,
con tal que no hagan la im-
poficion de manos, ni toquen
Jas cofas fagradas, f

+ Que cl Leltor quefe
cafc con Viuda , no alcienda
de Lefor, fino A lo mas 3
Subdiacono.

4. Sienviudando el Sub-
diacono, fe cala de rucvo,fea
redocido a Qftiario, o Lestor:
y {i tercera vez {e cafdre, fe
abitendra por dos anos, y loe-
go comulgara entrelos Legos
reconciliandofe por la Peni-
tencia,

5. ElClerigo que no acu-
da i la Iglefia al Sacrificio
quotidiano,fca depuefto,fi no
merecicre ¢l perdon del Obif~
po por la fatisfaccion.

6. La Doncella confagra-
da i Dios no tenga familiari-

glad con Varones.,

Efpatia Sagrada. Trat.6. Differe. 1.

¢l Clerigo.

7. Que i peciren las mus
geres de los Clerigos pucdan
caftigarlas los maridos grave-
mente, excepto con lo que
induzca muerte: v no deben
ni aun comer con cllas, {i no
que hecha penitencia {e vael-
van al temar de Dios. . [

8. Elquedelpues debaug '
tizado fe haga Soldado , no
alclenda al Diaconado, {1 fues
re admitido en la Clerecia.

9. Que ninguna Prote(lay
nt Viuda , rece en {u cafa con \

T

1o. E!l que tenga obliga-
cion legal, no pueda fer orde-
nado fun confentimiento del
Patrono, y contal que (ea de
vida aprobada.

11.- Si algun Poderofo :
defpojare & otro, yno ayc h g
amoneftacion del Obifpo, fea
excomuigado , hafta que refs
tituya ko ageno. '

12. Qne ningun Clerigo
fe aparte de {u Obifpo, para
irfe con otro, -

13.  Que feaexcomulgado
el que nunca comulga.

14, Quefino {fume la for-:[
ma dada por el Sacerdote,
fea excomulgado. '

I5. Que nadie trate con
el excomnlgado: y {i lo i/
cicre, fe renga tambicn pog
excomulgado, '

16. S la confagrada a

Dios;y

Tk



el Concilio I. de Toledo:

Dios, faltdre a la Caflidad,
no entre on la Iglefia, {1t no
hace penitencia por diez afios:

(y lo mifmo ¢l que la viold)

$1 (¢ caso, no lea admitida A
ta penitencia, fino defpucs de
viviv caftamente por muetre
del marido, 6 aunque viva,

17. Que {ca excomulga-
do ¢l cafado quL tenga- eon-
cubina.

18, Sila Vinda clcl Obif—

po, 1 otro Clerigo , fe cafires-

ningun Clerigo , ni Religiofa

trare con 6111, ni comulc'uc,=
{ftho cn la hora de la muerte.

(Bflo es, porque quando (i ma-
vida fe ordend con aprubacion
- de b smager , ofrecicion cafii-
dad)

rg9. Siluhijadel Obifpo,
confagrada aDios, (ditare 4
lapireza, O fe cafdre ; no tea
admitida 2tla (“omumon fi no
hiciere penitencia mucrto cl
marido: y {i viviendo ¢l, fe
aparfare , y penitente pidicre
Ia Comunion,.Jz la dard en
el arricnlo dela muerte.
- 20, (ne {olo ¢l Qbifpo
haga ¢l Chrifma : y nadie le
adminiitre {ino el Presbytero
en aunfencia del Obiipo, o de
fii orden , fi efla prefente,
Mencionafe.aqui el Areediane,
diciendo, que acuctde a los
Obifpos efte decreto.

;Emmn luego los 19, Qbil-
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pos eftos 20. Canones : y por
ellos (e ve el elpiritu de difci-
plina de aquel tiempo; en que
la penitencia eftaba en {u vis
goi: y aunque lees que los ca-
fados eran admitidos i la Cle-
recia, tambien s, que una
vez ordenados debian apar-
tar{e del ufo del Marimonio,
guardando la pureza que re-
quicre ¢l Altar,¢(pecialmente
¢n los grados ﬁlpcrmlcs, de
que tratarémos en {ufitio,

§ V.

Prucbafe , gue 11 Regla de Fé f3
bizo en e Concilio 1, deToledo:
Foexpiicafe clorden y diss
de lis Sefsioncs,

70 Efpues de los Ca-
nones referidos
propone ¢l Colellor de las
Adtas del Concilio [, de To-
ledo , una Regls de e, com-
pucfla de diez y ocho Artis
culos, en que fe condenan
todos los errores de os Prif=
cilianiftas. Efta es la que Ha-
mamos {egunda p.dl'k, del
Concilio, iumn hoy le tene=
mas : y no folo {t duda, i fue
Accion del primero de Tole-
do, fino que fucle darfe por
f?:nmdo entre Jos Autores cla-
ficos y no claficos, domefii-
cos y eltrangeros , que no fe
hizo en el Syncdo del ano
s
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de 400. {ino en otra muy pof-
terior del tiempo de §. Leon.

<1 Elfundamento no ca-
rece de alufion que los dil-
culpe; pues e toma de las
milmas Actas, que en el Ex-
ordio de cfta parre , dicen:
Incipit regula Fidei Catholice
contra omnes harefes, O quam
maximé contra Prifcillianos,
guam Epifcopi Tarvaconenfes,
Carthaginenfes , Lufitani , &
Betici fecerunt , & cum proa-
eepto Pape Urbis Reme Leonis
ad Balconimm , Epiftopum Gal-
licie tranfmiffevant. Ipff etiam
G Sfupra &riFm viginti_Cang-
num__capituis _flatuerunt in
Concilio Toletano, A elle pe-
queiio exordio fe figue el tex-
to de JaRegla: Credimus in
unum Denm , ¢, antepuefto
en fa edicion de Surio ¢l tiru-
lo: 4ffertio Lidei eiufdem Con-
cilij, Credimus., &,

72 Viendo pues [os Au-
tores, quc aqui {¢ hace ex-
prefla mencion del Papa San
Leon, clqual no empezo i

ferlo hafta ¢f afio de 440. re-
folvieron que aqui {¢halla-
ban envueltos dos Concilioss
uno del afio 400, ¥ otro de
medio {iglo defpues: v que
eftu parte y Concilio en quan-
to a Ja Regla de Fe, no debid
{er colocada en elafo de 400.
fino refexrvarla para otre que

fe tuvo de orden de S, Leén
(defpues del afo de 446.) co-
mo aqui e declara, v fe confir-
ma por el Concilio Bracaren-
fe I. donde hablando def mif
mo Sumo Pontifice , refiere;
Cajus etiam precepto Tarraco-
wenfes, @ Carthaginenfes Epif
copi, Lufitani qaogue & Bati-
¢ty faélo inter f¢ Concilio Re-
gulam Fidel contva Prifeillia-
nant: hevefim cum  aliquibus
Capitulis conferibentes (cho ¢s
los 18, Articulos) ad Balco-
nium lunc buus Bracarenfis
Ecelefre Prefulim direxerant,

A vifta de efto, inficren
no fin fundamento los Auto-.
res,que efta parte es det Con-.
alio tenido en tiempo de San
Leon s y que afsi no fe debio
infertar en el Toledano I,

3 No obftante la gene-
ralidad de efta opinion entre.
los mayores hombres, y el
fundamento réferido, me per=
fuado, que no fe debe excluir
del Concilio L. de Toledo [a
mencionada Regla @ y que el
Colector. de. las A&as no -es
calpable en-haverla inferta~ -,
do aqui, {ino, 3 lo mas,en que
no la colocafle antes de los
20.Canones, que es el order
con que fe hizo, como {e ex-
plicara, S

74 QuelaReplade Fo e
debe reconocet por parte, del
_COH-, '

E/patia Sagrada. Trat.6. Differe.l.
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Del Concilio 1. de Toledo.

Concilio 1. de Toledo , y que
como tal lareconecio y cito
la Iglefia zu‘tis_,m de Efpafia,
conita por cl infigne docit-
mento Mo aﬂJor los Efcel-
toFes Lip anoles anteriores a
efleSiglo} del Indice d¢ nuel~
1gos_antignos Canones ufado

cn tlemro de'S.—lﬁdoro. AllL

(&7%e muchas veces 1leﬂad1
eftaRegla deFe, v ﬁempre
con ¢l mulo de Concilio I
de Toledo , correfpondien-
do puntualmente las claufi-
las citadas con el numero de
Jos Articulos que incluye, co-
mo {¢ Jee en todo el libro
eltave 3 diciendole antes en
cl b, 4. tit, 4. con total ex-
prefsion : Reguly Fidei habita
in Congilio Toletano L

75 Lo mifmo prucba el
Exordio referido de las Atas,
donde cxprefia el Colector,
que los Obifpos , formadores
de Ia Regla, cflos milmos hi-
cieron los veinte Canones an-
tepuchtos de  la Difciplina
Lclefinltica: Tpfetiam @ fu-
praforipta viginti Canonum
Capitela fatuerune: y {1 {cle
da ¢redito (como e debe) en
Io quc dice alli, fobre que
aquella Regla fuc remitida &
Galicia en tiempo de S.Leon,
no e lc debe negar, quando
afirma , quc 168 ¢ que hicieron
los Canones, effos milinos dils

792
pifieron Ia Regla: pues uno
mifmo dice las dos cofas; y
como Jos Canonesfe hicieron
en el ano de 400. lo mi{mo
dircmos de la Regla. )

76 Confirmafe por cl ti-
tulo referido de Surio : puces
alhi fe exprefM, quelaRegla
de Fe, fue eftablecida por log
Padres de aquel mifmo Cog-
cilio I. de Toledo : Affertio
Fidei ejufdem Goneilij. Por el
to no debemos aprobar el re-
paro de Pagi (fobre el afio

05. . Ié)quc al excluir del
concilio [, 1a Regla de [a Fg;

alega, leerfe antes de ella en
Loayta: Explicit Conflitatio

Toletani Ceseilij , coma que
lo figniente no esva de aquel
Concilio. Peto aquella ex-
prefsion no denota que allj
fe acabaron todas las Adas
del Synodo, fino precilumena
te fa parte , que llamaron
Conflitucion del Concilio, cfto
¢s, los 20. Canones : y afsi
queda lugar para que acaba-
da efta parte, empiceen las
demas , como de ba Regla de
Lu F& afivman los reltimonios
que vamos alegandos y def=
pucs probaremos {er tambien
del afo de goo. los egempla-
res de Jas Profefsiones, no
obftante que ¢ {iguen al Exe-
plicie (‘arzﬂfim‘m(om“:j P(}r
lo que mira a laRegla, afa=

den
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go.

den Ias ediciones antignas
una prucba irrefragable, fubl-
ticuyendo al fin la firma de
los Obifpos , Patruino , Mar-
celo, &e. que fon los del afio
de goo. v afsi aunque fe {iga
al Huxplicir C‘oﬂjhtzsf'o o ptie-
de excluirfe efta Regla de las
parees de aquel Corcilio. Wi
obfta, que en la Edicion de
Lmyfa no haya firmas def-
pues dela Regla, pues no folo
tenemos textos que las pon-
gan, {ino que es precifo reco-
nocer Subferipciones, conf-
tando, como fe dird , que fue
coviada 4 Galicia: y clto no
podia fer {in remitirla firma-
da. por los Padees que forma-
ban el Synodo : Inego hallan-
dola fiemada por Patruine,
@-c. es precifo decir que fe
hizo en el primero de Fo-
ledo.

77 Otra prueba {e toma
delas Adtas de las Profefsio-
nesde a Fe, fegun fas quales
refulta,que en el mifmo Con-
cilio I de Toledo delano g400.
fe hizo la RegladeFe, en la
Sclsion primera, tenida {cis
dias antes de la Conflirncion
de los XX, Canones de Ja Dif-
ciplina Eclefiaftica. Dice pues
afsi el rexeo @ fucipiunt exenm-
plaria Profefsionum in Conci-
bio Toletano contra foblam Prif~

¢illiani, Era CCCCXXXVILL,

Efpatia Sagrada. Trat.6. Differt.I.

Aquives claramente, que efta
Accion fue def afio 400, que
cs la Era 438. Profigue em-
pezando afsi:Pojt bab:mm;am
Concilinm Kal, Septembrikns
(t.de Setiembre) tertio No-
Aas Septembris (dia 3.) pofl di-
verfas cognitiones tunc habitas,

Sub die octave Tduuss S.fp'fem;

brium (dia 6.) excerpte funt
de plenariis ‘geﬂpf Profefsienes,
@e. Y mas abajo: Era’gua fu-
pra(la 43 8. )ﬁw diews tertium
Iduum Septembrizn: (dia 11.)
Profefsiones , Tre. De fuerte
que por cito {e diftingue lo
atnado en eldia primero de
Sctiembie , eneldia 3. en ¢l
6. yenclir, de aquel mes,
pero con Ja efpecialidad de
que el Concilio fe tuvo en el
dia 1. Dofl babitusm fam Con-
eiliom Kal. Sep*‘e,bbubm Pre-
gunto: que e enticnde aqui
p01 el Concilio? Fue acalo la
Conftitucion de los veiente
Canones? Dige, que to : por-
que elta Conltitucion fe hizo
en el dia fiese de Seticmbre,
como firmemente  proponen
las Ediciones antiguas y mo-
ernas, y los MSS, quc mane-
jo Loayia : Gonfitutio Coni-
bifeos fub die feptimo Idits Sep-
tembris , como (¢ lee en «lris
tulo. Tampoco debe enten-
detle por Concilio, en aquel
fenddo, la Accion de las PIO‘:
fel

]



~~ culos,

-damentos alegados: y en que

Del Concilio 1. de Toledo. 8y

felsiones; pues eftas fe empe-
zaton 4 cxtradtar en el dia
Sfets, y {e reprodugeron encl
ences en cuyo dia [a. leyo tam-
bien li Scatencia Dn ﬁmmh'
Diz gua fupra , O, Lues que
cofa podremos atribuir af pri-
mer did, que QICrezca , como
aqui fe dice, el nombrc de
Concilia?

78 Refpondo, quela Re-
glade F&, con fus 18. Arti-
Fundome en los fun-

fupuchtos los Funeltos errores
que defde <l fin del Siglo
quarta tenian turbada la Paz
de nuettea Iglefia , no ¢s pru-
dentemente imaginuble ) ni
havra quien nos per{uada,que
anduyicflen los Palores tan
folicitos en ¢l bien de la Dif-
ciplina cxtatiox , formando
a0, Canones; 'y que defaten-
dietlun, o fe defenidatea del
principal affunto defa Fe. Si
la heregia es la pefte, que in-
ficlona y perturba la Nacion,
donde ctta ¢l remedio de tal
mal, en (upoiicion que exclu-
yamos la Regla? Como la
junta de Medicos fe olvida
del motive principal que los
hizo ;Lmtmf Yo se, y todos
deben faber , que cuidaron
mycho de que e deteltafic ¢l
nombre de Prifciliano: pues
cOmo no recetan ¢l antidoto
Tom V1,

de que fedebe tfar contra ¢l
veneno del error? St alnen
tiempo dePaz, y fin conta-
gins , fe efmeraron nucfltros
Prelados en dar principio
{us juntas por ¢l prefervativo
de proteftar la Fé; coOmo es
pofsible , que quando aquella
vacilaba,y faltaba en muchif-
fimos, faltaflzn cllos a ka obli-
gacion de proponer la norma
de lo que todos debian creer;
y de lo que debian deteftar?
Yo confieflo que aunque ha-

Hara menos textos en prueba

de que fa Regla contra los

Prifcifianiftas te hizo en el

Condilio I, de Toledo, refol-

viera, por la natunaleza de la

adtual coyuntura, que no fe

olvidaron los Pudres del prin-
cipal punto de la Fe, Tenicu-
do pues fobre efiolos funda-

mentos que fe vin alzgando,
digo, que la Regla dogmatica
fe hizo-antes gue los 20, Ca-
nones, et ¢l dix 1. de Setiem-
bre, en que ¢l Cole@or de las

Aftasdice gquc te tvo el Conv
cilio , apheando por antono-
malia ¢fla voz a la materia
mas importainte de la e,

79 Pero porquce efte pun-
to {e halla geacralmente con-
tradecido, ¥ pende de ¢l nna
gran gloria de [a Sanea Tglefia
de Toludo,qnmto ull«luill ofrg
prucba pefitiva, quc juzgo

¥ ACLC-
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irrefragable ; romada de las
Aas de la Sentencia Difini-
tiva, de quien lucgo proba-
remos, que no pucde remo-
verfe del afio de 400,

80 Dicele alli, que el
Concilio envio a Galicla uwna
Forma , para que {i los Obif-
pos de aqueila Provincia Ia
admitian y firmaban, firvie(=
fe de eftablecer la Paz: 4e-
¢epta FORMA 4 Concilio mif~
Ja [ fubferipfering ; etiam ipfi
in caleflis pacis mntempfatm-
we confiffant. [mmediatamente
afade , que fi no fubfcriben 3
la Forma remitida , {can de-
pueftos de fus Iglcﬁas 2 §i au-
tem fubferiptionem FORME,
quam wmifimus , non dederint,
Ecilefias quasdetinent non re-
tneant,

81 Pregunto : que Forma
es efta? Es la Conflitncion de
los veinte Canoncs? No : por-
que aquella es puramente de
Difciplina Eclefiaftica,fi me-
terfe conlos erroves du Poaf-
ciliano, ni aun mentarle. Se-
ra el Egemplar de la Senten-
cia Difinitiva? Tampoco; por-
que ta Forma , 0 Formula, fe
havia enviado antes 3 Gali-
cias y la Searencia Difinitiva
fe eftaba haciendo allual-
mente : bl hav en clla mecho-
do de Formula que deba fub(=
<xibirfe. Pues fucra de ctto,

E[pa fia Sam‘adr.'. Trat.6. @W@n‘. L.

que otra Forma podrémos
entender? Digo qite Ja Regla

de Fe, hLCh‘l en el diar. dc
Setiembre ; de la qual pudie-
roh decir con verdad , en ¢l
dia ance , que vala havian re-
mitido 4 Galicia a los Obifs
pos que no afsiftieron al Cona
clio:y folode cfta podemos
afirmar, que efperaban ver (i
fubferibian , porque alli fe

hallan anathematizados todos

los crrores de Prifeiliano.

82  En efta (upoficion,que
me parcce la mas autorizada,
(fuera de lo que refvltar),
defarando ¢} fundamento con-
trario ) diftribuyo el Conci-
lio y fus Acciones cn ¢l orden
figuiente , conforme fe colige
de las A&tas. )

83 Enecldiar. deSetiems
bre ¢ celebro el (Toncilio,/
por medio de fa Regla de [a
Fe, contra los errores actna-
les qne por ella fe condena-
ban : y cita parte es la que €l
ColeGtor llama Concilia, por
haver {ido el motivo princi-
pat de la Convocacion ; y por
tanto debio fer el })Limero ¥
principal affunto , de quien fe
dice Poft fmbttum jam Conti-
ium Kalendis Sept. Efta cs
tambien la que f{e intitnla
Torma , que ¢s lo mifino que
Regla.

84 Encldiatres lc empe-

20



Del Concilio 1. de Toledo.

23 3 conocer de varios pun-
tos, que no fe expreflian 5 pe-
rodebieron ey refpectivos al
orden judicial de Ias caufas
de los Obilpos que {e nom-
bran defpues @ Poff diverfas
cognitiones habitas tertio Nonas
Sept. (efto es, cl dia 3.) Eldia
dos fe omire; v me inclino a
que fuc por fer Domingo;
(Cyclo Solar 17. letras Do-
minicales A. G.) y como el
affunto cra judicial , obferva-
ron a fiefta ;s en cuya confor-
midad decretd  defpues el
‘Concilio Tarraconenfe, #it. 4.
que ningun Obifpo , ni otro
inferior juzgafle caufas en
Domingo,
. 85 . Empezaron pucs los
proceflos en el dia 3. que era
Lunes s y cttes fueron profi-
guiendo hafta ¢l Jucves, dia
6. en que formadas ya Adtas
generales, fe extraltaron de
cilas las Profe(siones de Sym-
pholio , Dictinio, y Comalio,
que cftaban prefentes @ Sud
die 8. Idanm Sept. excerpte
Sint de plenariis geflis Profef-
Siones, @¢. Nota bien cl £le-
nariis geflis , que denora ha-
verle aétvado mas: aludien-
do & lo mifmo la voz excerp-
te (que imprimio primera vez
Morales) ¥y no excepre , como
copid ¢l Amanucnle de Aguir-
Ic,

83

Rc Aldia figuiente , fere
de Sctiembre ( Viernes) fe hi-
z0 |la Conflirucion de los Ca-
nones de Difciplina Eclefia(ti-
ca : Conflitutio,,,. fub die fep=
timo Idus Sept. El Sabado y
Lunes figuientc fe emplearon
cn difponer la Sentencia Di-
finitiva, que fe¢ teyo publica=
mente en el Martes, (onee de
Setiembre) defpues de re<
producir las Profefsiones , en
que Comafio parece fue ¢l
motor de la ratificacion, pucs
dijo, que no temia repetir
muchas veces lo que una pro-
nuncto , para gozarle en la
ratificacion : Nem times fre-
grenter dicere , quod fosmel di-
xiffesn | ut gaudeanr, Publica-
da la Senrencia, {c concluya
el Concilio.

87 El orden referido de
Sefsiones no tiene contra sy
auroridad , ni razon : antes
bien (e califica con larazon y
textos afegados , fin que pue-
da haver dada mas que en la
primera Accion de laRegla,
fobre i ¢s efta la que debe
entenderic hecha eneldiar,
de Sctiembre, fegun las pa-
labras : Poft habitam Cenci-
limin Kal. Septembris, D. Ni-
colas Antonto dijo en cl 4b.
2. 7,746, que athi fc habla del
Concifio tenido en tiempo de
S. Leon, DPero con (a licencia

Ea di-



digo , que no puede aprobac-
fc ral cofa: porque lo repug-
na la Fra 438. a que {econ-
trahe la accion: y juntamente
Ja materia, en que empiezan
a hablar vy hacer fus Profef~
fiones de Fi, Sympholio, y
Diclinio, que citaban ya di-
fiuntos en tempo de S. Leon:
y alsi es precifo entender
aqnella clanfula del dia del
Concilio en que {e formo la
Regla,

&8 . Para efto nos di otro
apoyo el mifmo Colettor,que
en ¢l Exordio de la Conihi-
tucion de los 2o, Canones,
dice que los 19. Obifpos pre-
fididos por Patruino, dieron
fentencia por efcriro, no folo
contra los Sedtarios de Prif=
ciliano, ino contra fu here-
gia : Owmes decemr & novem
ifi funt | qui & aliis gefbis ad-

- werfus Priftilliani  feéfatores,
& HUERESIM quam adfivu-

s werar  libellarem divekere fen-

tetiam, Aqui recoroce vy
atribuye a eftos Padies del
Ao de 400. otras Adtas, O
Gefla , fuera de los 20. Cano-
“nes, exprefando no folo el
Proceftv formado contra los

Prifcilianiftas , {ino la Senten-.

<13 dada contra ka heregia:
y bien claro es, que fola la
Regla . de Fe ¢s Ja contra-
dictoriaa Ja heregia, y que

ey
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removida aquella accion del
dia 1. de Setiembre , no hay
otro en que podesla colocary
legun mmefira el orden de
Seisiones referido. :
89 A elle primer dia fal
vorece rambien fa mifma na-
turaleza del gobierno Ecle-.
fiaftico , para no remover del
la formacion de ia Regla: poe-
que como declararon los Pa-
dres del Concilio XVIL de
Toledo, es arden inalterable
bufcar y cuidar primero de-
las cofas de la Fe, que de otro /
quakquier negocio @ Neceffa~
plus ordo depofcit, ut fecundum
Pauli Vas elellionis edittum,
ante (oitinm  Guarsmcnmque.
canfarum , vegnum Del guera-
fap o oen cuya conformidad:
empiczan por los Myflcrios
de Fe, antes de paflar a la
Difeiplina Eclefafticas {iendo
alsi que no havia la necefsi-
dad, que en <l aflo de 400,
enque la Fe eftaba combatix
da. Lucgo el mifmo orden,:
dignidad, y circunftancia de
tiempos , obliza a que no ex-
cluyamos del primer dia del,
Concilio la Sefsion refpe&iva.
4 I2 Regla de Fe:pues amn
chiempo de Paz nos propufo
el orden de celebrar los Con-.
cilios , que los tres primeros.
dias {¢c emplcafien en la aten-.
cion de los Myflerios, .-
‘ D¢
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96 De todo cfto fo infie-
re, quc il cn alge hemosde
culpar at Coledor de lo ac-
tuado ein el Concilio I, de To-
Iedo , no ha de {or, e que in-
giriee allilaReglade la'Fe,
fino en que no la pulicfie an-
tes de todo, pues precedio §
Ja Conftitucion de los Cano-
nes. - o

ar - Pero amn en aquella
pefpoficion parcce que tuyo
difculpa : porque laRegla de
Fe, con fus 18. Capitulos fue
reproducida, y enviada a Ga-
licia ca tiempo de S. Leon,
como ¢l mifmo declara ,y el
Concilio 1. Bracarenlc. Efta
feganda accion fue 47.aihos
defpues del Toledano prime-
10, (en que fe hizo, con los
wveinre Canones) y como del
Concilio del tempo de S
Lcon no guedo mas docu-
mcento que ¢l de haver ufado
los Padres de aquella Regla,
remitiendola otra vez a Ga-
licia, por {er ¢l cafo identico;
de ales, queel Coledtor tuvo
por. conveniente pofponeria
2 losCanones, a fin que afsi
guvieffemos ¢l orden de los
dos Concilios ; uno ¢l del aho
de goo. en gue pufo los Cano-
nes ; otro del tiempo de S
Ieon, que denotd en la pol-
poficion de laRegla.

- g2z Y parague no[e juz-
. LomVI

Lde'Toledo! -

3

‘gafle, que efta era precifas
meate del tiempo de 5. T.eon,
previne en cf Exordio de los.
Canones , que Jos Padres s
formadores,compuficron tant-
bien ia Sentencia contra la be
regiade Prifiiliano , que es I,
Regla de Fe. Y al poner cfa,,
repite la mifma prevenciony

diciendo que {ue hecha por
dos Padres que formaron 1os
wetnte Canones precedentes:
«con lo qual contrajo ls'dos

cofas 4 un mifmo afio, efto es
al de 400. porque los Obilx
pos prefididos por Patrnino,
clertamente fueron. proprios
de aquel aito, y novivian en
ticmpo de S, Leon. A vifta
de unas prevenciones v de-
claraciones tan expreflas def
Cole&tor , no es razon qué
por la fencilla mencion del
nombre de 8, Leon , fe ex~
traygan cftas Actas del afle
de 400, contra la mente exk
preffa . del mifmo Coleor;
pies’, como prevenimos, (1 fe
le cree en uno , no hay moti-
vopara no dacle credito en
lo otro. Y lo que mases; te-
nemos legitimo fenrido en
que fatvar fus dichos : lo gue
baftaba para anteponer nuef-
tro fenrir: pues ¢l comun no
puede conciliar todas las
clanfulas, como (e vio en 7=
lemont, que eftrechado con

k3 lag
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las dificultades, extrajo del
aho de 400, la Confhitucion
de los Canones, contra lo Gue
firmemente refulta de las Ag-

. VI

Explicanfe los motives de que

. 1as.

S? haya dudado de efe punto,

diffolviendo las dudas. El Co-

Aeélor de eftas Aétas floreciv en
el fin del Siglo V. por lo que no

Jon originales fus dichos , pera
5i wenerables por tan notable
antiguedad, Gloria fingalar de
la Santa Iglefia de Toledo
porda Kegla de la I¢
de efie Con-
cilio,

93 TOdo lo expuefto

hafta aqui recibe
mayor fucrza, moftrando,que
no tiene valor lo que fe alega
en contra. Para effo hemos
de fuponer que todas las per-
plegidades que han fatigado
a los Autores, y obligado a
remover del Concilic [, de
Toledo [o que nofe le debe
defrandar , provienen de ha-
ver juzgado fer originzles,
{in interpolacion , lus Actas
que hoy tenemos : en fuerza
de lo gqual han formado {u
critica fegun lo que promete
cada termino: y como mu-
chos fon pofteriores al Con-
¢ilio L Toledano ; concluye-
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ron ferlo tambicn las piezas,
Efto procedia bien, fied do-
cummento  fucra  puramente
original: pero el mifmo de-
clara no ler afst, {ino inter-
polado por un Coleltor del
fin del Siglo quinto , el qual
aftadio de fuyo algunas clau-
fulas, moftrando en ecllas y
porellas , que no eferibia en
¢l ahu de goo, {10 muche
defpues.

94 Confta efto con certe-
za por el Exordio de la tef-
cera parte , donde retroce-
diendo vy expreffundo el afio
de 400, conla Eva 438, muef-
tra referir efto en tiempo pot-
terior., Extraltaronie,dice,las
Profefsiones de Sympliofio, y,
Diétinio , Obifpos de fanta
memoria , y de Comafio tam-
biende fanta memorta, que
ENTONCES era Dresbyte-
ros las quales Profelsiones hi-
cieron ettos entie otros cu ¢l
Concilio Toledano: Excerpte
Sunt de plenariis geflis Profef-
Slostes Dni Sympbofij , @ Dni
Ditiinif fantie memoria Epif-
coporam, & Dni fanéle memo-
rie Comafij , TUNGC Preshytea
vis guas inter veliguos balbue-

rant in Concilio Toletang,

95 Aqui ves claramente
que'habla de fuyo nn Colec-
tor que florecid defpues del
afio dc 400. & que rcduccAla

L2
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Accion: pues ea cl aia de
g00, cfto es en la Eca 438, 1~
troducen bag Actas & Sympho-
fio, Dictinio, y Comatio, ha-
blando : Dictizias dixit | e,
y ¢l que recoge aqui las Ac-
tas los fupone difuntos,quan-
do lous trara con el dickado de
faata memaria s lo que no po-
divdecir cf Notario del afo
de goo. que eftaviefls reci-
biendo las depoficiones, Afa-
de cf Cole@or , que Comalio
erd entonves Preshytero : zune:
en lo que manificfta que ha-
bly en tiempo pofterior, y no
en el ano de 4o0. pues efte
digera afiora s y no entonces.
Item. Que eltas Protetsiones
fon del Concilio Toledano : o
que no explicara atsi el No-
tario de las Adtas originales;
pues haviendo prevenido al
principio, que fe juntaron los
Obifpos en la Igleha de To-
ledo, fe explicdra defpucs di-
ciendo, en efie Conelio. Mas cl
Cole&or pofterior , como no
hiftoriaba originalmente  Ia
accion durante el Synodo,ne-
cefsito retroceder ala exprel-
fion del Concilio, dictendo
que ¢ra ¢l Toledano de la
Era 438.

96 Lo mifmo prucba el
Exordio de la Regla de Feé,
pucito en el num. 7. ¢l qual
por todas {bs claufulas davo-

§7
¢es, deque no es original del
afio go0, fino pofterior aSan
Leon, pues e menciona;
vuelve & ular la frafle del
Concilio Toledars + mo(irando
por todo el periodo , que
aquel Exordio es glofil fuya,
y no paite de las Actas origi-
nalzs, como confta o 1. por
deciv: Empieza la Reghe contra
todas las beregias,y ¢f precialifsia
mamente contra los Prifeilia<
niflas: lo que no intituliran
afsi los Padres del afo go0.
que no formiban Synodo Ge-
neral Ecumenico, {ino parti-
cular , conera doterminados
crroves. Lo 2. por Lu expraels
fion de que los Obifpos Tar-
raconenies , Carthaginenfes,
Lufitanos, y Beticos,hicieron
aquella Regla: v en claho de
0o, no fe eleribicra efto afst,
Eno preciiamente como Res
gla de effe Concilio, en que cf-
taban altualmente congrega-
dos los Padres que concurries
ron de diverfas Provincias.

97 Lo 3. porque aflade
haverfe remitido & Galicia en
tiempo de S. Leon: 1o que no
pudo efcribir{e cn elafio de
qo0, defde el qual paffaron
quarenta afos hafta fer Papa
S. Leon. Lo 4. por Ia fra(lt de
que hicicron los Canones ez
el Concilio Toledano los mif-
mos que compulicron Ia Re

Fq glay
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gla:y efltos no dt sj pan en of
Coneilio Teledana , (inc en ¢ffe
Coneilio, como queda notado,
Pero el Coledtor pofterior
nece(sito prevenirlo alst, pa-
ra que {eviefle que la forma-
cion primera de la Regla, ve-
producida en tiempo “de San
Leon, pertenecia al Concilio
lTOlL'd'di‘.O , en-que {e-hicieron
los 20. Canones precedentes
del afie 4o0.

. 98 Otrainterpolacion def
Coledtor es la del Exordio de
Ja Conftitucion de los Cano-
nes, donde para enlazar ella
primera parte con las reftan-
tes;afiade de-{fuyo:.Omnes de-
cenn O noven il funt | qui &
aliis geflis - adverfus Prifcillia-

wi fedtataves, & berefim quam

adfivgxerat. , libellavem dire-
gene fententiam , cuya claufu-
larmo es: delafio deqo0:-en
gue ni fe conttaba el numero
de los Qbifpos , ni-{& hablaba
de p:erc.ito hi (¢ hecelitaba
Ia cxprefsiottde que eran fi-
syas fas demas: Aftas; pues i
dodo éftaba jutitay y hlmado
por los Obilpws; clad es, que
fobravid el dear,ique los Juck
<es eran tnes hifmos, Pero el
Colellor pofterior que epito-
g0 las Actas, wegelsio deties
loalsiypor quants dio las pies
Zasduclras, v so-tedas fivma-
das pordes Prelados alfin, Y

El

{i quitas efta claufula, quedas
ra aquelln parie pura, pues
fin clla, f¢ enlaza mejor o fi-
"1.1 WNIC, ¢ CJ?";'(»éuf ‘bus Py f
b} iEeris (’J“c. con lo prece-
dente Comvenientibus Epifro-
piss v afsi cs prueba de fLr
interpolacion qu.mdo fin
ella, ro folo queda perfedto
el {entido, fino mas corriente,
y encadenado.

99 El no haver diftingui-
do los Autores lo que es pro-
prio def Coledtor , de lo que
pertenece , fc“un el mifmo,
af afio de 400, bafido la cau-
fa de las dificultades-: -pero
feparando lo queconfta fer
aditamento , ¢eflan los argu-
mentos , ylas perplegidades,
y complicaciones con que fe
han embarzazado, y pretendi-
do dar por viciadas las Adas;
v.g.Jos que Intentan dar por
apocryfas las de las Profefsios
nes , infiften en los dictados
de fanta menoria ) que [e apli-

can. bvmphouo y Dictinio:
y. I Nicolas” Antonio al im-
pugnar que S. Toribio fuce-
diele & Dicinio en la Silla de
Aftorga , fe vale de que efte
era ya muerto en el afo de
4oo. comg infiere por el dics

tado referido.(ib.3.a.110.)
100 Todo clte ceffa con
Ja. diftincion propuefta , de
queaquel titulo.no es mrgli
na

Ay T
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nilde Iss Adas, fino afadido
por. ¢l Colector, como con-
vence ¢f mitino docamento:
porgue {i alli fz introduce ha-
blardo Didicio ; ¢bmo es
pofsivle , que en Adas de
aquel mifino tempo {ele {u-
ponga muerre? Si alli fe le
trata de reo, refiriendole en-
tre los Sectarios 5 & qut fin
le honrarian, nidarianel ti-
tulo de {anta memoria, ffendo
tan perverfa la de lo paffado
hafta la converfion?

ror  Luego cs precifo de-
cir que eftos terminos los: in-
girio dz {uyo el Coledtor; e
gual pudo, y debio tatar 3
Di&inio como difuhto , pues
havia fallecido mucho anrtes,
y cofi feliz memoria , puesfe
convirtio tan de corazen, que
le celebra como Santo {u [gle-
{ia de Aftorza. N.P.S Augul-
tn hablando (en el libro con-
ey emd acium ad Confentinm)
del Obifpo Dictinio, rcfiere
1a fama que corria ya por el
mundo de que havia fido Ca-
tholics , convirtiendofe del
errvor Prifcilianitta : e puta-
tur fuifle Cacholicus , atquz ex
illo evrove corvelfus, cap.y. El
Papa S. Leon aplavdio fu cor-
reccion, diciendo, que tame-
motia de Didtinto o debe
amar , nopor la caida, yma-
os libros, {tro parla repara~

89
cion: §7 aliguid wemoiie Dicm
tinij tribuendam putant | repa=
vationem ¢lus wiagis debeant
amare, guaam lapfum, Epift.93.
al. 15. ad Thuribinm | tit, 186,
El Concilie L. Bracarenle cx-
prefla tambien Ia converlion
de Didinio, quando en el Ca-
non 17. condena fos Libros
que efcribio antes de conver-
tirfe. Efcribiendo pussel Co-
leCtor de eftas Adtas defpues
de S. Leon, pudoe con razon
tratarle como difunro, v de
{anta memoria ; como hizo
tambien con Symphofio , y
Comafio , que ninguno vivia,
¥ todos e convirticron de co-
razon, pucs no vuchve a funae
mas cola que deldigas antes
bicn la converfion de Sym-
phofio firvio de egemplar pa-
ra o1ros, como {c lec en la
Scentencia Difinitiva, y acafo
por efto le tratan alli los Pa-
dres, defpues de convertido,
de Religiofo viejo. Con cito,
y Ip que (e dird en ¢l §. 8.
contra Quefnel, fe defvane-
cen 105 ;‘.\'gUnlCHI'DS cn ('}llfj
tanto han intittido los Auto-
sy

1oz Torlo que mira alos
pucftos defde ¢l num.7r. va
gueda refpondido, que aque-
1las no fon palabras origina-
les, fino del Coledd i pofies
rior 3 SanLeon, clqual alli
i~




9a  EfpatiaSazrads. 'Ts
mifmo exprea fer la Regla

de que hablamos , propriadel
aflo 400, en que {e formaron
los Canones , que antepone:
y afsi milita en nueftro favor;
y l¢ tienen contra si quantos
recurren al ticmpo de 8. Leon,
para decir, que no fe hizo
hafta entonces.

103 Sobre efto has de no-
tar , que las cdiciones ante-
riores a Leayfa tienen verro,
diciendo de la Regla fer he-
cha por los Padres ex precep-
to Pape Leonis. Nuetlros MSS,
no dicen afsi, {ino {uponiep-
dola hecha, afaden, que Ia
remitieron a Galicta, poc pre-
cepro del Papa: Quam Epif-
Copivie. fecerunt , & cam pre-
cepto Pape.... tranfmifferant:
y 1o ¢s lomitmo hacerly de
orden del Papa, que enviar-
la por {u precepto eftando ya
hecha, St no (e huviera he-
cho hafta mandarlo S. Leon,
claro es, que no pertenccia
fu primer ér al afio de go0.
Pero no dicen efto [os textos
corregidos , fino que hecha,
fuc remitida a2 Galicia en
tiempo de aquel Santo 5 vy
efto es verdad ; mas tambien
fe falva con ¢llo lo que dect-
mos , quc formada cn el afio
de 400. (¢ reprodujo medio
Siglo delpues, pot ocurric la
mifna necesidad.

‘at.6, @{Q’}rt. I

104 Tambien (¢ debe ad~
vertir, que el precepro del
Papa no fue para que hiciel~
{en Regla de Fu, (1ao paia que
juntaifen Concilio , en que
curaflen las recaidas de los
Prifcilianiftas , como conflta
por fu Carta aS. Tosibio, y
lo dice expreffum:nre el Con-
cilio L. Bracarenie en las pa-
labras del argnmento puefto
encl mon, 72, Cutus precep~
to.. Epifeopi... facte inter fo
Conzifio s regulam fidei... confs
cribentes... ad Balconinm.., di-
rexernit @ de fuerte que el
precepto fue para que ¢ jun-
taflen 4 Conctlio , en vifta de
que rerofaba en Galicia Ia
heregia de Prifciliano @ y co-
mo para efte mifmo fin fe ha-
vian ya juntadoen ¢l afo de
400, formando para {u reme-
dio laRegla con 18. Articu-
los 3 no necefsitaron los Pa-
dres del tiempo de S. Leon
mas decretos, que reprodu-
cir y enviar de nuevo a Gali-
cia los antignos, por quanto
provinicndo Ja recaida de
unos mifmos principios , de-
bian ufar del mifmo medica~
mento. Efto pidio que copial-
fen y firmaffen de nuevo la
receta: y efto es lo unico gue
afirma el Concilio I. Braca-

T
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renfe : fin que por ello fe

oponga a lo que dejamos re-
fC-:
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ferido @ al modo que S, Leon
pudo coviar 3 Efpaita el Sym-
bolo Corflantinopelitano, (in
que el deciv que precedielle
para cfto algun Synodo, en
que fe retolviefle cleribir &
los Efpaiioles remitiendoles
aqueila Regla de Fe, probaf-
{e que no fa havia anees: pues
afsi como fabemos que prece-
dio a4 5. Leon el Symbolo
arreglado en Conftantinopla,
tammbien {abemes que le pre-
cedio la primera formacion
de la Regtla del Concilio 1, de
Tolede, porque nos lo dice
¢! ColeCtor de las Adas de
que vamos tratando.,

105 Eltiempoen que flo-
recio’ efte Elcritor fue poite-
rior al de S. Leon , pucsiu-
pone ¢t Concilio tenido de fu
orden : pcro me: parece mas
antigno  que ¢l Concilio L
Bracarenfe , como infiero por
la unitormidad de fus pala-
bras y las del Concilio , las
quales muceftran, fer tomadas
unas de orras. El Colector
ne las toma del Concilio de
Braga , fino al revis s porque
la individualidad con que ha-
blade [as acciones del Tole-
daro primero , v las palabias
mitinas de fas Ackas, deno-
tan haver diftado ‘menes del
afo de g4o0. que los Padres
dei Bracarenie , los quales no

ox
{e juntaron hatta ciento y fe-
fenta y un afo defpues del
Toledano : ticmpo muy apar-
tado,y en que las funeflas
guerras de Wandalos, Suevos,
Godos , y Romanos, que ar-
dicron con Galicia , parece
fueron canfa d¢ que no (e
mantuvicflen cnterss lus Pro-
ceflos del Toledano,

106 De hecho hoy no
gozamos de las Actas torales:
y eftas exiftion en sicmpo del
Coletor , como muellra (u
modo de proceder en ¢l ex-
tracto que hizo: de loque in-~
fiero fer mas antigno que cl
Concilio L. Bracarenie : por-
quz 1 en aquel tempo exii-
veran las Adas torales del
Toledano, cra dificl que (e
huvieran perdido , fictdo ya
ticmpo de Paz : mas prece-
diende la recopilacion  del
Cole&tor , cito milmo pudo
cooperar A que ho {e mantit-
vielle Lo demas: v afsi no o~
io fue mas antigno que el
Bracaren(c, fino cercuno al
tiempo de S Leon, u del in
del Siglo V. De lo que infie-
ro, que aun las nterpolacio-
nes fovas , pueftas en los
Exordiosde las Aétas, funde
mucha auroridad , por la ve-
nerable antignedad que in-
clayen,

107 Vifto , que no hay
p[ill':
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principio firme para excluir
del Concilio I. de Toledo la
Regla de laFe , refta otra
‘oraye dificultad en {o mate-
Fia 3 N0 tanto por ¢l numero
de Articulos , quanto (obre i
cfta interpolada en lo que
mira al dogma de que el E-
piritu Santo procede del Pa-
dre y del Hijo, pues fe lee
aqui la particula Filiogue,
108 Alsi como es lo mas
comun de los Avtores ¢l re-
mover del Congilio I. de To-
ledo efta Regla, tambicn lo
~esel que la palabra Filfogue
fe ingirio por mano mas mo-
derna. Pagi dice que no debe
haver duda en efte puito; y
afsi {e lee al pic de la novif-
{ima Coleccion de Concilios
por Coleti, Quelntlreducien-
do la Regla al tiempo de S.
Leon , dice que el Papa la
remitio 4 los Obilpos de E(-
pafia, 0 que eftos la recibie-
ron de N P S. Angnftin por
m:dio de Paulo Orofto, Si
S. Leon lacovio a Efpaiia, {u-
pone la facd del Codigo Ro-
mano , intitulado Léibellus £5-
-de; Codicis Romani © y no ha-
Handofe en efte Ia particula
Filiogue , (@ inflere fer adi-
cion moderna s al medo que
entre Jas Obras de NP5, Ao-
guftin iv lec aqueiia Regla
con mas Acticulos que en el

Concilio Toledano , ingeriv
dos con difcesfo dol tiems
po. Los Padres de ln Con-
gregacion de S, Muuro , reii-
riendo ¢n ¢l omo . de lag
Qbras Angaltintanas, que el
Codizo Romanoe es , fegun

nefuel, de un OQbifpo Ef-
paiel , (Gregorio Eliberitana)
aiaden que lu palabra Filie-
gre , Inclulda cn el Seimon
235. del Apendice del tomo
5. de N. P. S. Aaguftin, es
aiadida, por no hallarle en
el referido Codigo Rowano,
como dicen en ¢l titulo del
citado Scrmon.

109 En quantoal numere
de los 18, Articulos de la Re-
gla, decimos, que afsi i€ ha-
Han fiememente en nueftros
MSS. como afinma Loayfa, y
confta por las ediciones anti-
guas: {in que para el affunto
del Concilio L. de Toledo de-
bamos atender aotras Reglas
fegnn (e hallan entre  las

obras de Geronymo y Auguls

rino, {ito "como le ponen en
los MSS. det Concilio.
- 110 - En quanto ala pala-
bra Filiogne convienen los mas
uftees Efcritores modernos
endecir que no es de aquel
tiempo @ 1mas yoquifiera que
propuficran pruebas :  pucs
¥t vIMos , que aungue tant-
bici convienen en reducic la
for-
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formacion de la Regla “al

ticmpo de S. Leon, es masat-

torizable Jo contrario.

111 El decir con Quefnel,
que Eipana recibio aquclia
Regla de Africa, 1 de Italia,
lo reputo Pagi por tan volun-
tario, que dijo fer frivolo y
Sin fundamento , como expref-
fa fobre cl aflo de 405.'n. 17,
Que en ¢l Codigo Romano
no fclea Fifioque , tampoco
perjudica , cn (apoficion, dé
que la Regla no'vino de!Irak:
Ha: y aunque huviefle venido,
tampoco es argumento , {a-
biendo , como fabemos, que-
cn los Concilios de Efpaiia fe'
halla aquella particula mu-
cho antes de fonar en los Co-
digos de Iralia. _ )

. 112 SiconBaronto,y Ti-
Yemont, e admite, que en el
Concilio del tiempo de San-
I eon expreflaron los Efpafio-
les la particula; arguyo, y
pregunto yo, pot que no pu-
do fer antes? sLa Fe fiempre
lia fido invavridble : ni éfta, ni
las Efcrituras Divinas , ni las
Tradiciones Apoflolicas, fe
pucden alterar. - 1e alli pro-
vienc quanto {c¢ propone crei-
ble: alli fcincluye: de allife
deduce efta , 0 aquella parri-
cular exprefsion , feghn obli-
ga la necefsidad de las here-
gias modernas, que fe oponen-

93
a lo que eftaba incluido en’
aquellos principios infalibles,
creidos implicitamente  por
los Ficles, aunque por falta
de cxpreffa contradicion no:
fe’ huviele propuefto la ex+
prefsion. :
113 Pues fi mucho antes
de San Leon fabemos que ha-
via nacido la heregia de Pril-
ciliano (la qual pecaba contra
la F&¢ Catholica en quanto
mira al Efpiritu Santo) fi efta’
heregia precedio al Concilio
1. de Toledo (como es indubi-
rable)} que inconvenicnte hay
para que los Obifpos Efpaiio-
les congregados en el aio de
400, & contradecir aqual v,
otros errores, wiaiten denna
expreision Catholica , para
coya  propoficion  explicita
huvo entonces la milina ne-
cetsidad, que en tiempo de S,
Leon, por {er una mifma la
heregia ¢ Yo & lo menos de<-
fedra, que fehaldran, y pro-
baran ¢l cftorve, que prohi=
ba rcconocerla propuctta en
¢l afio de go0. y ho encldg
447 ' '
114 Por S. T.eon fabemos
{en Ia Carra a Santo Toribio’
tit.1.) que los Prilcilianiftas
confundian las tres Perfonas
Divinas, culpandolcs el Santo
aquel error , por medio de
uoas claufulas ¢n que cxplico
I

v
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la Procefsion del Efpiritu
Santo, no folo del Padee,fino
del Hijo, diciendo que no
hacian uno al Padre, que en-
gendrd s otro al Hijo engen-
drado s y otro al que procede
de los dos: Alius qui de utro-
gue procedit. Aqui ves expli-
cado , que el Efpiritu Santo
procede del Padre v del Hijo:
y eftc fue el primer Papa que
manifelto por efcrito aquella
verdad Cachelica : pere antes
eltaba creida, y expreflada
por otros Santos Padres, co-
mo muelira mi Coriffiano
Lapo en la Differtacion de el
oftavo Synodo General , ale-

ando i los dos Cyrilos , Hi-
%ario, Baftlio, v Athanafio,
&e.

115 Pucs {i los Prifcilia-
niftas {¢ oponian a la verdad
Catholica de la diftincion de
Ias Perfonas Divinas 5 ‘que in-
conveniciite hay en recono-
cer, que los Obilpos de Efpa-
fia fe opufieflen al errror,
moftrando la diftincion que
[a Pecfona del Efpirity Sante
tiene de lasdel Padre y del
Hijo , por medio tan eficaz
como es [aconfelsion de que
procede de fos dos? Verdad
cra ya revelada por Dios: co-
nocida y creida eftaba yacn
Ia Iglefia : pues que eftorvo
Ic alega , para quc congre-

Efpara Sagrada. Trat.6. Differt.L.

gados los Padres A cebatir nf
error que {e oponia i la dit.
tincion def Hijo y del Efpiri-
ru Santo , utaflen de unaex-
prefsion Catholica , derecha«
mente opuefta a la heregia?
116 Sobre ne alcgarle
prieba en contra, la ofrece«
mos nofotros en favor. Da-
mos los Codigos MSS. del
Concilio I, de Toledo , que
uniformente la incluyen en la
Regla: damos el mifmo texto,
el qual no permite, que {e di-
1 nuevamente afadida [a
particula, por fer tal la cac 2-
denacion de Ia mareria, que fi
{e quita aquella voz, queda
deftruido el contexto : 1o que
no fucede cn terminos inge-
ridoss pues {in ellos, queda
aun mas congrua la Oracion,
como vimos en las claufulas
anadidas por el Colector.

. 117 Dice pues afsi el tex-
to: Spiritum gquogue Paracle-
tum.gffe, qui ned Pater fit ipfe,
nee Filias, fed a Patre Filiogue
procedere. Supnefla Ja men-
cion previa del Padre y del
Hijo, (que no puede decirfe
ho f{er prapria del afio 400.}
¢sinfeparable la recopifacion
de las dos Perfonas para pro-
nuaciar la Procefsion: porque
{i exprefladas antes,fublumie-
ran a fola la del Padre , di-
ciendo que procedia de els no

M-
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impugnaban el error de que
el Efpiritu Santo no-fe diftin-
guia del Hijo : v efto no pue-
de decirfe: ni tampoco fe fu-
tpone dicho, fi excluyes la
exprefsion de que procede del
Hijo. Lucgo mirado el con-
texto no puede decirfe inter-
polada la palabra Filiogue;
porque faltando efta fe del-
truye la clanfula, y 110 (e im-
pugna el error del que can-
fundia al Hijo con el Efpiritu
Santo. Efta eslarazon de que

en_ningon_Codigo impreflo,
i MS. falte aqueila vog enel
Concilig 1. de Toledo: y fino
nos exhiben ningun texto del
Cancilio, en que falte, nt hay
aumridad , ny razon , que la
excluya ;s por quirazon fe ha
de dac por fupuctto que no cs
fuya? Nofotros alegamos en
prucbade que sitantos textos
. 1mpreflos y MSS. quantos fe
. han vifto hafta oy : moftra-
mwos que en ¢l 4o de 400.ha-
via tanta necefsidad de ex-
preflar efta verdad, como cin-
quenta afios defpues, fiendo

upainifina In heregia: alega-

' mios el mifmo ducumento,
que 110 permite recur(o A voz
interpotada : decimos quejos
Aurores contrarles ne prue-
ban tb propuefta : luego cs
precifo fentenciar por nuef-
tra patte 3 y no cemover del

95
Concilio 1. de Toledo ni la
Regla de Fe, nila voz Filfo-

g#e, que fe contiene en ella.
118 Decaqui refulta vna
gloria fingulay de los Prela-
dos dc Efpana, y delaSanna
Iglefia de Toledo s en la qual
€ 0yo primera vez la expref~
fion conciliar de Ia verdad
Catholica, de que el Efpirita
Santo procede del Padre y
del Hijo , como.de un princi-
pio. Efte dogma no folo no
fe havia referido en ningun
Concilio anterior , f{inp que
tardd muchos Siglos en po-
nerfe en ¢l Symbolo, Propu-
fole ¢l feptimo Synodo Gene-
ral (Niceno Segundos del aho
787.) Abrazole univerialmen-
te la fglefia en el Florentino:
pero atodos fe anticipo Ef
pafia : Toledo fuc donde pri-
mera vez fe oyo la exprefsion
conciliar de efta verdad, pro-
figuiendo firmemente en fus
Concilios Nacionales del Si-
glo fexto vy feptimo, y paffan-
do de aqut a ferrecibida de
Francia y Alemania , y final-
mente A lralia, v a roda la
Clriftiandad , conforme hoy
nos la propone el Symbolo.

Veafe ¢l Tomo 3. pag.z30.

§. VIL
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Las Aftas de las Profefsiones
de Fo (pueftas en el Apendice 2.)
¢ hicieron en el Cencilio I, de
Toleda, Impucnafe la opinion
. contraria de Pagi; y lo que
eferibis Quelnel contra
effaparte,

Obre cl tercer pun-
: to del Concilio I
dc Toledo (que fon las Pro-
felsiones de Fé de Symphofio,
Di&inio, vy Comafio)}leeras
en las Notas de la Celeccion
General novifsima de Conci-
lios, que efta parte no pure-
de decirfe propria del preten-
te Concllio: y que {i nofon
fingidas , como fofpecha
Quelnél, y con ¢l Balucio en
el Prologo a fu Edicion de
Concilios , (e deben redocire
al Syndo poftertor del tiem-
po de S. Leon, Efta notaes de
Pagi fobre el afio 405. n.17.
exceptuando la cita de Balu-
cio, afadida por el Editor.
120 Defgraciada ha fido
1a fuerte de efte Conciliozunes
le quitan. 108 Canonés : otros
Ia Regla: otros las Adtas fi-
cuaienress vy hatta el tirulo de
Concilio Taledane ; pero nin-
guna de eftas cofas ¢s digna
de adoparfe.
121 Que fas Profefsiones
no f¢ puc den remover del

rII9
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ano go0. y del Concilio To-
ledano , conita expreMamen-
te: por ldacm en las palabras
dadas nam.37. donde vemos,
que leatribitye efta partc,-i
mencionando las Adtas de las
Profefsiones de Symphofio v
los demis : Ia gua, quod
GESTIS continctur , Sympho-
Sius | @ Diclinius ... harefim
Prifcilliant....... ¢t adfertore
eodemr PROFESSIONIS [ue
Jubfiriptione condemnant @y
alsi no debio decir Balucio,
que efta picza es vna delas
no mencionadas por 1os A~
tiguos.

122 Lo mifmo afirman
las Actas , donde fc exprefla
la Era 438. contrahida a la
Accion de las Profefsiones,
Lo mifmo fu Colector , que
1o lolo nos pmnonc efta Eva,
fino laconeraccior alConcilio
Toledano tenido cnaquel aio
conera [ (edta de Prilciliano:
Irzcrpr;mt exemplaria Profef-
fronnpr in Coneilio Toletano
contra fellam Priftilliani, Era
Ceoexxxrnl, Lo mifmo -
el Papa S, Inocencio, que fi-
ponc en fu Carta las Profefl~
fiones y recouciliacion de
Sywiphofio y Dictinio: v ela-
ro efta, que’S, Inocencio L no
pudo hablat de Concilio te-
nido en tiempo de San Leon
(ante cuyo nempo murid) y

por
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Del Cancilio 1. de Toledo.

por tanto de ningnn wodo fe
pueden reducir eftas Adtasal
medio del Siglo V. {ino con-
traherlas al afio de 4o0. v
reconocerlas
por los Efcritores immedia-
tos,

123 Son tan poderofos
cftos textos queno permiren
pofponerfe a otro: v afsi las
alugones que hay en contra,
deben exponerfe con fu luz,
¥ no obfcurecerios con nin-
guna fombra: aunque fegun
el fyftema proyeftado de fe-
parar lo que cstexto original,
v lo que s del Coletor,que-
da todo corriente.

124 Para cfte hemos de
fuporer, que ¢l futento de los

ue {¢ han inclinado a dar por
efpuriag cffas Adlas , provino
de unas dificultades que no
pudieron delatar, por no ha-
ver dittinguido lo legitimo de
lo interpolados y por otra an-
euflia voluntaria , como fe va
a cxplicar,

125 Quien mas esforzo
eftos conartos  fuc Pafcual

Quefnel , {obre la Lpift.15. de
S. Leon (que ¢s hoy lagg.a
Santo Toribio) donde preten-
de dar por efpurias las dos vl-
timas partes del Concilio,
fundandafe en un teftimonio
falio, y en las complicaciones
que inclayen fegun la fupers
Tom V1,

mencinonadas

97

ficie de laletra, por lo que
aunque del tedo no tomo par-
tido, dio mas color al expuef=
to, refolviendo , que & lo me-
nos fucron’ recopiladas por
algun tmperito, truncadas, &
interpoladas por algun here-
ge.  De aqui nacio que Balu-
clo adopralle la fopecha: ¢
aun el Cardenal de Aguirre
inferto enel tomo 2. de fus
Concilios las Notas de Quef~
pel (defde fapag.215.) fin dif~
folver lo que contradice i la
verdad: y clto nos obliga a
nofotros i cxaminar el punto.
126 DPrimeramente quicre
encrvar Quetnel foquecen la
Sentencia Difinitiva e con—
tiene, fobre que 4 Diftinio
defpues de convertido fe le
guarde {u Iglehia, alegando
en contra un tettimonio de
Idacio (cuya antoridad pon-
dera conrazen) en que refie~
re haver fido arrojado Didti-
niode M Silla, yentrado en
clla Santo Toribio « Dickinius
Afturicenfis Epifeopus , cui ob
Lrifcilliani harefim, guam pro-
Jetebatar , eicllo cum aliis ejnf~
dem feile Epifeopis, faccefsip
Turibius. o
127 Pero quién le menid
a Qneluel ¢n eftas anguftias?
Niyolose; niel lofupo, Ef
calo fue, que defpees de pu-
blicada fu obra, conocid lo

G poce
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poco cauto que anduvo en
atribuir a Idacio aquella clau-
fula, pues ni cs fuya, ni Quef-
nel fc pudo acordarde donde
Ia havia facado, como {¢ ex-
pufo encl Tomo 4. pag. 418.
donde dimos {us palabras, to-
madas de la fegunda Edicion:
v afsi cae clargumento, por
eftiibar cn fundamento falfo.
- 128 Opone lo 2. queen
Di&tinio havia morivos elpe-
ciaics para no fer admitdo,
por haver efcrito en favor de
Prifctliano, y fer fuconfagra-
cion contra lo difpuetto por
San Ambrofio. Pero eflo no
tanto es contra la € de las
Adas, en quanto 4 que fue
reconciliado, fino contra las
entrafias maternales de la
Iglefia, que vuelve arecibir
en fu gremio al que fe aparta
de ¢l contal que a la apofta-
fia, fe figa ol arrepentinmiento:
y por el bien de la Paz tabe
martener en (us honeores al
convertido que la havia cur-
bado, como confta por diver-
fos fuccllos.

120 Opone lo 3. que cf-
tas Atas no fe han vifto mas
gue ¢nun MS, publicado por
Morales, Pero emitiendo las
inftancias de ral medio, por
otros egemplares , de que no
{e ha defcubicrio mas que tn
Codigo , es indubitable Ia

exiftencia original del prefen-
te , por hallarle reftimoniado
en ldacio , que afirma y men-
ciona fas Aélas de las Profef~
Jiones, La falta de otras co-
pias ¢s defgracia del tiempo,
o fulo mirada la antiguedad,
{ino las cafuaiidades moder-
nas : pues hoy yano exifte ni
aun ¢l Codigo mencionado
pot Morales , haviendo {ido
uno de los que perecieron en,
el funefto incendio del ano
1671. como o1 con dolor en
Ia Bibliotheca del Efcorial en
claflo 1746. en que foi & re-
conocer cfta Picza por las di-
ficultades que en sk envuclye
fegun la publico Morales, co-

imo dirémos en clnum. 155,
130 Opone lo 4. os dic-
tados de fanta wemoria , que
aunque en otra ocafion fue-
ran tolerables , no lo pueden
fer, dice, enlaque fe hallan
abjurando los crrores. Pero
ya viinos , que aquello cs de
ticmpo pofterior , ahadido
muchos aflos defpucs por el
Coleftor , que elcribia quan-
do ya havian mucrto los que
{c convirtieron, Y aflsi nofe
debe fofpechar por tales vo-
ccs, que {ean decumentos fin-
gidos por algun aficionado 2
Prifciliano 5 porque fon- tan-
tas las execraciones que repi-
te de {u error,yde fu perfona,
que
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Del Concilio 1. de Toledo: 99

quic 0o permite duda en de-
cir gque no era profeffor de
aquedia Sedta.

131 Afiade finalmente
Quelnel, que alii no e men—
cionan 1os errores de Prifti-
liano , fino tal qual 5y aon
cfto entre las perplegidades
de condicionales , y compli-
caciones , que luego (e ex-
pondran.

132 Aqui cs precifo con-
feftar , que fegun tenemos las
Adtas , inclayen dificuliades;
pero no tales que fean info-
lubles. Parte creo fe remedia-
ra, {1 permancciera el MS.
Parte, (i fe defcubsicea otvo:
y todo, (i huviera aquellas
A&tas completas de que fe
valio el Colector, v mencin-
na, qitando dice: De plenasiis

geftis. Pero pues hoy no te-

wemes mas texto, que el co-
piado por Morales s de folo
efte debemos hablar @y en
primer lugar reipondo, que
¢l no mencionarie todos Jos
errores de Prifciliano , folo
prucha, que vo teremos con-
pleras Las Adlas generales, fi-
RO 1as partes v afsi no po-
demos exhibir lo que falea:
pero por o gue exifte fabe-
mos que fc abjuraron todos
los crrores de Prifciliano,
Seltam qua recitats effy davino
e anckore, :

133 Las condicionales:
Si ervavi , corvigite s, 8¢
quos wale condidit libros | cum
ipfo suélore condemno, (On €xm
prelsiones de quien por todos
modos quicre condenar el
crror, no de quien le intente
difsimular; pues juntamente
ula de otras que excluyen
toda tergiverfacion: Sedlam
giea recitata ¢ff y damno ctin
auélore. Omnia que intentiun-~
tur contra fidem , cwir ipfo
anélore condesnnio, Quinia que
Prifeillianas ant male docuit,
aunt male foripfit , cum ipfo
auftore condenins,

174 Floontraber b des
teflacion & o malo, os porgue
los Heveges mezetan algonas
verdades, paca difsimular log
crrores : y queriendo Dicti-
nio abjurar quanto havia ef-
crito, con la precifa excep-
cion de fi incluia algoe bueno,
dilo que fo condenaba todo,
cxcepto ¢l nombre de Dios:
Excepto poprine Dol ginvia
anatbematizo, "Ueniendo pues
ran ablolutas expselsiones,
debemos ertender las dumas
condicionales, nocomo refs
trictisas, (ino como cnuncia-
tivas, de que de quakgueicr
modo que fe juzgue errenco,
ft erro fie vel fie, entedo lo
detefta,

135 Fuera de efto me
Gz i
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fnclino a que muchas de cftas
dudas proviencn de eftdr im-
perfetto cl cgemplars no ce-
niendo Profe{siones mas que
de tres, fiendo afsi que huvo
mas , como {¢ infiere de¢ Ida-
~¢io, y confla pov la Carra de
San Inocencio: y pues faltan
piczas enteris, que mucho
que no eften cabales todas las
clanfulas de las que nos han
uedado? Con tudo eflo no
e opone contra la fegitimi-
dad dc lo que huy , cola gue
no {e pueda diffolver con fun-
“damento, comohas vifto: y
aun adelante {& moftraran, y
_corregivan algunos yerros en
el §. hg.
136 El mifino Quelndd
- pretendiod dar [alida & las di-
ficultades que propufo; ¥ pa-
ra efto diftinguio en Dictinio
“dos caidas , apovandelo con
lo que fe lee en {u mifina Pro-
felsion : In priovi comnpreben
SJlone mea , & in principiis con-
Verfioais tiee, GuecHmyue conf-
eripfiy omnia wie folo cosde yef>
‘Ppuere 1 de la primexa. calda
entiende la reflitucion de Si-
Haque decreto ¢l Toledano;
y.de Ia [l‘ﬂl‘ndl, cl que por
£lla entrd S, Toribio en fu
Obifpado. El Card. de Aguie-
re, dice que dificuitofamen-
te fe podran defatar iasdu-
das de otro modo , que el

F/jmﬁd Sanm'da. Trat.6. Differt.I.

fignificado por Qneluel.
137 DPero con tu licencia
digo , que cfte no es el modo
de diffolverlas: lo 1. porque
efto fe ordena & conciliar lag
Adtas con cl teftimonio ima-
ginado de Idacio; de que ya
digimos , que no debia ale-
gurfe > porque ni ¢s de Ida-
cio, ni lo puede fer, como di-
remos al hablar de Aftorga,
Lo 2. porque en Diitinto no
linvo dos caidas,{ino una con-
tinuada hafta L]. ajlo de 400.
en que fe conviriid @ por lo
que San Leon (en las palabras
dadas num.ror.) ne le atribp-
ye mas que usa. Lo 3. por-
que el texto citado por Quels
nel no prueba las dos caidas
que el intenta s conviene a fa-
ber, una antes del Conciliog
y otra defpucs, La razones;
porque texto del aho 490.n0
pucde referic,ni prob'u,ccuda
pofierior 4 tal afio, 1 no que
fea romado de algun Prophes

ta; lo que allino Te verifica,

138  Espues el {fentido de
Tas palabras (in priori compre-
mjwne mea, & in prmapm
m:werf Tonis m&e) no de dos
caidas , fino de dos cargos,
uro que le Ie hizo en ticmpo
de San Ambrofio, y otro del~
pues de muerto ¢l Santo, co-
mo fe inficre de la Senrencia
Difinitiva , nam, 1. Tampoco
Ia




oDl Coneilio I de Toledos -

Ta Voz converfion denota alli

abjuracion deb error 3 porque

en los principios de la conver-

fion dice gue efcribio la doc-

trina- perverfa , que loego
" condend r y claro eftd que en
los principios dela conver-
fion ala verdad , no huviera
efcrito, nieferibio, los erro-
tes, Es pues aquella - voz.de
¢converfiondo milmo que decip
¢l tiempo en que mudd de
cltado, paffando de] Seglar al
Eciefraftico , como dejamos
notado cn ¢l Tomo 4ipag.417.
Entonces ¢émpezd. Diétinios 4
defender porefcrito & Prifcis
Liano en aquol-infame libro,
intolado Libra (por eftar di=
vidido ¢n doce queftiones, al
modo que la libra en doce
onzas) de quien trata N P, S,
Auguttin enel libro contra la
Mentird ad Confentinms,cap.y.
y afsi de aqueilas palabras no
pucden inferirfe “dos -caidds
en ¢l fentido pretendido por
Queinel, eftoes, una ante-

riot, yotra polterior-al Con-- -

«€ilio 'y aunque fe infirieran,

folo podian fervir para defa-

tac el primer argumento, que

“escl menos digno de fer ale-
ado.

139 Por cfto parece que
squilo-ocurrir a todo Quefnel
:gnadiendo, que eltas Actas, o
fon de algun indoGo, u de

- TamVi,
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algon  herege Prifcilianittd;
con o que parece que quifo
cortar, no defatar el nndo.
Pero efta refpuefta no la'des
D16 adopear el Cardenat:ida
Aguirre, el qunal no reputd
por efpurias las Aétas, ntpor
bijas legitimas de algun Prif=
cilianifta.. La refpuefta de las
dudas alegadas es la {olucion
dada hafta, aqui (con loque
(e-afadird) 0 otra que fe 'def~
cubra:'mas congrua ; .con tal
que-no fe deftruya la autori
dad de las Actas. ¥ porque la
mayaor:obftariddd - provigne
de cJar.Senrencia < Difinitivag
conviene txaminaeld tEpdra<

damente, .- =
§. VIIL:
La Sentencia Difinitiva es del
afio dr gool y wo drl Concilia
- ae Zaragoza, Bxplicafe: g
corrigenfe algunos ters
o mines, AR
140 L egemplar de Ia
Lo Sentencia Difini-
tiva es la ultima parte agre<
gada i las Adasdel Concilio
L. deToledo: de fa gal digi-
‘mos en el pam, 16, que no
puede aplicarfe al afio 396.
por las razones alli dadas : y
ahora-ahadimos , que (e debe
teconacer propria del afio
400. del mifivo modo que las.
G3 Adlas



1012

Adtas de las Profefsiones, por
quanta ¢s [u apendice,y par-
te infeparable, donde feda la
Sentencia {egun y con men-
ctor exprefa de la detefta-
cion previa de los errores,
Afadele , para mayor confic-
macion,la Era y dia: Era qua
Jupra. die qua fupra. la Era
cs la 438. (afo g400.) el'dia
a-que {e remite y precede ex-
preflado, es e} oncg de Se-
tiemabre ( fub diem:tertium
Zdunm Septembrium)y afsino
podemos remover la Senten-
cia del afie y dia manifeftado
 en ¢jla., Lo mifmo prucba la
cita d¢l Concilia antecedente
Toledano mencionagio en ef-
ta parte 1 y por tanto fue pol-
terior al afio 396. Fue tam-
bien antes del tiempo de San
Leon,y aun. del Ponrificado
de San Inocencio scomo conf-
ta'lo 1. por el decreto de: que
a Orticio {g l¢ reftituyan {us
Iglefiss {fo que no pudo fer
en.cl medio del Siglo Vs en
gue havia mperro , {egun el
Chypnigan dg ldaciai). v jo 2.
por la mengion de.$s: Simpli-
clano, quennriganies de 3.

Inacencio: y alsi es precifo

gedacirlo rodo al afio de 400,
gy Contra efto tuve un
&Brafip empsio el M. Yaiier
en ¢! Tomo I de la Era y Fe-
«has de Efpania , cap.11.pag.

Eﬂmé‘i’a S agm‘da.‘Tmt.'é. Differt. 1.

146. donde quiere anricipar’
eita Sentengia Difinitiva al
Concilio de Zaragoza, pidien-
do atencion alos Letores, y
dictendo luego,; que es admis
rable inconfideracion, querer
afirmar que vivia San Stmpli-
clano porque {e cita alli, pues
tambich {e cita S. Ambrofio
que:ho viviaen ¢l tiempo dek
Concilio de Toledo. ..

142 Yotemo que fe ali-
ciné mucho efte Efcritor:pues
vonforme tenemos la Senten-
gia (en cuya confideracion
habla de ella) de ningun mo-
do fe puede reducir-al Cons
cilio de Zaragoza de cerci

del afio 380, no folo porque -

allife dice: Diu deliberantibay
wverum 5 poft Cefaranguffanym
Concilium 3 {ino porque a San
Ambrofio fe le trata de difun.
to, con el ditado defanr:
memoria: y enel afto de 380.
no havia muerto ¢l:Santo , ni
murid en algunos afios def-
pues. Lo miimo vorla Era
438. que fe antepone 3 .Ja
Seytencia, la qual en-ninguna

opinion puede reduciite al

Longilio de Zaragoza.
143 Ni fe puede negar
que ¢l Egemplar de fa Sen-
tencia Difinitiva fupone, vivo
13 S Shppliciano, y noai Sn
Ambrefio 5 no (olo perque 4
elkg lg. dacl tiato de: fanta
. S L




el Concilio I de Tolzde: .

memoria , y no a aquel; {ino
porque cxpreflimente  dice
que fe elpere larefpucfta de
la confulta que alsi a S. Sim-
pliciano, como a otros eftaba
hecha: Bxpeftantes quid Pa-
pa, quid Sandlus Simplicianus,
Mediolanenfis Epifeopus , reli-
qrtigue Ecelefiarum referibant
Sacerdotes. Pregunta, fielpe-
‘rarian refpuefta de. un Qbif-
po , a quién tuvieflen pot
mierto ? luego es.cierto, que
al dictar cfto, juzgaban que
vivia 8. Stmpliciano. " En rea-
lidad no-era afsi > poerque ya
-havia pafladosi mecjor vida en
<cldiairg:deAgeftordeaquel
afiade. 400, como cxprefla ¢f
Bteviario Auguttiniano: pero
no havia llegado a Toledo la
noti¢ia por la mucha diftan-
cia, y por clcorto elpacic de
dias que huve entre:la mauer-
te delSanto y.el Concilio ; y
afsi le trataron coma vivo , y
conn el .diCtado expreflo de
Obifpo.de Milin ;- lo ‘que no
‘pucde reducir{e al ticmpo del
LConcilio de Zaragoza, en que
hisera-Qbipo, i lo fue en
gmichos anos. Luego cfta
Sentencia no fe puede apli-
«car al Concilio de Zaragoza,
qi al Toledano del afio 396.
-en que S. Simplictano no era
Obifpo, por vivir' S, Ambro-
-fio; ni al afio 405y ¢n quene

103

podian ignorar los Obifpos
de Efpafia la muerte de San
Simpliciano , que havia fuces
dido cinco aftos antes ; yuafsi
debemos infiftic - Armemente
en la Era 438. y afo de 400.
144 Antesde profeguir,
y apartarnos de la mencion
de los Obifpos de Milan,.pres
vengo , qoepara la confulta
de los Obifpos de Eipafm &
S. Simpliciano, ne es:neceftas
rio infiftir en lo que con Bak
ronio dicelf comunmente los
Autores , . fobre que los de
Milan. eran’Legados: Pontifis
ciws. Eftono me parece: re-
eurfd neceflario , nt.conforme
condoque refulta de lusActas.
La razom e¢s, porque igual=
mente nos dicen , que efgcra'—
ban redpuefta de otros Obifx
Pos = Religuique  Eedefiarnm
veferibant Sucerdotes ; v coma
no todos (e han.de decir Les
gados Pontificios para efta
caufa, feinfiere que el efcri-
bir 4 los de Milan; no erapor
comifsion efpecial , fino por
Tazon”comun 2 otros (obre-
falientes Prelados, en quienes
no (e reconocc el honor de
LegadosPontificios. -
145 Demisde efto, ex<
preflan alli mifmo,que haviah
-clcriro al Papa: que erz enton=
‘cés j.quando dicen que fe ef-
peralle (v refpuefta con la- de
G4 log
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los otros : Expeflantes pari
exemplo  quid. Papa ; qui punc
efty quid. 8. Simplivianus , €rc,
'y claroeftd ;- que la Carea al
de-Milan o pondel defor Lé-

ado, quando-conita eltecor-
o-al miimao’Juez {uperior; y

© 4 otros que no eran {us Vica-

146 El metivo de tantus
Cartas .fue ‘porque Prilcilia-
nd; y:muchos de fiis Difcipus
los, faliendo fucra de Eipaiia;
{e valicron de S, Ambrofio, a
fin quecon fu inrerceision y
acertadas foprovidencias” e
cpmpuiieflen- lascofas; ann-

ne-pevde dogfo Wiviendr il

Sait s pot. L itordlgnoinde

 los Prifcibaniftasycomo muefe

ara. Ja- Septencia Difinitivas
Muyerra San -Ambrofids anres
zqﬂc,_i"q-log,rn{lbsla?ﬁid‘; I ofu-
<gdig-en lagidawe MildnSan
Sinpliciansd, Malosi wol.5antoe
¥ doftorqueciun delde Atkra
le confultaba NP S Adgul-
finyy commgraguelia Sedg
deohaviz qnbgiezads ya- ircrn-
! folra s ompaficinosee
oftaipanfy , odutet ommophin
Apnppicsrd-; fesyRredades ode

Efpafa jelloy yadsodado b
Siera, que én aigunimodo ha-
svianintgryvenidencti lasgomy-
~peficions Lsquaies fucranila
s Ronw rprdfidida. pos fin
«Hiricigouy e Milan phs.Sap
i) 3.5
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Ambrofio (expreiados en lag
Altas) y otros que no fe exr
preflan 5 entre cuyas Sedes
cnticado ln Turonenfec , del
gloriolo.San Martin . y ladg
Burdzos , por.fu Obifpo Delt
fin, gue havia adtnado con-
tra Priiciliano , fegun dice

Sulpicio, - L
~-147 Enprucba.de que ¢l

fccarrir a fucra provino e
haver{e mezelado otres Qb
pos en-fas.caufas de los Prils
cilianiftas , vemos que nuel-
tros Prelades proceden libre-
mente en orden a:tos que nd
renian contra sl ninguna.pres
Vi fcrlz‘%gncia.,-jc‘.omo ferleciex
preffamente. e la Perfoba.de
Vegerino , d'quienrreciben fin
yeltriccion , pero expreflabdo
queiiconera’ efte. nofe havia

denrencizdo nadas antecedens
temente iy quans diulip fpe-
vialitdki AIES fuerat. anre fen~
seatiaii Aleontrario;de:otros
ahcetigue refclveran:las Obil-
possupni tados . Us dewrtens
(w4t o feftan ey de; quilnls. qui
Sutp/whigpvery B Cop i judién-
tpanit of ac Sydiphbimada-
dizflagyughe efpere ladlonme-
rign de-dende {ede promend
. Pazey Fpdl; expeétabiit Coner
PEBLOTRET, sdle’ priRi ({pens
g ane pagiv.deceparat, Por ch
-tadings 2y moypor atea) cirl(fh
sk gaciy Bontifidiai; ;:{qi‘;-
1=
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dierona Mllan,y a otras Iele-
fias, los Prelados de Efpana:
148 En fuerza de las ra-
zoncs dadas fconfta que- I
Sentencia, de que-vamos ha-
hlando,- no {e.puede decip
liccha er el Concilio de Zara-
goza, y rcproducida en To-
ledo, firo formada aqui pri-
mera vez en el afo de g00.
enque no vivia: S. Ambrofio,
ni fe-fabla la muerte de San
blmphcnno pero ya le fupo=
nian Obifpo de Milin , como
realmente lo era. cn 1quc}
aho), Louqie ‘dior- mdtwo A
Y ahez para aplicarla 4 Zara-
gozafuelédr aqui:Pof Cafar-
angufbapsin Concilium in. quo
Sententia. in certos qnefdam
didla fuerat, ©¢. Pero eftono
favorece 2 {uv opinion, pues
Ja Sentencia incluida enveftas
griladrras no-es de-la qug ha-
blaidaos, hedha en Toledo; fi-
1o ofrd gue {e:mcneciona y
{upone publicada-mucho an-
tes en Zaragozas:la qudl {fe
€itizmhord ~como . dada'. en
el Concilio ,: 66 cema: re~
froduacida cn Tm odo:Conlta
Jda diffinicien envre da Senten-
cia del Toledano. ¥ ka de Za-
Tagoed, pot quanta lade To-
Jedo.fe forno cdn mugira de-
liberacion defpugsidtisla besp-
renciaque eduoten: Barago-
wzas LtfE div dotibbyasidile sle-

R

reim' (afswmplcm) ;wj? Cafnrs e

augnflanm Concilivim, @eu y
Sentencins : ‘dei. tan. diverfos
riémpos ,. hagares., y Jucces,.
{on dtivesfas: .« - o o
- 149 &hadefe. , quc ala
Sentencia: dada. en Toledo
precedicron las Cartas - que
alli fe citan de, S, Ambrofios
las quales fuéron poftcriores
al Concilio de Zaragoza:, co-
mo: expreflan; las milmas Acr
tas ;. y 4fsi foeron-divetfas lag
Sentencias ; una. antelior ;iy
otea -pofterior, (Ni tampoco
{e difexencidn (0lo en el tiems
po,{ino en limateria; por-
que la de Zaragoza in certos
guefdars fue fegun Sulpicio
(lib. 2. al fin) contra Inftan-
cio, y Salviano, Obifpos , y
contra. Hclpldm y - Prilcilias
no , Legos.' La.de Toledo no
fue cantra ninguno de cllos,
fino: colria Symplmﬁo, Didis
nio, y otros : y afsi 1o fe puck
de decir que efta fuc la-fore
tada veinte -aRos -antgs: en
Zaragazy ; {ing muy diy er[as,,
por-el. tichpo , lug.mt, ]ue
Ce$ 4§ ¥'COS, : N
Ly ol Supuc{’to qufo c(ta
Senrencia Difinitiva, {&:hizo
en;Toledo -en- el w0 dego

Sh, weentexto 5 que dehemes
<onfeflar ticne. dc‘chtOs, VA
de¢ puntros (truncades; ya de

CI‘IJ.-.

21, .
(‘. LT
.,
( 2, W0
refbansorcad difidelmdes fobre < 2t

oy
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. erratas: y como no {e fabe

..

oL fuer

£l

o & LRV,

inas que de un MS. Gothico,
que va no exifte, no podemos
autorizar por aquel medio
hs emiendas, ni ocurrir a o
que f(obre efto oponen los
Autores.' No obftante algo (e
pucde aclarar por el conrex-
toy por lanaturalezade las
cofas , que es el unico recur-
fo -en ~tales lances, Y para
aclarar algo , prevengo que
leas el Apendice 2. §. 2. en
cuya fupoficion
. 151 Digo, que el primeg
peciodo nofe debe entender
aplicando toda fu mareria al
Concilio de Zaragoza , (men-
cionado alli) {ino al de Tole-
do renido cerca del afio de
396. del qual debe entender-
{e lo hiftoriado en aquel pun-
t0. Larazon es,porque aque-
Ita largd deliberacion que di-
ce {e tuvo defpues del Conci-
lio d¢ Zaragoza, no puede
entenderfe del Concilio de
Zaragoza ; pues lo uno fue
santes j-y lo otro defpues: Diz

CoM dalibepantibis poff  Cafarau-

&Zuffanum Concilium. Tampo-
<o debe entender(e d¢ aquel
Synodo el dicho de que Sym-
phofio no cftuvo prefente
mas que un dia. La razon es,
‘porque entre los Obifpos del
Concilio de Zaragoza halla-
‘mos .en cliexordio y.¢n el fln,

[

¢l nombre de Sympofio, qua .

comunmente entienden los
Autores fer el mifmo de que
vamos hablando : v aun el
MS. Colbertino de Ia Carta
de S. Inoeencia pone la voz
Sympuofio cn lugar de Sympho-
10, como dice Couffant : aun-
que eite diftingue entre los
dos, previnienda que el Syms=
phofio del Concilio de Tole-
do no es el de ¢l Cefaraugufs
tano : pero no lo podeinos
adoptar , por fundarfe en el
falfo fhpucifto de pertenecer
eftas Actas al riecmoo de S,
Leon: v afsi no fe prueba qué
¢l Sympofio del Cefaraugul
tano fea diverto del que aho
ra {& menciona., inouno mil
mo , como afirman comuns
menteslos Antores con Barge
nio num.57. del akio qog.7

152" En¢fta {upoficion o
es pofsible entendor: del Con-
cilio de Zaragoza el dicho de
que Symphofio afsitio folo
undia: porque hallando atit

{unombre entre los que fir- .

man. los. Canones., es precifo
reconocer.que:cftuvo mas de
-efpacio ,; y. que fue Juez: lo
que.no fe verifico en el Sy-
nodode que va hablando la
Sentencia’, diciendo que no
-quifoleftir prefente dila Cau-
2,y que declino la- Sencen-
¢ia; fefial deque.ya era uno
de

———__
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de los réos , pervertido def-
pucs del Concilio de Zarago-
za, Luego en aquel primer

puoto [ menciona.no {olo el.
Coacilio . Celaraugnftano fi-.
no otro pofterior, tenido:¢n.
Tuledo cerca del aho 398,
de! quid no folo fe entienden
lus palabras prius indidtum in.
Toletana arbe Concilinm declie.

arant., {inogl dicho d& gue

Symphofio .no alsiftid mas:

que .un dia ,declinando Jue:
g la Sentencia,. Item , debe
entender{c de elte Synodo'de
Toledo del ao-g96. -lalarga:
deliberacion que huvo. de(-

‘puizs-delCancilio de Zarago-

za : Ia dificultad de oir en &l
3 los que fueron fentenciados
en el Cefarauguftano , (pucs
wnes havian muerto ; otros
no quitieron afsittir) y final-
mente la paciencia que moft
traron en. elperarlos , y en
fulicitar reducirlos al cumpli-
miento de las condiciones de
paz propucltas por S. Ambro-
fio ‘en Cartas pofteriores al
Condiliosde ‘Zaragdza , que
dejanmencionado, Todo efto
toca al Toledano anterior al
afio goo.. Al Cefaranguitano
no pertenece mas queé-las dos
exvrefsiones de poff Cefarau-
g%{fmam Cancillumry 1a'de las
Cartas deS.Ambrofio guas poft
llud Concilinm ad wos: mifesat.

107
P Iéfg - Pertenecé 'tambier
al - Concilioc Toledano - del
396. la refpuefta que ferefie-
re de Symphofio , de que ya
fe havia..apartado ‘de fa dor-
trina de los Martyris (elo esy
de los perverfos dichos de
Prifciliano y fus compaiieros,)
a-quicnes famaban -Martyres
los Se@xarios) Efta refpuctta es
deldia enque eftuvo prefente
al Toledano del g96..porque
ehila:Sentencia promulgada
¢n el afio de 400. (de queiva-
mos hablando) dicen que del-
pues: hallaron tlos Padres que
erigaiiado por muchos havia
hecho ‘algunas cofas contra«
rias a {u refpuclia: Debinc de-
ceptum , tentumque per pluris
mas fecus aligua gefiffe repe-
rimus ; cn lo que fe ve, que
aquella refpuefta fue anterior
al Concilio ‘prefente del afio
400, en que la refieren de
preterito s y propria del 395.
{en que ya fuponian Jas Car-
tas de 5. Ambrofio) por lo
que enelafio de goo. dicen,
que defpues ballamos: ( Debing
reperimusy efto es, delpues del
396. como fe empezo.a notar
B 12, : S e
154 Pero aqui debemos ad-
vertir,que quandd ahaden,no
haverie hallado envuelto en
ningunos librgs apocryfos, &
dactrinas nuevas , ‘compueflas
por
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por Prifciliano 5 én efto (fi
fuera afsi) argoia bien Quel-
nel, digiendo que parece in~
ventado (eon o que (e figue

de- Dittinio) para.negar; o.

amiporar tas caidas: y es cler-
td que miradas. Jas ediciones,
hace fuerza s pues leemos: Se-
cus aligua gefiffe | reperimus,

nullis libris - apocryphis | ant.
.ovis - folentits 5 quar Prifcil-
lanus compofnerat involutam.
Diciiniam epiflolis aliguantis

penélapfum , . R

“r:155: Pero'tengo por cier-
tor, quic hay ciéraras materia-
Iés delcaopiantey pbniendo
aullis librisenlugast de non-
nallisyy pene lapfum en fngar
de plends La razon €3, porque
elmifmo contexto pide que
felex afsis y es muy verofi-
mil,-que hallando ¢l copian-
te dos s#njuntas en la voz
nonnullis (puelta la primera
¢n abreviatura para denotar
el non).creyefle que {obraba
Ia una , vy trasladafle nallis.
jEbhecha es, que.al contexen
“e'fepugna. laleccionde nul-
26 ¢ pues haviendo dicho que
hatlaron: haver{e- - portado
Sympliofio e¢n algunas cofas
contra: lo que havia dicho:
{de: que {e havia aparrado-de
los " Bekarios) Debine. decep-
tumsy fecws aliqua gefiffe repe-
wivans.; aoie: puede purificar

Efpatia Sagrada. Trat.6.. D1 jf ert.I.

aquel feens, {ino afladiendo:
cn prueba la voz. nonnullis liv
bris. apgeryphis involutum ; de.
fuerte gue el fentido (eas
»» ' No.correfpondio a la pala-<
»» bra , porque defpues le ha-
»» amos envuelto en algunos
s» libros apocryfos , efte es,
sen dotrinas nuevas com-
»» pucltas por Prifciliano.
56 . Copfirmafe: porque
como fe halla imprefla la clau<
{ula, es contraria 4 si mifma,
Dicé, que Symphofio enga<
fado apoftatd. de' lo dicho
antecedentemente : y que lé
hallaron reo en-algunas cofas
opucltas: deceptum , fecas ali=
qus gefiffe reperimus. Donde:
cltd aquel engaflo, y aquellas
algunas cofas contrarias , {i al
punto afiaden , que en ningsu<
7a mala dofrina eftaba end
vuelro? Clara es la contradics
cion:y para {alvarla, debe-
mos verificar el primer dicho,
con cl fegundo de algunos
malos libros , excluyendo el
nullis, y afadiendomonnuliis,
157 Lo milimo™calificals
Profefsion de la Eé , que. le
hicieron hacer : pues {i conl-
tira que no fe havia mezcla
do en ninguna mala doérina,
no tenia que abominar los li<
bros de Prifaliana: pero obli«
gandole, como le. obligaron,
a deteflar aquellas malas doc
iy




Del Concilio 1. de Toledo.

trinas , (¢ inficre que le ha-
vian hallado ¢nvuelto en ma-
los libros.

158  De aqui inficro, que
hay otra errata en la Profef~
fion de Symphofios pucs don-
de dice: 37 quos male condidit
libros , eam ipfo aullore con-
demnno , (e debe leer @ Sic quos
male condidit , @¢, La razon
€$: porque immediatamente
precede el dicho de Comafio,
que abfolutamente y (in con-
dicional abjuro todos los ma~
los libros de Prifciliano : Quor
male condidit libros , cum ipfo
auclore condemno : y al oir
Symphofic aquella expref
fion, 4 adopto por fu parte,
diciendo que del mifino mo-
do los deteftaba el: Sic guos
male condidir lioros , e, La
Iazen s, POIGUe ni antcs, ni
defpres hay principio  para
entender  la condicional §3,
No antes : porque Comafio
hablo abfolutamente = Quos
snale condidit. Wo delpues;
porque Dicinio, {igniendo a
Symphofio , pronsncio fin
condicional la deteflacion de
Tas malas doltrinas y Jibros
de Prifciliano : Ommia qua aat
wale docuit o aur malé foripfit,
cum ipfo  antlove condemno,
Pues fi lo que antecede y e
figue , ¢s abloluto, no hay
motivo para no entender del

109

mif{ino modo lo qiie média.
159 Anado, que Ditinio
aprobo quanto hablo fu Pa-
dre Symphofio : Quecumque
focutus eff | loguor : y como
Didtinio no re{fumio cl dicho
condicionalmente , (¢ infiere
que Symplhofio no habld con
condicion , {ino abfolutamen-
te, como repitio {u hijo, y
antes lo havia diche Coma-~
fio, fu Presbytero, Demisde
cfto ; el mifmo Concilio po-
ne por norma de otras abju-
raciones de los libros de Prif~
ciliano a la de Symphofio:
Inego efta no fue condicional,
dolofi, 0 tergiver{ante, fino
qual defeaban los Padres @y,
por tanto cetlan las dudas de
Queliels y por el mifmo rex-
to fc infiere, que en lugar
de 87, debe fubftitnivle i,
160 Vifto que la Copia’
hecha por Morales falio im-
prefla con algunos deslices,
no tendras que eftraiar fe
anada otro. Efte ¢s el que
Di&inio cfiuvo caff caido en
algunas Cartas @ Epiffolis ali-.
guantis pené lapfuni:y digoy
que cn lugar de pexné debe
leerfe plenc. 1La razoncs, por-
que la caida de Dictinio en
nada fue mas toral v cumpli-
da , que en lo reipedtivo a
Efcritos ; por lo que no folo
empezo {u Profelsion conde~.
nans
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nandolos todos , {ino que cn
la Sentencia Difinitiva [e afia-
de & las palabras dadas, que
condend y pidid perdon de
todas aquellas Cartas: Epif~
tolis aliquantis... lapfum , quas
ommes [wa Profefsione condenr-
nans, €. luegoe no puede ad-
mitirfe diminucion dc¢ pend,
fino la ampliacion de plené;
pues Diftinio fue tan Prifci-
lianifta en fus cferitos , que
como dijo S, Leon (en la Car-
ta 93. tit. 16.) los que lelan
fus papeles , no leian & Dicti-
nio (va convertido) 1ino 4
Prifciliano : Non Dittiniam,
Jed Prifeislignum legunt : lue-

o no puede decirfe cali cai-
go en elcritos, {ino plena-
mente engaiado; Epifelis ple-
né lapfum, quas omnes fus Pro-
- fefsione condemnans, corredtio-
nem petens , veniam pofiula-
ret,

161 Lfto es Io mas obf-
curo de fa Sentencia Difiniti-
va: lo reftante tiene menos
perplegidad : v {e reduce &
deponer 4 alganos Obifpos,
Hetenas , Donato  Acutio,
y Emilio, y a todos lvs au-

fentes, que no quifieflen fir-

mar la Regla de laFe, remiri-
da por el Concilio 5 4 los qua-~
les {os privaron de trarar con
los convertidos. A otros los
admitierond que gozallen de

Efpaﬁcz Sagmdd. Trat.6. Differe. 1.

fus Siilas , pero no a la comii=
nion , hafta que vinieffen lag
re(pueftas de {as confultas he-
chas 4 otras Iglefias : previ-
niendo , que los que & man-

tenian en fus Sillas , y no eran

admitidos & la Comunion de
los demas, hafta recibir las
Cartas de a foera ;5 eftos no
pudieffen ordenar a Clerigos
en aquel intermedio : v que
velaflet los Prelados en no
permitir que los depueftos
tuvieflen junras en cafas par-
ticdlares , o levefen libros
apocryfos. Y finalmente man-
dan, que a Ortisis le {ean ref-
titnidas las Igletias de que le
havian delpujado los Prifci-
haniftas,

162 Finalmente debémos
advertir , que no todos los
Obilpos reos , incluidos en la
Sentencia, eran Gallegos; por-
que fabemos que el ercor cun=~
did por muchas partes, lle-
gando no folo a Palencia, y.
Abila , fino d Cordoba s y aun
Gerona pacticipo del defor-
den de la Difciplina , fegun
la Carea de S.1nacencio, tit. 2.
Hallandole pues eftendida la
infeccion por muchas pactess
0o hay fundamento para re-
ducir todo ¢l mal & Galicia.
Ni tampoco podemos afirmat
que huviefle tantos Qbilpa-
dos cn una Provincia que ¢n

aquel

™
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ceacio , culpando los exceflos -

aquel tiempo no paffaba del

Duern, nl Hegaba a Palencia; -
y en tan corro limite no de- .
beinos reconacer tantos Qbif-

pos , como alli fe mencionan,
que fon 4 fo menos trece : los
diez porcltos nombres : Asu-
#io, Anterie , Diftinie , Dong-

to, Emilio , Herenas , Ifonio,

Paterno , Symphofio , y Vegeti-

#o: fuera-de cfios (e anade

“una cxprefsion . general , de

fos demds Gallegos que coniur=
rieron al Gongilio, @¢. Religui
gl ex Provincia Gallecia ad.
Concilfum (del afa 3986.) con-

venerant, &, Eftos debian (er

dos, & tres, quando menaos:

¥ no tuvo tantos Obifpados

Galicia en tiompo de fos Ro-

manos , en que era de menos

extenfion que en el de los

Sucvos, por 1o qual no pode-
mos afirmar que todos log

doce , 0 trece Qbifpos reos,

fueffen Gallegos.

163 Tampoco de aquel
numero de Obifpos {e puede
probai iguaf numero de Si-
ilas; porque delde el fin del
Sigla IV, f¢ empezaron a ha-
cer ordenactones ilicitas de
Obifpos , va defpojando de
fu Sitla al Catholico, y po-
niendo un Scctario, (como (a-
bewmas de Orticio) y ya po-
niendo Obifpos donde ne ha-
via Sillas, como refiere 5. Ina-

Irx

de uno, lamado Refime, que
contra la volontad de los
Pueblos, y contra la tazon de
la Difciphna, {in acverdo dek
Metropolitano , ordenaba Q4
bifpos en lugares obfcurosy
llenando las Iglefias de efcan-
dalos : Epifeopum locis abditis
ordinafle, @¢. A vilta de lo.
qual hay principio para decix
que havia mas Obilpos. quer
Obifpados , aun  dado que
todos los Prelados menciona=
dos como reps en laSenten=:
cid , quieran reducirfe 4 Gali-
cid 5 para lo que no delcubro;
fundamento.

164 Ambrofio de Mora=
les , equivocandofc con la
mala puntnacion de las pala-
bras marginales- de Sutio {das
das en el num.45.) refitid que
todos los 19: Obifpos, que
firman los Canonces del Con-.
cilio, eran de Galicia, y del
diftrito de [a Chancillevia de
Lugo. Efto ne debe cnten-
derfe afsi: porque repugnaty
19. Obifpados en cl Conven-
to de Lugo : y a eftos debian,
afadirfc lnego algynos de tos
Obifpos reos , reducidos
Galicia en la Sentencia Difini-
tiva: y {1 juntas el numero
de t9. Juecescon elde otros
rcos , {acards un nusero,qual
na folo en Convento , pero ni

() |
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en Provincin de Efpafa, fe
vio jamds. Es pucs el lentido
de aquella clanfvla, qne ¢l
Obifpo ultimo, immeadiato 3

Ias citadas palabras, era de-

Galicia, y del Convento de
Lugo, en cl Muaicipio de Ce-

lenis. Aquidebe ponerle pun~
t0; y empezar con mayufcu-.
fa la voz Omnes .19, iffi funt:

de modo que ¢l fentido (ca:

Todos effos fon 19, y 00 i Ton.
805 19, fon de Galicia, Enten--

dida afsi la claufula marginatl
debia colocarfe portexto,y
facar al margen laqueSutio
pulo dentro : anteponicada
punto a la voz Ommnes, paca
que no (¢’ apliqued la clau"u-
la precedente.

165 Concluyo dmendo,

que fa Sentencia Difinitiva

ublicada en el Concibio To-
edano, na fue aprobada nor
muchos de los Obifpos Ca-
tholicos que no afsifticron al
Synodo ; los quales repugna-
xon que Symphofio, Dicinio,
w otros , que dereftaron los
¢rrores , fucflen admitidos &
In Iglefia : y de efte modo
empezd un: funefto Cifma,
que dara marceria al -
§. figuiente.

Bk R K
R
O OHpk
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IX.

Del Cifina guz vefults en Efpat.
§ia defpues del Concilio 1. de:
Tolzdo. Carta de 8. Inocensioy -

y nacvo Synode Toledano en
aquel Pontificade; impugnan-
do a los gue intentan
redm'z’rie a la

- Galia.

166

cifio Toledano de
el afio 400, no fe concluye-
ron las- antecedentes turba-

CIoes 3 antes bien el medio:

que fe efcogio para lograr fa
Paz , fue feminario de una
nucva guerra, movida no ya
taneo contra los Sedtarios, co-
mo entre los mifinos Catho-
licos , que fe dividieron cn un’
funelto Cifma.

167 Fue.el calorque los:
Padres del Concilio 1 de To-
ledo defeofos de extinguir ¢k
fuego que fe excito con la
Secta de los Prifcilianiftas,
condelcendieron conlos que
havian errado, afserlosarrex
pentidos., vy que abjuraban
las malvadas do&rinas: admi-
tiendolos no folod fus hono-
tres , fime a la Comunion de.
los Fltluh » con tal que en efto
ultimo convinieflen los Prela-
doq defucrade eftos Reynosy
a quienes tenian confulrados.
E! cfeto nos dice , que fue

' apro-

Onciu‘tdo el Con =-




Del Concilio I, deToledo.

aptobado pot todos los 19.

Obifpos ¢l Decreto , pues

muy poco defpues hallamos
admitidos 4 la comunion Ca~
tholica 1 los reconciliados
elpecialmente & Symphefio , y
Didtinio , que havian f{ido los
smas perjudiciales : pero por
Jo mifmo fintieron defde lue-
go muchos de los Prelados
mas feveras, que {e les hu-
viefle admitido v reconocido
en ¢l honor de Obifpos s y
no folo no quifieron condel-
cender en ello, fino que fe
apartaron del. tratd con Jos
Catholicos que 1os havian ad-
mitido, De -efte modo le ha-
1lo Efpafia turbada con el
Cifma de los Luciferianos: y
como la divifion es madre de
deflordenes , prefto (e viovul-
nerada la Difciplina Eclefiaf-
tica , haciendofe Conflagra-
ciones fin acuerdo de los Me-
tropolitanos , trafpaffando los
Jimites prefijados , violentan-
do la voluntad de los Pue-
blos ; y ordenando a perfo-
nas que no tenian proporcion
para las Dignidades.

168 Viendo cftas turba-
ciones el Obifpo Hilario , que
mencionamos en ¢l wan. 24,
informd  perfonalmente  al
Poutifice , (que cra ya S, Ino-

cencio) y e hicicron Adtas
de todo en prefencia del Sa-

Tow V1.

113

cro- Confiftorio.  Vierdo el
Sumo Paftor', que crecia e}
deforden en Efpaiia , deliberd
algun tiempo {obre la provis
dencia del cumplimiento de
los Canones que pertenece 3
la infpeccion de la Cabeza fu-
prema de la Iglefias v i efte

fin expidio-una Decretal, le~ -

na de dodtrina y gravedad, en
que aprobd la admifsion de
los reconciliados., con laeg
egemplos de que nis. Pedro,
n( :S. Thomis, perdieron fug

honores de Apoftoles, ni Da<..'v, .,

vid elde Profeta , porque hu<

vieften caido; pues ¢l llanto,
y la converfion defiruyen los
crrores, que lacian defmere-.
cer las Dignidades.

R T

+

oL

N

160 Exhorta a todos &7 © <rvn s

que {can nno en [ admifsion” -

de los que havia recibido el
Concilio de Toledo, propo-
niendo el modo de acabar

T

con ¢l deforden , por ¢l exa~"™ """

men de algunas caufas parti< ** v, 2

culares, que llegaren
ticia ; anulando las malas ora
denaciones, y explicando pa«
ra ¢n adelante las calidades
de los que debian fer Minif-
tros de laIglefia,

170 Si con el affunto de
efta Carta, fe junta ¢l de Pa-
truina en el Concitio L. de
Toledo, refulta, que en Ef-
paiia nao folo huvo al fin def

H Si~

l

a funo- .l

P

.
- A,
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Siglo' IV, Ia tuthacion de la
heregia de los Prifcilianiftas;
{inosotsa . dé efcandatos y cif=

ma en quante a-la Difciplina

de las Ovdenaciones de Cleri-

gos , que e haclan injufta-
mente , como denota Patrot-

po., quando:dijo 2 iSiiguli ce-

-~ pimuys in-Belifiis noftris facere
- diverfa s @ inde tanta feanda-
Ia funt ) que_ufque ad [chifina
pervencren. De eflo es lama-

or. parte de la Carta de S,
fnocenﬁio, culpardo los arro=

, &ﬁu jos'de Rufino 5 Minicio,quc
9”' s ordenaban Ob1{p053 en don-
/fﬂwj " de y como no debian: pera
e af(f’" no fe expr_cﬂ"a pad_a.dc ello en

' Jy 2o da Sentencia Difinitiva, orde-
reer 27 " Jnada toda al juicio de los Sec-
yacefe X7 £arios: masen comun fe ocur-
v;wh Bl i en el Concilio 3 tal defor-
vy M&“ 7, den , conviniendo los Prela-
‘2}1 j’@f“" dos en gque fe obfervafien las

Reglasdel Niceno. No pare-
¢ ankerd 8 P

ce que bafto la providencia,
-a viita de que fegun laCarea,-

Teci -
ﬂgiﬁim -profignio Rufino con ef defor-

den:;, na obftante que en el
Concilio de Toledo havia pe-
dido perdon defus exceflos:
y afst juntando los documen-
tos detSyncda y de la Epilto-
Ja, fe dittingee la materia-de
Jdos Cifinas. Veale cnel Apen-
dice 3. efta Carta, donde fe
pone {mas corredta que en
Strmondo, y Aguitte) por {cx

pui

sudnat-

Ia prueba de lo que queda di-
cho, .
v I7I
algunas dificultades :
fue dirigida a los Obilpos
congregados en Teledo, como
fe lee en las antiguas edicio~
nes, o en Tolefa , como pro-
ponen muchos MSS. Pedro
Rofelle “procurd esforzar la
leccion de Tolofa , en la pag.
201, de (u Obra de Antiqua
Gallias inter atque Hifpanias
i divinis & bumanis rebus
communione. Peroen favor de
Toledo militan Sirmondo , Pa-
gi, Fleury , Tilemont, Dupin,
Couftant , y otros, por eftar
pidiendo efto la materia, que
toda es de nuettras cofas, ex-
hortando & Ja Union , que no
confta haver faltado en aquel
tierapo entre los Obilpos de
las Galtas. En el vltimo riti-
Io expone el modo con que
enadelante debian hacer las
Orsdenaciones : y como efto
no fe fabe que eftuviefle per-
vertido en las Galias , le in-
fiete que no habla con los
Obifpos Galicanos, (ino con
los Efpafinlcs, donde corria cl
Cifma , y con ¢l el deforden,

Sobre ella ¢ ofrecen:

172. Ni obfta , que diga

Qbiffros de Efpaia , Provincias

de Efpata, y no Provincias

vnefiras, como prerende Ros
felo que hablaria, {1 tratara
con

lar fi-

TR
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con Iosflp‘.nohs. ‘No obfla,
vuelvo 4 decir 5 porque de
otras tales locuciones eftan
Henas algnnas De uc‘_qius,q e
ﬁcndo dnw idas -a - Obifpos
-de- las- Galias, ncluyen
la etpl..fsxon de Prow:m:zm
Galivanas ', y -no precifameds
te vaeftras. La razon de am:
bas partes es , porque.no con
vicne que Ja determihacion
de la Provinciacon wqen fe
lmbla,pcnda prcmfamcnrc de
un fobreelcrito § fine: del mifl
mo rexto Ly afsiipaia mayor
contraccion:, 1yl determinal
cion deila Poviticia interela-
daj,de exprefiat por - fu. pro-
-prio wombre en 1a materia. -
;;c;-;[';& ¥ verdaderamente; a
que fin havia de-recurrir el
Papa’ 2 unos Obitpos de To-
lofa , pagar apagar Mn fuego,
sque foio ardia: cnl—“[‘pamf El
Pontifice! pori'si-folo s -por
mediode: h.arta, dmg\mi'v
los inteveflados’, es-elipropoiv
%y legitimo arbitro de la; Paz;
0. pos- inedio. de 'unos:Obif-
Posy: qrenl conocian-lasigle-
fias-de; los:.deraciam eftaban
renterados deifus tantasl; que
-jasy ¢gutarbiviones i no- e
«igas.; quedos.Efpanioles-paft
Taron & Tolofa, vy nos intro-
duzcas:rin Conc;l;g de .idds
Maciones 5 unca vufh;) 4o
- O1do €17, nRIgHR: IADCUMCNET

id .

I"I/S

poniendoleino en alguna Me-
tropoli ; fino.en- una Sufeaga-
nea, quando ni aun poraque]
tu_mpo {e ha oido que los
Galicanos tuvieflen. particus
lagSynodo en Tolofa.: Tag-
pucocorrelponde. i -1a pradi-
¢, v methodo ‘mas oportuna
del remedio ; fegun el qual 2
congregan los Synodos Pro-
vingiales yNacionales,cn lh
Region donde prevalecen: los

Imnlns yJafSIJW]m’QS que enef

poimaral conery] Prifeiltang,
Agipaffaron’ Jos Efpafoles - -:5.
las: Galias -fino los Galicax
n0s concurricron (fegun Suls
picioya Zaragoza , {itio” pro-
porcionado para el confin de
Ias Galiass;'y paca loe I:.[panoa.
led Meridiorales,.” - - 2
1174  El C[I Sirmondo. ha-
viendo dicho.en 1d primera .
edigion dé: et Carta;, que fe
debja:guardar fa infetipcion
antigua deFoledosy no To-
Tofdl-yanadicrvendas Noeas
polthumas, (dadas en el tomo
2. del Apendice de Ja Colec-
cjon Labbeana ; v en 1aino-
Miisima de Goleri. tom. 7. coly
43.rque -4 «wonftdra haverfe
du igidolia Cairtai d6L Powitifis
cea los Obifpos del Synodo
Tolofine:, no firerd cofa ab-
{urvdaly quesfe trataflenenta
Galiareanius de: [od Efpaizos
les 3 conftpnda: que las Galia
Ha Caz
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eanas fuéron {entenciadas en
un Concilio de Tuyin. | .
175 Mas por i alguno
pretende valerfe de efto g para
-esforzar, que no fe. antepon-
.%1 Ia 1ecc10n del Synodo Tp-
Sedano ; digo’, que-. fi:conftdra
€l Synodo : Tolofano fobre
puntos de Efpaia, como el
Tauripenfe para los de la Ga-
lia y €5, clerto-que no fucra
hingun abfurdo . porquie -el
de Tarin (¢ tuvo a peticion
de los Obilpos. de la:Galia,
como declara el titulo: Epif-
soporam Gallie rogatn:y aun
enel texro del Exordio e ex+
prefia,cengregado alli sd:paft
thlationem. Prowmfarum Gols
b ;Sacerdotomy  Si. conftird
pucs que los Prelados.dé Efl
pafia fe huvieflen comprome-
tido en los Galieanos , como
¢ftos en los de Italia,ni era
abfurdo, ni eofa {in egemplar.
Pero en'nuefiro cafo ; nothus
vo. tal compromifio,, conﬂzam
- o que [a providencia de Ia
- Paz e oligiho: de’ un Obilpo
" Efpafitol;.que’acidio. immes
diatamente 4} Pontifice w yef-
te por sk -difpufo lo.quellgs
nifinos Naturales debian -ega:-*
cuar.
- 176 Tampoco ha faltado
guien-para dar alguna depen-
dencia‘h Efpatia en compara-
Cion d¢ log:&)bﬂpos de lag

Galias , recurra 2 una Carta
de S. Leon, Pero tampoco s
prucba del intento: porque
lo que 8. Leon hizo, fue en-
cargar a los G 111C3.HOS que
comunicaffen 4 Jos Ef pailoles
elafiunto , que era de la cont
denacion de los errores anas
thematizados en el Calcedos
nenfe , tenido. en ¢l mifino
ano de la. Céreas efto: es;eén
€l 451y como la matcria era
de gozo:comun para ‘la Iglex
fiz , quilo el Poritifice - que fe
cxtendlcﬂe lunego por. todo el
Qceidente la noticia, ( Epif.
5L )H1I[abafe atialmente e
Roma iin Obifpo enviado por
los Galicanos con Carta para
¢l Papa« refpondiales efte por
elmifmo medio: 'y ya que te=
nia quicn ltevafle 1a noticia &
las Galias, les encargo a eftosy
que la-comunicaflen 4 Efpa-
fia, por la-vecindad .deiunos
gronotros yla qual hdcid: me-
NOS coftofo y mas pronto-el
avifo. Conefle fin, y enefy
tas circunftancias pafso  Efx

pafia-por 1a.Galia:la: noticiay

iy.biem{ewvey:que aqui. ho re
Ince dependencia , fino: union
de territorio:confinante; v cad
ridad fraternai: Ya tocamog
algo de efto ¢n el tomo 3. del
delapag.'37: por ahora fe ir4
fiere, :que no firve do-egems
plag -para reducir. a: 'Ielaﬁi..
_ ¢l
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ef<Synodo en. que el Papa

S. Inocencio difpulo {e reme-
diafle el CiGna que andaba
por Eipaia.-

177 La {fegunda dificul-

tad que ocurre. fobre:. eftar

Carta, €5 {epalac el Concilio
de Toledo con quien habla,
pucs por no diftinguirle bien
algiinos , quificron reducir al
40s5. ¢l Synodo del 400, de
que vamos hablande, Ya:di-
gimos, queno fe pucde apro<
bar elio, pues lamifina Car-
tu fupone difunto al. Obifpo
Patruine que prefidid-el Con-
cilio , como-{e expulo defde
el nuan. 26, Por tanto alga:
nos qué conocicron no poder
atraflarfe - aquel Concilio at
tiempo de 5. Inocercio , re-
folvicron, que hablaba S.Ino-
cencio con fos Qbilpos que
alsitticron_al Primero Tole-
dano ; fin “querer reconhocer
otro diftinto ,:como  juzgod
Morales -, creyends que h
Carta del Papa era refpuefta
a la Confulra que menciona
Ia Sentencia Difinttiva.

178 -Elto no fuc afsi, co-
mo confta por la mifma Epif-
tola, (que no vio enterd Mo-
rales) donde & vt, que fue
efecta del_recurlo  que hizo
'mbm__ﬁi_{g;fa » ¥ 00 por
confulta de “los. Padres del
Synodo, Ni podemos decir

e dwm VL

b % ¥y 4
que ¢l Pontifice hable.con: o2
los los Obifpos ‘del Poledinot
L fino con todos los de Efpa=
la, pues Ia materia era co<
mun a todas fas Provinciasy
y el Cilma o prévino porikos
Padres del Conceilig que:ad-
miticron a Symphefta y Dich
tinio, {ino por parte de log
demds, que. no aprobando la
accion, fe apartaron de.ellos:
lo' que prueba.gquelhapla con
los:que.tio alsifticron al Cort
cilto , mays que con’losque le
compufieron. -~ | -
179 Digo puesiyque diris
gio {urCarta 4 todos los Obifd
pos de Efpaia’que fe junaf
{eh en Toledoiy com cftos afsi
congregados adualmente,ha<
blacl S?'ﬁro Pontiface: Univery
Sis Epifeopis in Toletana Synod
do CONSTITUTIS. De clte tis
tulo fe infiere, que no habla
coh los del afio’ go0. (iende
fis Carta muy pofterior , a 0
miehos ei ¢inco , o fels aitoss
como fe dird : y afsies necels
fario reconocer en Toledo
otro Coucilio, cangregado ery
cl Pontificade de Sah Inocené
cio, y de orden del Papa, pax
ra que fe verifique el titulo
y-aun la materia ,-en que da
diverfas Providencias,las quak .
les no podian pradticar(e,lino
juntando un Synodo. Sobre
efte manifettd fu mente <}
Hs Sans
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Santo, en la inlcripcion de la
Carta, y afsi fe lointimaria
al Obilpo Hilario , que fue el
movil de todo, Nies ercible
que los Prelados de Efpana
tuyictien anifsion en.matcria
tan grave , que fe ordenaba a
dir concordia a todas las
Iglefias: por lo que debemos
fuponerle. - -

.+ 180 Tampoco obfta, que
efte fegnndo Concilio no fe
halle entre los demas; pues
tampoco . fe recogio ¢l que
precedio al aflo de g00. v 01
para aquel bafta ta mencton
incluida en la Sentencia Difi-
nitiva ; pata cfie s luficiente
ladel Papa-en (u Carta , 'pues
alli. manifiefta una! voluniad

~ féria de que fe tenga; ¥ no

tenemos  fundamento  para
decir que los Obifpos no cor-
refpondicron,  Anado que
aquel Synodo fe debia tedu-
cir al cumplimicnto de la
Caita: y no fiendo neceffa-
tias mas Altas, nodebemos
¢char menos fu recopilacion,
baltdndo que -nos perpernafl
{enla-Epittold, .como lo hi+
cieron, ingiriendola entre las
Decretales Pontificias, v ci-
tandola con frequencia en el
dndice de los Canones, en cu-
yo lib, 1. tit. 1. {e cita quatro
yates. Por tanto digo, que fe
flebe: admitir otro Synodo

g, b=

Toledano, como reconacen
Valeo, Garivay , y otross y
aun fe ha colocudo ¢n la Co-
leccion novifsima de Conci-
los. ‘Morales procedio mal
informado en la Epoca de Sani
Inocencia, que redujo al afo
de¢ go1. debiendo {er un afio
defpues : por lo que ((obre o
dicho) no es mucho que ex-
cluyefie efte Synodo.

181 Enorden al afio de-
terminado hay la dificulrad
de que no incluye firma aque-
llaCarta: pero (abemosque
es pofterior al afto de 402, en
que empezo €l Pontificado de
San Inocencio; y encl exor-
dio de la Epiftola muefira que
tardo algo en efcribirla. Por
ofro lado da a entender (i
contexto , que antecedio al
409. en que entraron los Bar-
baros en Efpafia ; v empeza-
ron las guerras, vy diviliones
de dominios; que no havia,
quando {e efcribio la Carta,
pues toda clla fuponc Paz, ¥
libertad : por lo qual la debe-
inos colocar antes del 409, en
que catrraron los Alanos,Van-
dalas , y Suevos: dejando re-
ducido el Synodo,que en vit-
tud de ella fe congregod en
Toledo, al efpacio interme-
dio, qual fue el cercano al
afio de 405.

6.
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" L] X. °
Concilio del tiempo de S. Leon,
en que f¢ reprodufo Iz Regla de
la ¢ del Toledana 1. Tratafe
contra Quefnél del que f¢ tuve
en Galicia, moflrando qae 19
Jfue en Celenis, cou otras
cofas potables.

ON la Cartade S
- Inocencio y Cons
cilio tenido fobre lu aflunto,
farcce que fe acabd la tur-
bacion dcl Cifina , pues no
vuclve a (onar mas poraquél
tiempo : pero como immedia-
tamente fobrevino en el aflo
de g09. la irrapeion de los
Birbaros ; duro. poco aqilel
bien , turbandofe de nuevo
{as Provincias con inhumanas
guerras, cuyos defordenes no
olo no permitieron arrancar
Jas raices de la Sefta :de los
Prifcilianiftas, (ino que vol-
vieron a brotat de nuevo, re-
novadas por los malos libros
que perfeveraban, y por al-
gunos que en Galicia feguian
wcultamente {u partido. Def~
cubi¢rto en fin el contagio (e
empezaron 1 poner pronta-
mente los remedios , por ha-
llar(e proveida la Provincia
de unos excelentifsimos Mi-
niftros.. S .'
183 Ei primero ‘que ad-
yirrio los males fue Santo To+

182

II9

ri bio de Lievanas el qual vols
viendo de {us - peregrinacios
nes hallo renovados en Galix
cia los etrrores que fe haviad
condenado antignamente. Did
cuenta con prelteza a dos
Obifpos famofos de fa Prow
vincia, Idacio, y Ceponio, i fin
que velaffeny zelallen fobre
los efcritos apocryfos que ign
feftaban fas.almas @ y como la
pelte foefle creciendo mas.dé
dia-en dia; no baftando y4
las provideucias domefticag
recurrio fuera a la Silla Apof
tolica’, prefidida ala fazon
por San Leon, Magno; y Pri
mero, a quien encamino A ugg
Diacono , tlamado Pervines,
eon Carta, y un Commonito-
rio de todos los errores que
de:nuego’ fe havian éncrirdes
cidoenGalicia: .+ =

-+ x84+ Bl Santifsimo Padre
relpondid con una Carta, cox
mo fuya, Jlena de gravedad,
efpiritu, y dotrina, dada en
21. de'Julio del afio 447. Cen
que fueron Conlulcs Alipio, y
Ardabure ) que entre las del
Santo esla 93. (2L 15.y 91.)
y fe halla incorporada en el
Codigo de nueftros antiguos
Canones. Alli no folo : reca-
pitula el Santo las abominax
ciones de los Prifcilidniftas,
tefutando fus blasfemias, fino
que juntamente difpone fe
tHy et
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tenga un Synodo Nadional,
para coyo fin efcribio otra

- Carta 4 todos los Obifpos de

Elpaita, encargando a Tori~
bid. que la comunicaffe a to-
dos = y:que {i huviefle algun
dmfjedimento para la concui-
péncia de todos , no dejaflen
de’juntatfe & Synodo Provin-
qizl, los de Galicia, velando
eh ello los Obipos Idacio , ¥
Ceponio con el mifino Tori-
bio, i fin que quanto antes
{e aplicafic cl remedio 3 tales
fales. o :
1185 . Recibida efta impor=
thsteprovidéncia, y pattici-
pado atodos=ch arden Poneis
f1cio ,sprocuraron los Padres
correfponder en el modo pof-
fible , -juntandpfe los de las
guatro.Proyincias; Carthagi>
nenfe, Bericay Linfitania:biy
Jardconeife,. porquarto la
de Galicia ,-dominada delos
Suevos , no pudo concurrir
gon fasdemas.  ©. - i
- 186- - ElI' Cobgilio  tehidoy
Poslas quatro. Provineids re»
feridas . dererdendediniseon,
canfla, expreflmentespar: ¢l
de: Braga L en las pajabras
dadas nam. 72, coma, tanibida
poi el Colector . de las: Aétas
-del Goncilio 1. de Toledo, en
ghegordio dela Regla deEé,
ooty 180 - Efte. Synodo: - del

tiempe deSan: Leon es gl fan

mofo a quich tanto quificron
enriquecer los Autores’, que
Ie atribuyeron quanto deja-
mos aplicado al Taledano-del
afio de goo. porque folo 3
cfte, y noalde S, Leon con-

vino lo que alli {e contiene, -

Lo unico que nos confta ha-
verfe a&tuado en cfte, es la
tepteduccion de 1a Regla' de
Fe¢, que por los dos teftimo-
nios referidos fabemos fue dis
rigida a Galicia porlos Obif:
pos de las demas Provincias
cengregados en Synodo. Ef-
tos  confiderando Ia  adtual
<onttitucion que los obligo &
guntarfe, y viendo que em
identica con el eftado dél
310 de 400, no necefsitaron
hacer nuevosDecretos ,{ing
valerfe .del medio eftablecis
9 conrra los errores de Prift
«iliano ( que en ambos lances
fueron el motivo :de Jas juna
tas) convienc a {aber la Regla
de la Fé con: {us. 18. capitus
los; la-qual reprodugeron ,y,
cuvistona Galicia.s.: oo sl
50288 ©) Puedefe autotizar
&ftg con:la mifna falrade Ac-
tas del Concilip del tiempo
de'SanLeoy, de queno tes
nemos mas ¢oleccion ,- ni nos
Bgla.s quie. la incluida.en los
documentos alegados i: pero
coma-np conftd qué{e actual-
{e allmas que teconoier: de

nue-

——r - — m—ras
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huevo Ia Regla y fus Capira-
los , y refolver enviarla d
Balconio Mctropolitano de
Galicia , para que cffe la pro-
pufiefic  todos; por tanto no
fuc necellzrio recopilar mas
Aéas, quc Jadeabadic entr¢
Ias del primero Toledano la
poticia de que aquella Regla
de F¢ fue enviada por los
Obiipos Tarraconenfes , Car-
thaginenics, Lufitanos, y Be-
ticos, a los de Galicia,quando
{e congregaron de orden de
San Le¢on, D¢ efta noricia afsi
perpetuada , f[in-mas circonl-
tahcias, ni-Adtas, infiero, que
aquel Synodo {e redujo a fola
la providencia referida: opor-
tuna . y fuficiente en aquel
lance ; pues como el morivo
de la junta fe reducia alos
ervores de Pricilano , bafta-
ba una Syrodica en que to-
dos los Obilpos de Efpafa
sobricaflen la Fé .que con-
feffaban conira aquellos de-
lirios , obligando A quantos
quifieflen fer temdos por Ca-
gholicos a que la profeflaficn
con fos mifmos Articonlos.

189 Lo unico que fe pu-
dicka conceder a los querc-
dugeron la primera forma-
tion de efta Regla al ticimpo
de San Leon, €5 que entonces
afiadicron el uliimo anathe-
ma, quedice: Si:guis in bis

4 -
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ervoribus  Prifeilliani feéfam
Sequitur  vel profitetur’, aut
aliud in falutari baptifmo,
contra Sedem S. Petvi faciat,
anathema fit. El ver efta men-
clon expreflade la Silla de S,
Pedro, puede hacer recelar,
que (e formd efte Canon en
tiempo de S, Leon : porque
como va enronces f¢ havia
mezclado el Santo en la con-
denacion expreflide los erro-
res, huvo mas induétivo para
interponer la antoridad deS.
Pedro:y cemo el Coleltor de
las A&as florecio defpues de
San Leon, nos dio la Regla,
como fe dirigio por los cira-

dos Padres a Gulicia.
rgo  Viendo que cftos
Prelados eran de quatto Pro-
vincias, cs precifo confeflar
quc no fue Synodo Provine
cial, {ino Nacional : y ¢s co-
mun en fos Autores ¢l fentir
de que el lugar en que e tuvo
fue Toledo. Yo no hallo para
efto mas prueba , que la bien
fundada congetura, de que
defde el afio de 396. no te-
nemos egemplar de qué fe
celebrafle ningun Synodo Na-~
cional fuera de la Santa Igle-
fia de Toledo, San Leon {olo
previno, quefe efcogicfle un
lugar oportuno para todos:
Ad eum locum qui omnibus op-
portunss fit , e, bt 17, ¥
SQ‘:
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come Toledo es el centro de
todas las Provincias, a fola
efta debemos recurrir mas
oportunamente. .

191 Vilto , que eldeleon
del Papa fe cumplio en quan-
to 3 Ia junta General de las

datro Provinclas, refta ver,
{1 los Obifpos de Galicia cor-
refpondicron en tener por {u
parte ¢l Synodo mandado, ya
que no podiefon concureir a
Toledo. Convicnen los Auro-
res en que le huvo: pero el
fundamento que alegan, to-
mado de! primero de Draga,
po es pot si folo convincen-
te: pucs folo fe dicealli, que
San Leon efcribio al Synodo
de Galicia: Ad Synodum Gal-
btcig.....fevipta fua divexit:y
como vimos que tambien ef-
cribio para congreflo de to-
das las Provincias (que no
pudo tenetfe por falta de la
Gallega) pudiera tambien de-
cirfe que enaquellas palabras
le denota un Concilio que
debio haver, mas no que en
efefto le-huviefle, firviendo
de iropedimento para el de
Galicia , lo que no los permi-
tio concurrir a Toledo.

192 No obftante digo que
le huvo, en virrud de otro
te(timonto de Idacio, que ha-
blando de las Cactas de San
Leonen elano 447. dice, que

algunos Gallegos no abraza:
ron tan finccramente como
debian los efcritos del Papa:
Dz harefum blasphemiis difpu-
tatio plena dirigitur , que ab
aliquibus Gallzcis fubdolo pra-
batar arbitvio. Para clto pa-
rece precifo fuponer que Eu-_
vo junta de Obitpos en Gali-
cia, cnla qual {e propulo la
doftrina que el Santifsimo
proponia en i Carta; pues
flo afsi fe pndo defcubrie
que algunos la recibieron
aparentemente , 'O con modo
dolofo: lo que mueltra que
defpues manifeftaron diferens
te fentir , pues algunosde los
inficionados eftaban bien ha-
llados en cl contagio , como
mofteo el efecto; pues inas dé
un Siglo defpues no fe havia
arrancado la raiz. Deldegia
fe congregaron, empezaria el
remedio que¢ towaria mas
fuerza , defpues que llegafie
el eftablectmicnto de  los
Obifpos de las demas Proviu-
cias 3 porque cl Metropolita-
no Balconio obligaria 4 todos
a1 que firmaffen la Regla de la
Fe, por medio dela quaffe
configuio Iz Paz , fegun {e in-
fiere de que novuelve a {onar
turbacion , fino folo tal gual
propenfion a Prifciliano.

193 En uno deeftos lan<
ces, quando’ llego la _Car.t:1

d
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del Pontifice, 0 la Regla diti-
gida por los Obifpos a Braga,
parece precito cgnfeﬂar que
huvo SVDOdO e Galicia: por-
quée no es imaginable omif=
fron on materia tan grave en
Prelados ran zclofos como
Toribio, v .Idacio 5 Y junna-
mente en el cmpefio en que

nfo & Balconio la Synodica
de los demas Obifpos.

194 El lugar en que fe
tuvo fue fegun Don Juan Bau-
tifta Perez {en la Chronologia
que pulimos en el Tom,2.pag.
192.) ¢l Municipio de dguis-
Celenis, Efta opinion ha pre-
valecido tanto , que no folo
la fignen los Autores aun mas
claficos, fino que Baronio di-
ce conftar alsi por antiguos
monumentos , como exprefla
{fobre ¢l atio g447.num.16. Yo
me alegrara faber, .que mo-
numentas fon etos ¢ Sirccur-
res al Exordio del Concilio [,
de Toledo , yadigimos, que
no {e halla tal cofa en los Co-
digos MSS. del Efcorial, nila
voz de Celenis es alll indicio
de lugar del Concilio , lino
de la Silla de un Obifpo. Y
aungue en las anriguas Edi-
ciones (¢ lec : Hic Conventus
Municipiis Celenis adlus eft,
tambien vifte , que no €s tex-
to concitiar,, {ino Nota ana-

dida con diterente lerras la:
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qual tiene diferente featido
del que fe pretende , como
todo (e explico en ¢l §. 3.

195 Fuera de efto la par-
te en que e lee aquella voz
¢s determinada y unicamen-
te cala Conflitucion de los Ca-
nones : la qual nole puede re-
movet de Toledo, ni del afio
de g400. fegun qucda proba-
do. Pregunto ahora: Podrd
aplicarfe al Ponrificado de S,
Leon un Concilio tenido
quarenta afios antes de aquel
Pontificado? Claro es,que no,
Y como el Concilio que los
Autores reducen a Celenis ‘es
el de San Leon, ferd tambien
cofa clara que cfte no pudo
convenir al Synodo donde
leemos la palabra Celenis : o~
to es en Ja Conftitucion de los
Canones: en cuya lupoficion
gucda totalmente defancori-
zado eldecir, que al medio
delSiglo V. huvoen Celenis
Concilio : pues el unico tex-
to donde e menciona tal voz
con alufion 4 Synodo , es an-
terior 1 ral tiempo ¢cnmas de
40. afos, y no {e debe dudar,,
que aquel nombre Celenis
pertenecio 4 la Silly de . un
Obifpo de los que concurrie-
ron al Concilio L. de Toledo.

196 Digo pues, que no.
encuentro fundamento para
reducis a Celenis ¢l Synodo

de’
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Qe Galicia e tiempo de San
Teon: porqué €l unico que
{e ha fignificado , efliiba cn
equivocacion , 0 mala inecli-
gencia de la clanfula, Fuera
de clto no defcubro teftimo-
nio antiguo , que lo afirme:
antes bien cb que formd as
Lecctones del Rezonuevode
Santo Toribio , defpues de
hablar del Concilio de Tole-
do , poneel de Galicia en un
Municipio que [lama Ullenei-
Jey fielte noes el Celenen-
Je, tenes ya otro argumento
contra fos que recurren
Celenis. El hechio cs que ni
1o, ni otro fe lee en el anti-
gao Leccionario de Aftorga,
fegunleda Tamayoi y alsi
nos’ conflununas en que no
hay fundamento para infiftix
en ¢l Municipio de Celents,
197 Lomas verofimil nos
parece decic , que fe tuvo en
Braga; porque lo comun ha
fido celebrarfe las Concilios
¢nla Metropolt, y micntras
no confte la excepeion, debe-
mos feguir la Regla mas co-
miah, -A-efto puede aludic la-
accion e losdemas Obifposy
que remitieron ia Regla tFe’-la
Ee a Baiconio , Obilpo de
Braga: o bien por fer ¢l Me-
tropolieano (pues le nombran
comb pdt antonomalia Obil-
po de . Galicia) o porque alli

Trat.6, Differe.L.

cra la junta de los demis Pres
lados.

198. Sobre elafto de eftos
Concilios, alst del Toledano,
como del tenido en Galicia,
fabemas que no precedieron
al 447. por Julio, ¢n cuyo dig
21. fiemo San Leon {us Cars
tas, en que mandaba {e tu-
vieflen los Synodos.Hafta me-
diado de Agolto no debemos
reconocerlas pueftas en AL
torga, donde era Obifpo San-
to Toribio. No f¢ defcuida~
fia ¢l Santo en comumicar
prefto a todos la voluntad del
Papa: pero por mas qne acee-
lerafle “las Providencias de
Curfores , no pudo efeltnar(lel
ef Concilin General antes deb
Otofio , porque era precifor
dar parte’ & todos los Metro-
politanos, y ver filos Reyes
permitiim el congreffo , o
que no-podria efectuarfe an-
tes de Octubre, 6 Noviem-
bre : vy afst no podemos anti-
cipar ¢l Synodo Nacional del
Ouofio del 447, antes bien las
diftancias permiten le apli-
quemos' a la Primavera {i
guiente del 448. '

199 Los Gallegos como
fucron los primeros que fu~
picron la voluntad Pontificiay
y-podian juntarfe mas pron-
twmente, lo-hicteron.afsi lnes
go, fegun-prucban las-pala<.

bras




Del Concilio . de Toleds.

bras de Tdacio , referidas por
¢l en el afio g447. v viendolas
contrahidas a cfte ailo , no

" tenemos tundamento para re-

mover de alli la intimacion

te dec las letras Pontificiag
hizo a los Obifpos de Galicia
Santo Toribio, '

200  Pafcual Quefnel en
Ias Notas que reprodujo

‘Aguirre tomo 2. pag. 203. 1.
§2. dice que fin duda.paffa:
xon wmuchos mefes entre re-
cibir §. Toribio la Carta, y
caviar a cada Obifpo las Le-
tras Pontificias , para que. de-
liberaffen {fobre lajunta, Afia-
de, que.no pudiendo tencefe
el Synodo General , {¢ cupe-
zd a tratar del de Galicia:y
que fabiendo cito el Papa por
nuevo avilo de Santo Tori-
bia, 0 por regreffo del Por-
tador que vino con laCarta
Jpara las quatro Provincias, le
parecid conveniente volver &
efcribir al Synodo de Galicia,
que {e difponia, 0. eftaba ya
_Jjuntado. Eftas fon, dice Quel=
riel, las letras que ¢l Braca-
renfe [. menciona remitidas
por S. Leon al Synodo de Gali-
eiz por medio del Notario
Toribio : pues las primeras,
dirigidas a S. Toribio, vi‘mc—
ron por fu Diacono Pervinco,
y eftas por el Notarie de la
Sede Romana, qué. {& Yama

¥

124

Toribio , {egun el Concilio
Bracarenfe: y afsi no folo hu-
vodiverfas Cartas en diferen<
tes tiempos, {ino diverios To<
ribios : y el Concilio de Gatia
cia fe debe diferir masde la
que hemos dicho,

zor  Efte punro incluye

- muchas partes, (y una bien

trafcendental para otros i«
tios) caceciendo de funda-
mento ‘en lo principal ; del
aflanto, -+ oo e,
. Primeramente {e -dice ity
2poyo , que S. Toribio: tar
dafie muchos mefes en remij~
tic a los Obifpos el orden del
Pontidce : y tienc contra s}
clzclo, y folicitud del Santo,
que haviendo andado tan (G-
licito antes de recibir las Car+
tas de S. Leon , y.fiendo cftas
urgentes; np. es creible deten-
cion en el ‘expediente de un
rnegocio-tani grave, y tan des
feado por el mifimo que ha dé
comunicar-los Ordeness ans
tes bien la naturaleza de:lad
circunftancias nos obliga a
decir, que no perderia inftans
te .ch poner los medios icomy
ducentes para el logro.- ¥ {3;
como cs verolimil , al vir que
pertenecia Galipia 4 - dominia
de Principe muy- divetfo , cod
naeid no fer pofsible coneniy
rir -todas las Provinciasa una
Igle(ia ; deberemos deciy que
104
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toda h'ﬁt'encion' de - Toribio
fue congregar el Synodo de
Galicia, mientras Jos demas
()blfpos difponian el fuyo;
pies todo “elto - és conformd
con la mataraleza del nego-
clo gravifsimo , -pucfto &w
mano de un Prefado muy em-
pefiado y fOlicito cn curar -el
wil: que pedm pronto ‘reine-
dm{ SR
utp 02 1 L.O% 2. €8 {fohmhrld
decir , que Toribio eferibid
fegunda vez al Papa, o que
eftd fupo las dificultades inci-
dentés por vegreffo def Por-
tallor dela pri’men Carta. Lo
contidrio confta’, por-lamif-
v Bpiftola:de- S Leon' 3 ry
poi ldaelbydonde vemos que
elPonrifice eferibio por med
dio de'un Diacono de Aftoe:
ga Jque ld Hevds les Letrasdd
VIdribie: yfiendd cfte Pog:
tador -fubdito.dg Toribio, (e
dfiere quer 107 taverque Yol
ver 4 Roma el quie tajor 1ds
Cirtas del-Santifsimo : yeons
ﬁgmmmncutc ot - tegrerfy
deliMbeiadbraortavp i Pad
pacqne fAbee rafi guecelcribiv)
pmes’ novlindd ralyregreo:: s
uraog YA a Vcrd1d qud
havia‘de mfiadic, af S, I"om
bio, :nivel Papar, en'nuéhab
@atdash Aquél havia yarimad
nifeftade roda 1a enfermed ady
elts havincgecerado el naice

temedio , de conderar los erd:

rores por si, y mandar (& con~

vocafle Synodo General ;0 &,
In menos Provincial de Gali- -

cia: Llego clealo, d2 que los
Gall legos o ‘pudieflen cons
cuerit con -Jas demiis Provin-
cias: pues que necefsita To-
ribio efcribir de nuevo aRo-
ma? ¥a éfta havia prevenidb
aqucl ‘lance. ,, 8i huviere; de-
5568y ale;um dificiltad paraet
,» Coticibio General 4 Aalo ne-
1 BOS procurards quic guaato
5, antes fe remedien [osmales
»» con un Provincial de Gali-
sl Quo citins vel Provip-
tigliConventu reinedin m tantis
vulneribas adferatde. Dada el
ta ultitna refvlicion no hay
que confultar, ni que intimar
de nueve ; {ino antes Dbien ¢l
tiempo:qué fe havia de gafkdi,
fin necéfsidad’, en recurtit:-4

Itadia mm'ule Py ;untal nl -

Svnodo pues yacl Papa 10
tenia n11nd1do. 3

1204 +Solo refta el 1ecurfo
de: quien’diga, que 1d:Cavra
dondé [¢lee aquello o es' la
pumexf’l pot mao «de Peroim
¢dy {idos orra: divigidd poral
Notario Toribio, A clio digo
{erfalfos pués-en fa Carta de
S Leond Toribio ,itgaida ‘pot

¢l Diacono Perviaco ,:quoies

dotide (e lee el mdcn referis
do , allmifmo, refiere el Papa
que

-
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que elcribe otra para todos
los Obifpos , encargando a
S. Toribio, que cnide de en-
caminarla 4 las demas Pro-
vincias : en fuerza de lo qual
no queda arbitrio para atri-
buir a diftintos Portadores la
Carta comun a Jos Prelados
de Lfpaina, y la particular pa-
ra que huvicfle quanto antes
an Synodo en Galicia, pues
uroy otroic lee en una mif-
ma, '

205 Supongamos que S,
Toribio, con ldacioy Cepo~
1o (& quienes encomendq el
Papa efte negocio) manifefta-
ron luego el orden y la Carra
a4 rodos los Obifpos de Gali-
cia; no folo porque alsi re-
fulra del teftiimono alegado
de Idacio, fino porgque no es
«creible que Prelados an ze-
lotos fe defeuidaflen encum-
pliv Jo que les manda ¢l Papa,
Congregado aquel Coneilio
en virtud de las Cartas trai-
das por Pervinco , pregunto,
qué necefsidad hay de otras
nuevas de 8, Totibio al Papa,
v de elte af Synodo de Gali-
sfa? Sicon la primera {e jurto
el Synodo, vuelvo a pregun-
tar 3 quanto dure? El que di-
gaque S, Toribio eleribio fe-
gunda vez a Roma, eftando
cn et Concihio, y que recibio
alli la refpuctta, (legun.fa fus
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petficic de las palabras del
Braqﬂr_cul"e , Que  meuciona
eferitosdel Papa of Synodo de
Galicia) efte necefsita decir,
que duro ol Concilio de Gali-
¢la algunosmeles , pues algu-
hos [ necefsitan para it ¥ ve-
nir delde Galicia 2 Roma, ef-
pecialmente ¢n ticmpo en
que. no havia Poffas, tutba-
das.eftas Naciones con guer-
ras.de diferentes Principes : y,
una- dilacion tan. prolongada
en Synodo Provincial , no tic«
ne apoyo, aun ci otros Na-
Cionales , y por tantopara fer
admirida necefsita de apoyos
ierefragables, los que no hays
anees bicn (¢ infiere {u falfe-
dad por ol fifencio de Tdacio,
que hablando de aquel tiem-
po no refere tal cofa, y no
era paca pallaric cn blanco:
lucgo Ja brevedad con que
trata def punto, prucba que
la junta fuc breve, y que no
huvo necefsidad de nns Car-
tas del Papa, que las dadas
a Peruince , {egun ¢l mifmo

Idacio. .
206 Digo pues que el
leerle en ¢l Concilio Braca~
renic, que cl Pontifice envio
letras al Synode de Galicia, no
fe \dcbe entender de fuerte,
que eftas fean diftintas de lag
que trajo a S. Tonbio fu D
cono Peryinco , {ino en ¢l
' fen=
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fentido que de Ia Carrade S,
Inocencio digimos fer dirigi-
da no & Obilpos que antes
eftuviefien ya en Concilio, {i-
no que- debian juntarfe en
virtud (nya,con los quales ya
congregados hablaba el Papa.
A elte modo dijo eiBracarenfe
que S. Leon dirigio {us EC
critos 4l Synodo de Galicia, ef-
to €5, 2 un Synodo que man-
do juntar alli, en el qual for-
zofamente havian de leerfe,
Y aunt fe puede amadir, que
entendieron la voz Syredo,
por lo mi{mo que Obilpos del
tergitorio de Galiciz, del mo-
do que ufaron aquella voz
once. afios defpues en el Con-
cilio II. Bracarenfe , como ex-
plicamos en el tomo 4. y afsi
cella el intento de poner fe-
gundas Cartas en virtud de
aquel texto. .

207 Elque fedd titnlo de
Notarie a Toribio, tampoco
prucha diferencia de Epifto-
fas , pues las inifmas que Per-
vinco trajo 4 S. Toribio, eflas
fort las que el Bracarenfe dice
remitidas al Synodo de Gali-
cia por Toribio, Notatio de
{1 Sede: pues de eftas dice el
Concilio que fueron contrs
impiam Prifeilliani feflam ,y
lo mifmo dice Idacio delas
que vinieron por Pervingo:
Comra Prifiilianiflas. Todg

Trat.é. @ijf’@rrj .

efto conviene identica mente
a Ja Carta gue tenemos de S,
Leon d Toribio : pues alli ex+
pone el Santi{simo ran por
menor las abominaciones de
los Prifcilianiftas , que fue~
ra fuperfiua otra qualquiera
Carta [obre ¢l affinro. ‘

208 El que lamen Nezg<
rio & Toribio,no excluye que
efte fea Santo Toribio s por=
que fegun Baronio , conviene
aquel ditado al que en um
Provincia cuida de notificar
al Papa lo que pafla, como di-
ce fobre el aho q47. n. 12.
Convino efto a S. Toribio,
pues hizo nototio al Papa lo
que paflaba en Galicia : y mi~
rando 4 cflo los Padres del
Concilio Bracarenfe , como
tambicn a que S, Toribio fue

el que notificd al Synodo o

quele efcribio ¢l Papa, dige-
ron, que S, Leon elcribio al
Concilio de Galicia , por me-
dio de Toribio, Notario de
u Sede, ' -
209 Quefnel, y Pagino
afsicntenQﬁ Baronio, yg pot
tanto ponen (como Morales
lib. 2. cap. 26.) por diftintosal
Toribio Notario, y a Santo
Toribio, Peto, como digi-
n0s, no obligan 4 efta difkins
cion las palabras del Braca-
renfe: antes bien fegun Idas
¢io la Difputa plena de San
Lecon

e e

e D —
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Leon contra los Prifcilianil-
tas fue la que vino al Obifpo
Toribio , y citx mifma fue
la recibida fraudulentamente
por algunos Gallegos , lo que
mdica fer eita la propuefta
en ¢l Synoda de Galicia, pues
era la que intimamente toga-
ba y exponia la materia,

210 Ni debemos infiftir
mucho en cl rigor de la voz
Notario , cotejandela con la
accepcion de los mas anti-
guos: porque no fue ufada
por cl mifmo San Leon, {ine
puefta en un documento pof-
rerior 4 aquel tiempo en mas
de cien aiias (qual es el Con-
cilio Bracarenfe ) y enronces
con el largo dominio de las
Naciones barbaras havia em-
pezado yaa decacr el efplen-
dor v accepeion rigarofa de
algunos terminos @ al modo

que en ¢l fegundo de Braga

TonV1

I29

hallamos que tomaron [a vez
Synodo en una fignificacion
qual dificultofamente {e¢ ha-
llartd en otros documentos
mas antigunos. No debemos
pues eftratiar que llamen No-
tario de la Sede Romane, al
que notifico las Letras del
Poutifice: y en efta fupofi~
cion fe deberd excluir de
nueftras hiftorias ¢l Toribio
que introducen en Galicia al
medio del Siglo V. diftin«
guiendole de Santo Toribia
Obifpo, pues no hay baftan
te fundamento paraello: ¢
afsi concluyo que por medio
de las Cartas venidas a cfte
Santo te celebro elConcilio de
Gualicia en tiempo de S, Leony
{in que {e pueda decir, que fe
tuvo en Gelenis , ol fe deba
confundir con ci primero de
Toledo, a que es razon dar ya
fin, para paflar & otros,

1 CAPI-



S |

130

E/patia Sagrada. Trat.6.Cap. 3.

CAPITULO I1IL

ID.:.L CONCILIO SEGUNDO DE TOLEDO

- Provincial. Afio de s27.

Epocas del Reynado de Amalarico. Expfzayé 1N texto de

~EBezun lo dicho hafta
L ¥ aqui confla que huvo
‘en Toledo quarro Concilios
antes del affo 450, Eluno (¢
«celebro cerca del afio 396.
£dé que hablamos detde ¢l
‘num. 2 1.)Otro en el de go0.
«que es el1ntwlado L {de que
dablamos delde el pum.18.)
Otro en tlempo de San Ino-
cencio: tenido cercadel aho
‘405, (como {e dijo defde el
num,177.) y finalmente el del
Pontificado de San Leon,con-
wvocado en ¢l g247. de que (e
trata en el §. precedente, En-
tre cftos folo pone en numero
el delafio de go0. pues fulo
de efte renemos Adtas forma-
les, aunque bo completas: y
como ho conviene pervertic
el orden que dejaron préfija-
do les Antignos , profeguire-
mos con &l en los Concilios
figuiceres, en ningnre delos
quales l*ay tantas difici ltades
como en los precedentes,

"2 El Coucilio intiulado
Segando {e tuvo en la Era

oo San Ifdmo , y corrigefe a Loayfa.

DLXV. aito'de 527. como, fc
prevido en ¢l Tomo 2. pag,
192. (donde pufuros la Chro-
nologia de Concilios del ClL.
Don Juan Bautifta Perez con
las prevenciones de Loay(a)
Reynaba entonces el Rey
Ama;’amm y corria {u afio. WV,
quando {e cclebro el Concls
I y.como expreflan. (us. Actas
en el titulo, afiadiendo que fe
contaba el dia 16. de las Ka-
iendas. de Junio, que 'fue el
17.de Mayor - w v ton
Convienen entla Era (e~
falada los Codigos, Lucen{es
Hitpalenfe, Vigll ano , y Tole-
d‘uu , fegun teftifica Juan
Vaujuez det Marmal i un
Ms, que fe guarda original
en mt eftudio con ¢l lIndice
que cl Scior Perez hizo del
Hifpalenfe: y fiendo tanta fa
autorided de eftos Codigos
conteftes , no {2 puede apro-
bur {2 opinion de Pagi con.
Batonio , que reducen cfte
Concilio al aiw 531. fundan-
dofe ¢n la exprefsion delafo

(\.-1V




Del Concilio I1. de Toledo.

V. del Rey Amalarico, ven
que fegun San Jidoro empe-
20 aquel Roviado en CL afo
526. St al afiv 526, anades

cincovefuliari el §31. en que

le ponen no folo aquellos Au-
tores, fino el Coledtor de la
Edicion novilsima de Conci-
lios Nicolis Coleri,

4 No obftante digo, que
no puede adoptarfe aquel
{entir, porque Amalarico tux
vodos Epocas; una en que
empezo a reynar , viviendo
Theodorico , y otra que fe
conto defde la muerte. de ef-
te: y {1 los Autores refetidos.
huvieran conocido aquellos
dos principtos, f{in duda hu-
vieran convenido con la au-
toridad de nucttros Codigos
MSS. La primera Epoca fue
enclafio 522, en que vivien-
do Theodorico empezo Ama-
larica a gobernar por si, co-
mo {fupone y prueba laErade
efte Concilio , quando. aneja
fuaiioV. al 527, Lalegunda
fyeiquindo por muerte de
Theodorico (que antes havia
gobernado por (U tiecto Anui-
Larico) quedo {vlo el nicto : y
efto fue cn el ailo y26. en
que Sau Ifidoro introduce el
gomputo de losafios de Ama-~
La#icd y - por quante: cn. aquel
afio murid Theodorico. Dif-
tinguidos eitas dos pringipios

F

I3T

{c (alva el computo de'las AcE
tas del Concilio , y de [a Hifs
toria de San Ifidoro : pues Igs
Adas miran 2 1a primera Epo-
ca del 522, en que defpues
del 17, de Mayo empezo &
reynar Amalarico , viviende
fur abuelo: v San Ifidoro aten-
dio al 526, en que marid
Theodorico,

s Lo mas notable es, que
aun el mifmo-San Ifidoro co~
nocio cftas -dos-Epocas : preg
diciendo (en {ut breve Hifto-
tia de los'Godos, que damos
en ¢l Apendice 12.)que Theo-
dorico dejo el Reyno de Ef
pania & fu picto Amalarico,
aftade, que fe fue a Iralia, y
que reyno algan tiempo con
toda profperidad 1 Hifpanis
Regnun ... fuperfiiti Amala-
rico nepot! fua religuit, Inde
Italiam  repetens aliguamdia
omni cum profperitate regna-
vit. Aquives claro , que vi-
viendo Theodorico cmpezd
d reypar fit neto: y que aguel
reyno algun ticmpo en lualia
defpues de dar ¢l Reyno de
Efpafia 4 Amalarico = Inego
¢s indubirable que: fegun San
Idovo  empezs A reynas
Amalarico antes de Ia muevte
de {u abuelo, elto es, antes
del 526, en que fegun ef
Chrenicon coetaneo publicad
do por Cufpinians , y pos

12 Pana
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Papvinio , fallecio Theodo-
rico por Setiembre , fiendo
Conful Olibsio {vlo , fin Cole-
ga, En cfic milmoafo 26,
introduce San lfidoro a Ama-
larico, refiriendo que murio
en ¢l Theodorico: luego ha-
bla dc la fegunda Epoca, y
con exprefsion que {upone la
primera , a que atendio el
Concilio.

6 San Ildefonfo conocia
tambien la primera Epoca del
aflo g22, pues tratando de
Montano { que prefidio cite
Concihio) dice , que rigio la
Izlefia de Toledo por nueve
afios,reynando Amalarico. Si
efte no tuviera mas Epoaa,
que la del aho 526. (en que
murio Theodorico) no clre~
chdra San Ildefon{o el Ponti-
ficado de Montano a folo el
reynado de Amalarico: por-
que defpues del afio 526.{olo
vivio cinca afios,como afitma
San Ifidoro,y fe confirma por
los Concilios Herdente,y Va-
lentino,que {(uponen fu muer-
te , vy carrada del fuceflor
Thendis en ¢l afio §31. Si
Amalatico no tuviera mas
afos de Reynado que cftos
<inco , no contragera San Il-
defonfo al efpacio de efte
Rey un Pontificado que le ex~
cedio en quatro ailos; porque
&s pradhica del Santo fefalar

Efpatia Sagrada. Trat.6. Cap.3:

los Reynados que alcanzaron’
los Obifpos, clcogicndo los
principios de unos,y los fineg
de otros , para carvaclerizar
bien los Pontificados @ y ¢os
mo quatro afios de exceflo es
efpacio notable , {e infiere
que {1 Amalarico no huviera
vivido mas que cinco afos,
aplicara San Hdefonfo & Mon-
tano los quatro de otro Rey-
nado: y no hacicndolo, fe
comprucba , que conocio la
primera Epoca del afio 522,
defde el qualal 531. van los
nueve anos de Montano, cot-
riendo iguales con diferencia
defpreciable, {i huvo alguna.
- En efta {upoficion fale
bien el afio V. del Rey Ama-
larico, en que fe tuvo efte
Concilio , con la Eva 565.
(afio 527.) {in que fe necelsi=
te corregir ningun numero.
8 Otro empeiio tuvo Bis
nio con Baronio, queriendo
reducir ¢! Concilio al Rey
Theadis, (uceffor de Amnalas
rico , contra la fe de las Edis
ciones y Codigos MSS. que
afsi en el titulo, como en e}l
fin del Synodo, expreflan uni«
formes 3 Amalarico. El funda-
mento que les movio , fue vér

que San Ifidore refiere de

Theudis ; haverconcedido 1
cencia a los Obifpos Carho=
dicos (no obflante fex herege)

pad




- Del Concilio IT. de Toleds.

paia que tuvicflen un Conci-
lio en Toledo, Pero cfto no
bafta para negar que huviefle
alli orro en nempo de Ama-
larico 5 porque San Ifidoro no
le excluye pofitivamente 5 ¥
folo negandole el Santo, pu-
dicramos removerle del tiem-
po de aquel Rey. Anado,que
fi huviera de reducirfe a
Theudis, no folo debia.cog=
regirfe el'nombie. de Amala~

rico , fino-la Era, y .elafio -

quinto del Reynado , juntas
inente con el afo §31. a que
recurrio: Bidio-con: Baranio;
porque.. en gleg3L. no: efa
quinto de Theudis, {ino pri-
nfero, Y& efto.digoyo; que
con que licencia fe atropella
I f¢ de tan infignes Codigos,
{in apoyo cn Ediciones, hi en
MSS? San 1lGdoro no niega,
que huyiefle Concilio én To-
ledo en tiempeo d¢ Amalarico:
pues por que hemos de negar-
le nofbtros contra -la - autori-
~dad de tan venerables monu-
mientos - qué loafirman?

g Queriendo Vafeo {alvar
las. dos autoridades de¢ las
Aftasdel Concilio , v de la
hiftoria de San 1Gdoro, dijo,
fobre el 4fo §30. quc en
tiempo de Theudis fe tendria
otre en Toledo, del qualha-
bld San Ifidoro. Lo milmo
{in1io el feftor Perez en €l Ca-

Lom V1, '
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talogo que dimos de Conci
lios cn el Tomo 2. donde fies:
ra del prefente, de Amalari~
o', admite el ‘que no-exifta,
citado gor San-- fidoro e
tempode Theudis, - 7 =i
10 Yo no me inclino %
efto , porque no hatlo funda-~
mento pard que ¢l Santo Gy
tiefle el Concille IL:de Tole=
do, introdircido en el cuetpo
Yy coleccion de los Ganones;
y : refifiefle: olafente ' ofroy
que ni hay, ni fabemos que I

haya havido : elpecialmenta

quando el motivo-que. alegay
para hater laicofa notable, o
que el Rey fiendo herege didy
licencia 4 tos Catholicos paral
tener un Synodo en Toledo.
Efta circunftancia no convino,
Inenos 4 Amalarico’,.que: &
Thendis, antes bien:entaquel
c¢ta mas digna de otarfe que
en efte: porque de, Amalarical
folamente {abemos que per<
mitiefle el Synodo de que ha-
blamos : Theudis did licencia
paramas: pues en [t Reyma~
do huvo Concilios cn Valens
cia, y ¢n Lerida ty mas notad
ble era referir la accion.da
Amalarico , por fer unica,que
la permifsion de Theudis,que
fc extendid 3 otros Synodos.. .
-1t - Avifta pues deque S.
Ifidoro no menciona Synodos
de Amalarico ,. v de Thendisy
I3 fii
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{ino uno fole, debemos pre-
fumir, que no omitio el mas
notable , {ing que habld: de
¢lte . pues folo refiricndo los
des ,, pudieramios -admitir cl
de Theudis * mas.quando no
LECOrIOCE Mas qlie uno, y por
motivo Comun a: Amalarico
{ qual fue' el de.la heregia)
nunes me perfliadire a quely
mwentg 1¢gitima’ dal-Santo no
fuctte: aplicar el Cencilio 1L,
de Toledo al tiempo del Rey
Amalarico, & quien {olo favo-
recen las notas. Chronologi
cas ; y las claufulas de los
Codigos: \eoncﬂlarcs MSSe
. 12:.Pués ique: didinios ral
teﬁimomo de-San dato,qud
{olo . refiere “el- Synodo. en
Theudis? Refpoddo, quefue
muy fail trafpoetirie la olan-
fula:;de sun Reynado'a otto
por; algun copiante, poniendo
¢l findl del.precedenteal prin-
cipio del que {¢ figne 3 pues
{e hallan cgcmpl(ues de tales
invexfiones en puntos confi-
nantes. .Y A vifta de las razo-
nes’alégadas, masfacilménte
podemos: admitir-éfte recur-
{0, iqe-deeir wderSan Ifidoto
gue.omitio. el Goncilio Tolé-
dano 11. de Amalarico,.quan-
do'no cra pofsible que fe le
ocultaflen das AQas que aun
hoy exiften , v fehallan cita-
das:y. ,CXtra&Adas en el lndi-
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ce de nuefiros ’H']tli";llOS Ca-
nones formado , ¢ formaliza-
do porel mifmo San Iidoro,
como afirtnan algunos Sabios;
¥ duchralumos en {u fitio.
Teniendo pues' el Santo pret
{ente aquel Concilio, v con-
vinicndole a efte la circun(-
tancia ponderada por el mif
mo, d¢ que fiendo herege el
Rey, le.permitieffc , no podc—
mos _perfuaditiosd -que ha-
blafie de orro no conocido
en Tolede , 111 mencionado
en docuniento Algm 0, nitan
notablc en el Reynado ¢
Thcudm,como ¢n-el de Amay
larico s+ pues aquel did lidens
ciapara di\zcrfos bynodos eﬁ.e
para; folo uno.

<s._‘.- ;

Cmone: del Com:fha. o

\ I I it t/ : 'bg
13 LO pr:mcra que’ hl-\
*cicron los Padxcs
fuc dar fuerza v vigor i rodos
los Canoncs antiguos, {1 algu-
no: con el tiempo eftaba def-
atendido 5 y que fe decretall®
dc auevo quanto. no cftaba
prevenido por los antiguos:
eh cuya {fupoficion formlron
cinco Canones.

El 1. tratade los jovcncs
dedicados a la Iglefia, que fe
criaban en un Co[emo avifta
del Obifpo; dl[pomcndo que
en Jlegando 2 los 18. afios fe

o es




Del Concilio T de Toteds:

fes explotaffe publicamente
la valunrad tobre el ettado
ue efvogian, Siclegian ¢l
Eclcfiaftico , pramedan cafti-
dad, y a los veinte aios fu-
bian a! Subdiaconado : a los
25. al Diaconado, fiendo juz-
gados dignos de uno y otro,
St [e calaban, o incurrian ¢n
contadto fementl, eran exco-
mulgados como facrilegos,

E! que efcogin el eftado Se-
glar, y {e cafaba, ‘podia fer;

defpucs admitido 4 los Orde-
nes Sagrados, con tal que re-
nunciafle el comexcio de la
muger.”. o

El 2. que el educado en’

cftalglefia, no pudictlc pal-
far i otra, ni el Qbifpo reci-
birle (in acucrdo del proprio
Prelado.

Ei 3. que ningun Clerigo,

defde el Subdiacono arriba

tuviclle familiarmente en Nt

cifa ninguna muger.

El 4. que {i algun Clerigo.

planto vifias en tierras de la
Yglefia, 6 algun otro fiuro pa-

ratantencrfe, pueda pofieer--

fos mientras viva: y qucen
muriendo patlen al Dereche
de Ialgle(ia, fin poderlos he-
redat otro, fino con acuerdo
del Obifpo, cn recompenfa
de fervicios que el tal huviel-
{e hecho a la Iglefia.

El 5. que ningun fiel fc cafe
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con parienty: v {ilo hiciere, -
fea caftigado tanre mas gra-
vemente, quanto {¢a mayor
¢l parentelco.

14 Firmaron .ocho Obifs:
POs: y aunque ne todos eran’
d‘e una Provincia , 1o fue
Concilio Nacional , pues no
teeron convocados, {ino ha-.
Hados alli por accidente, Uno
Hamado Marciane ;& Maraci-
na., eftaba alli deftctrailo. por |
catfa delaFe , como explica
en fu firma, Otros dos (que
ltegaron algo defpucs del Sy-
nodo } eran de la Provincia
Tarraconen(e : uno de Egara,
lamado Nebridio; otro de Ur-
gel, Namado Fafle , hermano
del precedente. Y no me pa-.
rece mal cldifenr{o de Ferre~
ras , fobre que citos dos ven-
drian. en feguimiento de la:
caula de Maracino , A fin que:
fuelle rettituido a (i Iglefiac.
y i fuc afsi, feria tambien:
efte de la Tarraconenfe.

15 Defde aqui fe empice-
za 2 ver cf perjuicio que nos
causo Loayfa enel poco cui~
dado quc pulo fobre el orden
de las fubferipciones de los’
Concilios , y en que Aguirre.
le figuiefle (in examen, aquic~
tado con la bucna £ de aquel,
Auroy. Pone uno, y otro
Nebridio en tercer lugar (y
los figuen las ediciones poi=
Ig 1e<
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teriores ) dando no poco que
hacer & los Autores, v obli-
gandome & mi a borrar lo
que antes tenia efcrito, def-
pues de 'haver vifto en los
Codigos MSS. del Efcorialy
que no hay tal cefa,{ino con-
forme pufo las firmas Loren-
zo Surio , dando el ultimo y
penultimo lugar a Nebridio .y
Fuflo: en cuya cohformidad:
firmando los demas di6. @ an-
ne.guo fupra , cftos dos no
tfan de aquella expre(sion;
pues flegaron concluido el
Concilio, como-declaran en
fas mi(imas ficmas, Yo duda-’
ba fi_habrian hecho hueva
Copia y.pata que cftos firmaf-
fen fegun {u antignedad; pero-
viendo que ni lo impiefloy bl
losCodigos citados MSS.guag~
dan el orden propucftorpot:
Loayfa , no podemos’ estor=
zar , {ino reiratar ¢f penfa-:
micnto, L

16 Confta por cfte Con-
cilio que Toledo era Mctro-
poli, eftable por aqual dem-

po 5 come 'explicamos amr ¢

tome -precadente.:y quetiit.
Prelado era guien convocaba,
los Synodos, pucsalsi lopu-
blican. los Padres en la con-
slufion dékCongilio, -

Loy oL

T
N -

todn 6
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17 Elfirmarle en elmils
mo dia en que fe dice tenido
(die guo fispra) hace 1elacion
al dia 17, de Mavo expreffa-
do enel titulo. Pero no de-
bemos entender ; que no du-
rafle ef Concilio mas que un
dias {ino que. tratando antes
y confirvicndo lo que fe ne-
cefsitaba decretar , eftable-
¢lan,y publicaban folemne-
mente 1o acordido , v en
aquel mifmo dialo fiemaban;
con |6 que concluian ¢l Sy-
nodo. Poco defpucs llegaron
Jos dos Obiipos Nebridio y
Juftos v leyendo lo decreta-
do 1o aptobaron; y. {ubfcri-
bicrog. -

18 Prevengo que aunque
hablando de efto Morales ha«
c¢ & Nebridio Obilpo de Bi-
gerraen Languedor, fe.equivo-
¢o : pues confla por’ los Co-
digos M5SS. que lo era de Ega-
ra on Caralufia, Su firma fuer
Nibridins  in Chrifli nomine
Epifeopus Eeelefie Catbolic
Egarenf's , bane conflitutionem
confucerdotum meorumi in Toz
letana wrbe habitam ,cum pog
aliguantant teniporis advenif=

Jem  fatva autoritate prifios

vans Canonum relegi, probavi,

({/“ ﬁa‘bﬂ‘r’fpﬁ.

chrr:
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CAPITULO 1V,

DEL CONCILIO TERCERO DE TOLEDO
Nacional. Aflo de 589,

e AS continuas guetras,
' y variedad de Prin-
cipes , que dominaron en Ef-
pafta halta el tiempo de Leo-
vigildo , juntame¢nte con”la

petlecucion de los Arianos,

no dicron lugar para que los
Prelados Catholicos fé 'pu-
dieflen juntar en cali dos Si-
glos & Concilio general . de
todas las Provincias. Llegd en
fin ¢l defeado dia, en que los
Godos abjuraron Ias blasfe-
mias Arianas , reynando el

loriofifsimo , Orthodoxo, y
%Jatholico Recaredo y aclama-
do con cftos honotificos dic-
tados por los Padzes del Con-
cilio tercero de Toledo , de
que alwra tratamos.

2 Haviendofc convertido
¢l Rey , y con fu egemplo .to-
da .Ja Gente Goda, cn la en-
trada del afio 587, en la con-
formidad que fe dijo cn el
tomo. precedente , ( Trat. s,
cap.2.§.4. )dlf u{o Recare-
do, luego que e vid en paz,
que fe ]untaf{L un Concilio
General de todos fus domi-
nios , con alsiftencia de los
Obifpos no folamente Catho-

Ilcos » {ino tambien de los
Arianos convertidos. Hizofe
afsia primeros de Mayode la
Era DCXXVIL (627) como
expreflan unanimes los Codi-
05 de Toledo, con ¢l Lucen-

, Vigilano , y Hifpalen(e:

f i que debas oponer el que
Loayfa-cita al Hifpalenfe pa-
ra la Era 629. pues ya nota-
mos en ¢l tomo precedente,
pag. 372. quc aqguel Autor
conﬂmdio al Codigo Emilia-
nenfe con el II\[p.lL.n{L Y
aunque ¢l Emiliancafe pone
Ia Era 629. fe conace que (o<
bran dos unidades, no folo

porh nniformidad de losde-
mas MSS. {ino por el teftimo-
nio irrefragable del Biclaren-
fe, que aneja efte Concilio
al ano quarto de Recu;do,
(como cxpleﬂ.m rambien las
A&tas del mifmo Synodo) y al
oftavo dcl Emperador Mauri=
cio, que nno y otro conviene
ala Fra627. (afin 5895) v 1o
a la 629, ni tampoco al afio
s90. chque un Moderno in-
tenta calocar el Concilio,con-
tra la Era declarada cn los
Codigos , fin apoyo, ¥y <on
ma-
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mala inteligeacia de fa Epoca
de Recaredo, v del Proceffo
del Chronicon del Biclarenfe.

3 Congregaronfe los Pa-

dres de las teis Provincias (in- |

cloida 1a Narbonenfe) en el
dia quatro de Mayo “del refe-
rido afio 589. como muefiran
las A&tas;y clRey leshablo,
dandoles cnenta del fin para
que los havia congregado,
conviene a faber, paca que no
folo dicfien gracias - @ Dios y
fe goza(len por ta Converfion
de los Godos , {ino para que
reftauraflen la DifciplinaEcle-
fiaftica, que con las guerras y
heregias precedentes eltaba
valnerada,'y olvidada, 4 cau-
fa de la falta; de Concilios,
Pero que pues por la gracia
de Dios ¢ havia ya removido
aquel eftorvo, podian teacr
clgozo de reducir & {u el~
plendor los Canonies , previ-
niendofe primero con oracio-
nes, y ayunos, para pediv a
Dios luz , en tiempo de ranta
obfcaridad.

- 4 La alegria y ternura
con que los Padres oyeron de
boca de un Principe civil,
(antes herege) clanfulas tan
proprias del zele de un Padre
efpivitual ; no parece que la
pudicron referiv individual-
mente, coptentandofe con de-
cir en las Adas, que todos

prorramplieron en dar gracias
a Dios, vy mil aclamagiones
A tan religiofo Rey. Promui=
garon tres dias de ayuno y
oraciones , que fc acabaron
ch el dia fete de Mayo: por
lo que dige, que fue en el
guarto la primera junta, {i-
guiendofe los ayunos en el
cinco, {eis , y fiete. _
-5 - Volvieronfe a juntar ¢n
el dia ocho : y eftando to-
dos fentados -por fu orden
de antiguedad , volvio el Se-
renifsimo  Principe 2 ilufs
trar con {u-amable prefencia
aquella venerable Allamblea:
y dandoles cuenta brevemen-
te: de [a Converfion que ya
fabian , l¢s oftecio un Plicgo
en que manife(té la Fe que
profeflaba, autorizada con las
decifiones de los quatro Con-
cilios Generales , Nicerioy "
Conflantinopolitano , Ephefi-
no, y Calcedonente. Pidioles
que le feyeflen s y hecho afsi,
declararon fer aquella la Fe,
que todos debian abrazar y,
profeffar , anathematizando a
qualquiera que findefle otra
cofa. . o N
-6 Viendo el Rey que to-
dos aprobaban fu Confelsion,
volvio 4 ratificar , que aque-
lla exa la Fé que profeffaba,:
publicandola con Ia boca, con
el corazon, y con la dicltra,

pucs
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pues la firmo con fn mano,
fignicudole  fa Reyna en la
fanina contefsion , y en fnbf-
cribir los Dogmas,

7 Alvor eﬂo ¥ no pu-
dicndo contener fu g0z0 10s
- Padres del Concilio, volvie-
fon a dar ”I'uCiaS aDios,y
alabanzas al Principe , con
Onus tan ricrras aclunacio-
nes, que por ucicas en todos
nueftros Concilios , v por fer
digno de repetir & Dios las
gracias por tan fobrefaliente
Beneficio , 10 deben omitirfe,
sy Gloria a Dios (dediatiy ‘P~
5 die, Hijo, v Efpirith Santo,
3 que f&'hd dignado conceder
53 o Iglel"ﬂ. Paz y Union,
5, Gloria a nueftro Sefior Jefu
,,Chnﬁo Dios, que por el
5, valor de fu preciofifsima
5 Sangre conqrcoo de todas

, las Naciones {u Catholica
Sy IL‘!«L{L.. Glogia a nueflro Sc-
” nor Jefu Chrifto, Djos, que
5, 0Nio a la verdadera F€ & tan
»s iuftre Gente de los Godos,
5, haciendo de todos un Re-
35 bafio dLb'l}O de un Paftor.
»» A quién {inoal verdadera-
»s mente Rey Catholico Re-

,cuedo dara Dios mereci-
,, Miento eternofA quién fino
5, a efte dara Dios ererna Co-
s Tona¢ Elha fido el que au-
5, mento nuevos Pueblos ala
» 1zlefia ¢ merezca merito

I39
»» verdaderamente Apol‘roli~
2 €0, pucs cumplio cou el
»» oficio de Apoﬁol fea ama-
» ble d Dios v 1los hombres,
” le'..b tan nhmwlloi mente

glorifico & Dios cn la tier-

5 ra 3y [eaalsi por nueftro
»» Seftor. Jefu Chrilto qute
»» con Dios Padie vive Vrey-
3y D2 en unidad del L!pmtu
5> Santo por todos los uulos
» de los figlos, - - .

8 Al cgcmplo ch Rcv fe
figuieron todos los Obifpos,

Clcnoos, y Proceres delos
Godos s que antes fueron
‘Arianos , repitiendo ka Con-
fefsion de la Fé, y abjurando
{olemnemente Ja heregia,que
ya havian deteftado en el afio
primero del Rey , como digi-
mos en el Tomo precedente,
Hecha por los Obifpos Aria-
nos la Profefsion de la Fé,fue2
ron admitidos poy los Cathos-
licos, para que unanimes for~
maflen vy firmaflen Jos Decre-
tos Conciliares ; configuiendo
con clto mas frmeza en los

Godos Seglares convertidos,
(A vilts de gue fus actiguos
Obifpoes fitmaban los Myfte~
rios, v Canones) y juntamen-
te quedando los mifmos Obif-
pos mas obligados a Iz cbier-
vaiicia de fo e"hlblc'uao por
haverlo fireszdy por fumano.
¢ Unidos yarodos enun

. <ier-
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cuerpo , ¥ en un mifino efpi-
ritu , volvid ¢l Rey a exhor-
tarlos fobre la reftauracion
de la Difciplina Eclefiaftica,y
correccion de tos abulos, y
cxcellos de coftumbres , ex-
preflando que no fe reducia
fudefyeloal gabiernocivil de
fus Vaflallos , {ino a quantos
bienes efpirituales podian ha-
cer fieles A {us Pueblos: v afsi
para afianzar a todos enla Fe,
determiné que en la Mifla fe
cantafe ¢l Symbolo, confor-
me ufaban las Iglefias del
Oriente , cncargando a los
Padres que ingipieflen efte
Decreto entre los demis que
formafien. R

10 Conefto paffaron los
Obifpos acftablecer lo que
pertenecia a la Difciplina
Eclefiattica , que legun el Bi-
clarenfe corrié por cuenta
de San Leandro, y del Abad
San Estropto , los quales def-
de los primeros dias tendreian
difpuefto lo que havia de pro-
ponerfe encl Synodo, v (¢
redujo a veinte 'y tres Ca-
nones , e la forma fi-
guicnte. '

Canoner del Goneltlio,
1§ L r.que {e tenga por

" & prohibide quanto
prohiben los Canoncs anti-

Efpaita Sagrada. Trat.6. Cap. 4.

guos: y por mandado, qitais
to tenian prevenido,

E!l 2, que (e introduzca el
Symbelo en fa Mifla,

El 3. que 10 pueda el
Obifpo enagenar los biencs
de la Iglefia.

El 4. que pucda hacer
Monafterio de alguna de fus
Parroquias , aplicandole lo
que no haga falta a fa Iglefia.

Els. que los Obifpos, &
Clerigos convertidos , no <a-
habiten con fus mugeres: y ¢l
que conocicre de nuevo afa
muger, fea reducido al grada
de los Leftores. Los Catho<
licos antiguos (i tuvieren mu~
ger folpechofa donde  habi-
tan, {ean caftigados fegun los
Canones 3 y las tales muger-

zuelas fean vendidas por el -

Obifpo, repartiendo el pre-
cio 2 los pobres. -
El6. que los Eiclavos liber=
tados por ¢l Obifpo, queden
libres, perofin aparearfe del
Patrocinio de fa Iglefia,

El 7. que en lasmefas de
los Sacerdotes haya leccion
fagrada, para cvitar fabulas
octofas. -

E18. que ningun Clerigo
codicie los Donados aplica-
dos por el Rey al lervicio de
Ia Iglehia. (Efte Canon cfta
muy dificil de pereebir (n fen-
tido) _—

. El




Del Concilio IIL. de Toleds; " *

“El 16. que el Sacerdote, el
Juez, v elSchor, procuren’

El 9. que las Jglefias de los
‘Arianos ya convertidos per-
tenczcan con s bienes al

Obifpo de cuya Silla cran

Parroquias.

El 10. que mdie impida ¢l

propofite de Caftidad en las
Viudas, y Doncellas: y {1 gui-
fieren cafarfe, fea con quien
cllas quifieren, fin que pue-

dan fer obligadas coutra fir
voluntad : paralo qualinter-

vino tambien difpoficion del
Rev, por lo Civil,

El 11, quelos Penitentes fe
arreglen al modo de la Peni-
tencia de los Canones anti-
guos.

El r2. que {e cortencl ca-
bello, & muden el veitido, los
que han de hacer penitencia.

El 13. que no puedi un Cle-
rigo litigar contra otro ante
Juez Seglar , f{ino ante fu
Obifpo. . :

El 14. que los Judios no
tengan muger , manceba, o
efclava Chriftiana, vy fi en
ellas tuvicren algun hijo, fea
bautizado : quc no tengan
cargos publicos, fegun en ro-
do convino ¢l Rey c¢on ¢l
Concilio.

El 5. que fi el ftervo del
Fifco hiciere, y dotdre algu-
na Iglefia, procure el Obiipo
ratificarlo con la autoridad
el Rey. '

41

deftruir del todo Ia Idofartria,

El 17.que fean cafligados los
que mataren {bs hijosshaciens
do algunos efta impicdad parg
volverfe a cafar. Y afst para’
cfte, como para el Canon pre-
cedente , interpufo cl Rey fia
autoridad, para obligara los
Jueces a la pefquifa del mal, -

- E1 18. que ya que por la:
diftancia y pobreza no podia
haver dos Concilios al afio,
concurrieffen a uno los Qbif-
pos, ¥ Jueces, fegun fe dijo
en la pag.37. num.sé.

El 19. que los dotes de las
Iglefias toquen al mancjo y
juritdicion de fos Obifpos.

El 20, que los Obifpos fe
porten con inodceracion con
fus Parroquias fegun lo que
les conceden los Canones

Nno con puevas e€xacciones

cargas.

El 21, que los Jueces no fa<
tiguen con fervidumbres 4 los
frervos de lasIglefias , para lo

que mmploran la proteccion |

dcl Rey,

El 22, que los cuerpos de-
los Religiofos fean Hevados & -

la fepultura con folos Canti-
cos de Pfalmos, fin darfe gol-
pes en los pechos, ni cantar

¢l logubre Cantico que fe

waba, )
El
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 Elz3.que en las ficttas.de
los Santos no {& permiteflen’
danzas, y cantares torpes.
12 Fommdos tan {aluda-
bles Canoties dio. ¢l Rey fu.
gosfirmacion, para que nin=.
gune defug Vfdl’tilos featre-.
vieffe 1 contravenir, o defpre- -
glarios, encl fentido que ex-
Elx;:'lmos en el cap:2.§.2. Fir-,
m ¢ftd Ley el Rey a: conti-,
nuacion del Concilio; y def™
pues {e figuicron pov {us an--
tigued ades las de 1os:Obi {pos,
vy Vicarios., Concurrieron
tambicn algunos Abades,aun-
que no {e mmcmnm en- fas.
Aas§ peropor ¢l Biclarenle
fabemos que alsiftio San Fu-’
tropio.; Abad. eritonces del
Monaterio. Secvitans ,  del
qual dice que juntamente con
San:Leandro pendio todo el
pefo. y mangjo del Concilio:
Suimina  tamep Synodalis ne-
Joti] penes 8. Loandran ., Hif~
palenfis Ecclefie Epifcopus, &
Beatifsimanz Eutropinm , Ho-
mﬂwg Servitani | Abbatem,
Juit: yavitadela: aﬁtﬁcnelaJ
de efte Abad es may creible,
que conenrriellen otros, en
efpecial los mas (obiclhlien-*
tes , comoe el milino Biclaven-.
{ey, quelo era de [u Monafte-.
ri,Oi_l-lamado entonces Biclaros ;
y. Nanto, Abad de Mérida.
13 Concluidos los nego-s

Efpaita Sdorada, Trat.6, Differe. 1.

cios del Dogma , v de [a Dif-
ciplina Eclefiaftica, hizo 8.
Leandro un Sermon de Gra-
ciascn alabanga de Dios vy de-
la Tglefia, por la convcxl"om
de tantas almas s manifeftan-
do el efpecial y nuevo gozo
de aguella folemnidad , por
Ia novedad y grandeza del.
aflunto: pues fi -antes havia
gi.lmd[; nuiciiya ]glcu.l largt
tiempd’ por la infidelidad v
perfecucion de los Godos, ya
debia medirfe la alegria [e-
gun lo lkargo de la tribula-
cion, al ver que fe coavertian
en Corona de honor los que
antes la tegieron de efpinas
por la infidchidad,

"Defpues de- tenido efte
Concilio efcribio el Rey al
Papa S, Giegorio dos Cartas,
una de las qmlcs ponemos: en:. .
cl'Apendice 8. 8. Leandro le
cleribio tambien , dandolo
cuenta ‘de la Conver(ion de
los Godos, v de las Virtudes
del Rev, como fuponce la ref~
puefta del Santo, que:es a
Aty delb lib. a: Fl ‘ia,nnfhmo
Prelado-no {abia. cOmo mani-.
teftar fu gozo, fegun rocamos
en el tomo precedente, al ha-
blat de [a Converfion de los
Godos , pag, 220. donde fe
p.ucde_‘ ver, aunque: mejar ;e
Ias Carras. del mifmo S. Gre-:
gorio, o1, Epiff.ax.y b b
Epift.128, En




Del Concilio IL de Toledo.”

14 Enorden a los Prela-
dos vy ch.u a5 qm, COncuT-
riecron al Svrodo «hay algu-
na varicdad halta en el on-
mero 5 pero, o mas comun
enqguanto d efto es que fue-
ron fefenta y dos, como dice

el Arzobi ["po D. Rodrigo, v
e prucba por los Coci:gos
MSS. del Efcorial , donde no
{e hallan masPrelados : infis
riendofe lo milme. del texfo
del Biclaxenfe , que aunque
comunmente {e pone LXXIL
{e. inficre deber Igerfe LXII:
(quitando. un decénario] o=
mo impehinic Balnage s por
que na’hay veftigio para tan
crecido pumero, v la vecin-
dad de las notas mueftra Ger
anadida launa X. y afst aun-
que en Loayfa vy Aguirre {g
numeran 68, hag) de quitir
de aqui, lo pumc'.:o ‘un Ao
mero, que aplicaron a la fic-
ma del Rey; y-demis de efto
elde. los cinco nombres. ulri-
mos’y que no {on'de Obifpos;
finoi:de Vicatios i v de efté
‘modo quedan 62, Pwlados
en Perfona. .

. 15 Sobre los M=t1'0pf)11-
tancs -qus  afsibieron , hay
muchos veiros: Prinaer-arnmn-
te cn l4s @ .{Egu;is Ediciones
{e” omiria ~¢f nordre ~de’ S
Leswiro , que’ neo. falia Jcn
nGius (,_,ud 6 i35 \(1._)\‘_% .LU 2.-.
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ponen prefente al Metropoli-
ano de Tarragoha ,-dandole
nommc de 7. /."fvm lo gue
fue mak dzecion de fa Iglefia
Tyrafonenfe , (que es Tarazo-
ma) en lugar de fa qual pufie-
ron T;rmra:«ze;;f} 5 pues eh
aquells ponen & Eftevan log
MS3S. 'Entre fos demis Obif-
pos hayv. macho deforden -y
eorrupcion’de yoces en aques
Hs I:d;ucmas, porio conol
cet-los E{’tram;«,ros nuefhas
annqaasS;[las. ' S
216 -La thifferia de Don
Rodugo fe Hally dun mas vid
ciadaien eftd barte de los Met
tropolitanos, dicientdo que
afsiftio ¢l de Tarragona -
mado Eapheinio y v el de To-
ledo Heladio, ’hbz cap.15.)
Efto-no fue alsi # porque e
pinchos aftus-delpuesno pres
Gdid en Tutedo San Heladio}
m Eophemie fue de Tirrago-
na, finode Tolzdo , com
con{ta por- los Codigos MSS,
y por el Catalon Tt)l dana,
Pero de aqui nacio, que #a/eo
fignichdo la Edicion a .ngua.,
poiiefiz por de l'a.uago wad
Eftevan : v el CL Don Antg=
nin Auguitin figniendoa Don
Rodyi lﬂ'o coloce entte losPre-
tados de Tarragona i-Buphe<
mio s aundue preving que lug
Editiones 4 Congilios de lm-

clan de Toledo. - -
El_
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17 El hecho cs, que ni
Eftevan, ni Euphemio fueron
de Tarragona, {ino de Tara-
zona aquel, v de Toledo ef-
te. Segun la edicion de Loay-
fa,y los Codigos del Efco-
tial, no afsiftid , nipor si, ni
por Vicario, cl Metropolita-
no de Tarragona s por fo que
e perfiadi.algun tiempo a
que -cftaria vacante al cele-
brarfe el Concilio: pero co-
mo cada dia (e defcubren
nuevos Codigos , quifo Dios
que pareciefle uno , donde
Jeemos haver concurrido por
fu: Vicario ¢l Metropolitano
de-Tarragona, que {e llamo
Artemio, y {u Vicario Effe-
van, Confta afsi por un Co-
digo MS. calificado por Lab-
be con cl ditado de optima
pota -, el qual libro era de
Clandis Hardy Senador Pari-
fienfe; y pone en primer lu-
gar de los Vicarios al figuien-
te o Stephanus in Chriffi nomi-
we Presbyter vicers agens Arte-
wi Metropolitani Tarraconen-
fs Epifeopi fubferipfi.. Alsilo
imprimio Nicolis Coletiten :cl
tomo 6. de la Coleccion no-
vifsiina de Concilios, col.714.

18 Efta es una preciofd
noticia , que tiene a {2 favog
el hallarfe autorizado el nom-
brede efte Metropolitano cn
un Concilio que. a los tres

Efpaiia Sagrada. Trat.6. Cap. 4.

anos defpues congrego ed
Zaragoza , y le prefidio. A
vifta de o qual fe hace nuy,
veroliuil fu afsiftencia al tee-
cero de Toledo por medio de
Vicario, & caufa de no pera
mitirle la falud , que acudief-
fe en perfona. Esverdad que
en nueftros Codigos no fe ha-
lia aquel Vicatio s pero eflo
no nos debe embarazar, te-
niendo como tenemos defcu-
bicrto otro MS. de optima
mota con el qual (e autoriza,
Afado que en algunos de los
MSS, del Elcorial faltan algu-
nas firmas de Vicarios: y-.con
efto no {e hace cltrafable,
que no {e halle la del Tarra-
conenle : pues fi bafta que el
defeto de uno Ae fupla por
otro; lo mifino fe verifica-en
efte lance, pues alegamos M&s
antiguo donde (¢ halla.

19 Mas fuerza puede ha-
cer el que en el mifimo Codi-
go Parifienfe fe incluye un
Obilpo Commundo de Egita-

nia, (hoy Idafa) el qual no.

fe mencionaen nueftros Co=
digos: y doy a elto mas fuer-
21, por quante algunos MSS.
contrahen el numero de los

- Qbifpes a LXIL y fuponien-

do 3 Commuande , refulta uno
mas, como tambicn Te debe
decir .de los Vicarios, fi {e
afladg elde Tarragona. Pero

- tams

3

—_—




Del Concilio I, de Toledo.

tampoco nos debe aterrar e
te reparo: porgue como ho
confta aquel numero de 62,
por ¢l texto del Concilio, fi-
no por el titulo , debemos
prefumir que los Copiantes
Ie expretlavon fegun el nu-
mero de fubleripciones que
havia en el Codigo que te-
man por delante : y pues ha-
Hamos delcobicrto teltimo-
nio de un Obilpo mas ,(que
filta en los otros) tenemos
fundamento. para decir que
fieron 63. y feis Vicarios. A
mi-me hace.mucha -fuerza ¢l
eonfiderar qtfe en libro con-.
Jegvado en Francia no es ima-
ginable fofpecha de interpo-
Jacion en el nombee de Com-
wundo , y en nna Igle{ia como

la.'Eglt;mﬁcnfc , ko qual niann

feria conocida por cl Eferi-
bicnte de aqucl Codigo : y
afsi Io reduzco a que efett-
vamente: {¢ hallaba .del mif~
mo modo en otro MS. mas
antiguo por.quien {e hizo la
Copia : yno defcubro fonda-

-
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mento para rebatirlo , pues
en Loayla {¢ deja como va-
cante aquella Iglefia, v no
hay con quien pueda equivo-
carfe el nombre de Commur

do. Por tanto ufardmos dej

documento {in recelo, Vea-
{e otro cgemplar en el cap.s.
num. 7. delConcilio IV. y cn
el Synodo V. num. 11,

20 Concurricron pnes to-
dos los Metrapolitanos dec las

feis Provincias 5 los cinco perq
- {onalmente, y el de Tarra-

gona por Vicario. Prefidio ¢l
de Mérida Maffona; que cra
el mas antiguo: Y ‘porqueen
el difcur{fo de efta obra hemos
de recurrir muchas veces
Jas firmas d¢l Concilio, por
incluiric encllas algunas pris
meras menciones de Obilpa-
dos, que no f¢ oyeron antes;
me parece mas. eonveniente

_Froponcrlas;aqui ;¥ dar-

as con las prevenciones de
Loayfa, fuerade otras que he
oblervade en los Codigos
MSS. dcl Efcorial,

K SUBS.-
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SUBSCRIPCIONES DE L0S 0BISPOS
que concurricron al Concilio III, Toledano, y
nombre de fus Sillas. .

3. Mau(ana, Exc. 1, Affona, t in'Chrifti nomine Eccle-
M (e Catholica Emeritenfis Mctro-
politarus Epifcopus Provincie Lufitaniz,
his Conftitutionibus, quibus n Urbe To-
fecana interfui , annuens {ubfcripfis

2. Euphemius, o Chridti nomine Feclefie
Catholica Toletane Metropolitanus Epil
copus Provincia Carperania , his Confii-
tutionibus ; quibus in Urbe Toletana in-
teefui, annuens lubleripfi.

&« Hujus fubferip- 3, Lc:mdc,r, > in Chrifti nomine Ecclefiz *
:‘“651‘;‘,’2‘:?&'3"“' Spalenfis Merropolitanus Provinciz Bz«
MSS. ’1.“ tice , his Conftitutionibus , quibus in U=

. B “be Tbicf{um ingerfui, annuens fubfcripfi.

4. Micetins. C. A. 4 Ml“ctlus 3 i Chritti nomine Narbonen«
fis Metropohtanus Epifcopus Gallie Pro-
vinciz , his Conftitutionibus., quibus
in Urbe Toletana mtcrfu; » annuens fubf-
cripfi.

5. Pantardus, in Chrifti nomine Ecclcl’i’e Cas
tholice Bracarenfis Metropolitanus Epifz
copus Gallicia Provinciz, his Conflitu-
tionibus, quibus in Urbe Toletana inter-

+ - ful, annuens, tam pro me , quam pro fras

% Yn MSS. Niti- tre meo 1\151“0 4 Fp;icopo de Civitate
E!ofo , Nitigi~ Luci, fubferipfi.
@, y Nigifi. 6, Ugnus , in Chrifti nomine Barcinonenfis

Ecclefie Epilcopus , his Conttitutionibus,
quibus interfui, annucus {ubferipfi.
# Maugila. 7. Murila, * in Chrifi comine Valentinz
(debe leerfe Palentina) Ecclefix Dpifcopus,
his Confticutionibus,” quibus interful , an=
nuens {ubleripfi,

" v
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<+ Del Concilio 1T, de Taledo.

8. Addonius, t in Chriti nomine FEcclelie
Ovretane Epifcopus, his Conftitnt’onibus,
quibus interfui, annuens (ubfenip,

©. Scdarus ¢ in Chrifli noinine Beterrenfis

Ecclefix Epifcopus {ubfcripfi. '

10, Palmatins , in Chrifti nomine Ecclefie

Pacen(is Epifcopus fubferipfi,
1L Joannes, in Chritti nomine Mentelana
Ecclefix Epifcopus {ubleripfi.

X2, Macto Sctaberana Ecelefixe Epilc. fubfe.

1 3. Peteus Qdonohen(is Ecclefiz Epilc, (uble.

T 4. Stephanus Tyratlonen(s 3, Ecclefia Epilc.

fubfc, Co .

I5. Gabinns 4 Ofcenfis Ecelefiz Epifc. fubfe,

16. Neufila Tudenfis Ecclefie Epifc, (ubfz.

x7. Paulus Olyfipponeufis Ecclefiz Epilcopus

{ubferip,

&38. Sophronius Faatenfis s Ecclefie Epifco-

- pus fubferipf.

9. Joannes Buabrenfis Ecclefix Epifc, {ubfc,

(Loayf(a Damienfis Mona/t.)
20. Benenatus € Elenenfis Ecclefize Epifcop.
fublc. (Loayla, Egabrienfis) delpucs del

. qual pone: faan. Elnenfis,

21. Polybuus Ilerdenfis Ecclefiz Epifc. {ubft,

22, Joannes Dumien{is Monafterij Epifcopus

fubfe,

2 3. Proculus Segobrienfis Ecclefiz Epifcopus

.. {ubfe.

24. Ermaricus Laniobrenfis 7 Ecclefiz Epif-
.. copus fubfcripfl.

25. Simplicius Ceelaranguftana Ecclefix Epil-
" copns {ubferipfi. _
26, Conftanrius Portucalenfis Ecclefiz Epil-
T copus fobferipfi.

27. Simplicius Urgelitane Ecclefie Epilcopus
. fubferipfi. L
28. Aftcrius Aucen(s ® Ecclefiz Epifc.{ublc.
. Kz Aga-
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£, Addon.s a
C. MS,

2, Sedudlus iu C.
M3,

3. Tererconenfls,

i GO MS,

4. C.A. Gabiniug,
alias Offuncafis,

v. Alids Agarenl,

-6, Joannes in O,

M5.Alids Agras
genfis.  Alide
Agabienfis,

7. Tanibrenfis in
C. M5, Lanla-
brenf, alias Li-
bowenfis ,  vel
Lagovenl, Bxc.

8, Auzenl[ixe.
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&, Unus MS, Ir-
cadicenl, C. A,
Trcadicadizens,

2. C.A. Ubiligi{-
clus,

3. Velenle , vel
Velicnle. Er el
Valerirnfe.

q. Aunfenfi, C A,

‘s. InC. MS; Hi-
. liplenfis.

."c Tn C. MS., EU‘
R 1T

'9 In ahoMS Gn-.

B gudms

8, Aling MS. Ace

_ ciana, _

* Eril, C. Pialen-
141,

$. Thendor. C. Al

1o, Unus MS, S
guatineal

Efpatia Sagrada. Trat8. Cap: 42

29. Agapius Cordubenfis Ecclefiz Epifcopus
{ubleripfi.

3¢. Stephanus Eliberitanz Ecclefie prfcopus
fubfcripfi.

3.1. Petrus. Arcavicen, iCclubcnae Ecclcﬁm
Epifc. (ubfc. '

32. -W:hffafwlus » Ecclefiz Valentine Epzfc

d fublc.

33 Joannes Velenfis 3 Ecclefix Epifc. fubfc.

34. Sunila Vefenfis Ecclefiz Epifc.fublc.

35 Philippus Lamecenfis Eccleﬁa: Epifcopus
fubleripf. :

36 Aquilinus Aufonenfis + Ecclefix Eplﬁ.o-

" pus lubfcripfi.

37. Dominicos Irienfis Ecclefie Epifc. fubfe.

38, Scrgius Carcafloneniis Fcclefiz Epifco-

pus {ufcrip(i,
39. Bafilius Ilipen(is's Eedlefix Epifc. fubfé.
40. Leuterius Salmanticenfis bcdcﬁaz prf-
o copus fubferipfi. oo
4¥. Eulalius ¢ [tahccnﬁs Ecclc{'m Ep. fubl.
42. Julianus Dertofdne Ecclefiz Eptc. fubfe.
:43. Froifclus item ibi-Epife. fubfe, + <+
44 Theudorus Baftitanz Ecclel. Epife.(ubfe,
45. Petrus Hliberitanx ( Jee Abdcvtma, ) Lc-
clef. Epifc. fublc.
46. Becilla Lucentis Ecelef Epifc.fubfe,
47. Petrus Segobienfis Ecclel. Epifc. fubfe. ”
48. Gardingus Tudenfis EcclefEpifc, fubfc,

49 [rqrrdms 7 Agathenfis Ecclel, Ep. {Lbfe.

50. Argiovitus Pmtumlen{!s Ecclef Ep.fubtc,

51, Lifliolus Accitanz & Ecclef Epifc, (uble.

2. Celfinus Valentine ¥ Ecclet. Epilc. {ublc

53. Taeudeiicus » Caftulonenfis’ Egclgfa:
Epilcoy, {ubfe,

54, Belatus Tuccitane EccleCEpife. fubft,

55 Protogenes Sagonting xo IZLLICIL'J: pr(co—

pua lubfcnp{l. o
" Mus
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.+ Del Concilio HI. de Toledo. -

% 6. Muminius 1 Calahorritana Ecclefix Epif-
copus fubfcripii.

577, Alicius Gerundeniis Ecclefiz Epifc. fub(.
58 Pofsidonins Eminienfis * Ecclefiz Epil-
- copus {ubferipli,

59. Thalafsins Afioricenfis Ecclel. Ep.fubfc.

60. Agrippinus Civitaris’ Lutubenfis 3 Pro-
 vinciz Galliz Epifcopus fubleripfi,

61, Liliolus Pampilonenfis Ecclef Ep.{ubft,

62. J1quu1tus Caurienfis Ecclef. Epiic fubfc,

_ - .S‘.tgam/é fos Vzmme: -
63 Galanus Archipresbyter Empuutma: Ec~
- clefiz agens Vices DOIIlml mei Frutuo-
{i Epifcopi-fubleripfi. -
64. Servandns Diaconts Ecclcf x Aftigitana
© “ageny Vices Domini mei Pegalij Epiito-
opy, fubferipft. -

-65 Hildumrus Archipresbyter  Aurienfis
" Ecclefiz agens Vices Domini mei Lupa-~
ti Epifcopi, (ubferipfi.

66. Genelius ' Archidiaconus-Ecclelix Maga-
lonenfis 4 agens vicem Domml mei Bog¢~
-tip Epilcopi fubfleripfi,:

_-mafeofis ¢ agens “vicem Domini mei
Pelagij Epifcopi ﬁtbf'cnpf' |

" EL.Obifpa de Lugo gﬂamdmda m Ja: ﬁcbf- .

grzpnm qumm. : ' oy

S

Yo MS. s,
67 Valerianus' Artludlaconus Ecclefiz Nc-:?-’.

49
£ Mumlus, C. A,

2. C.A. Eminenf,
& in alio H{anh
nenf,

3. Ia alio MS,
Tutuecnfib, alids
Lutubcnlib,

)
_ 4 Malabonenl, [_
ool
5 Ma.fcnﬁf,'; e

A eﬁos debcmos anadu‘ h
t;b{‘crvauon de Labbe, repro-
-ducidaal finde las irmas pre-
Zedentes en Hardumo yCa—
Jeti, o ofta forma,.

' _C‘J‘bﬁrwm P].*d:ypz Labbe, $ fs

- Intor Liliolym. . Fas
,‘I o, Vi,

guintum bac inferantar in Co4
dice MS, optima note viri cliu
ﬂﬁ:mz Clindi Hardy, S@ﬂdfﬂj
vis Parifienfir.

- Commundus io Clmf’n novq
ming Egifcopus I:.gcdcnhs Ecd
Clcfa. ubiteripfi. L b

;- Liliolas in Chrifti. normrw

Kz  Epid
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Epifcopus Acritane Ecclefie
fubknpl" (leate Accitane)

Deinde poff Faquintum:
Stephanus in Chrifti namine
Presbyrer Vicem agens Avte-
mi Metropolitani. Tarraco-
nenfis Epifcopi fub(eripfi.

. -Galanus  Vicem agens
Fruftuofi Epifcopi Impori-
tant. -

Aqucl Liliola Accitane le
tienes aqui cn el mun.51, La
Iglehia de Commundo ¢s la
de fdajia , Hammada Egitania;
pero efcrita con mucha va-
ricdad, Hditana, ngdimm, y

Egedam de que facd ¢l Co-.

piante de aquel Codl%o Ege-
denfe. Jaquinto. gs ¢

guirle a ¢l Eltevan, Vicario

del Tarraconenfe- ,. mueltra .

haver firmadn en primer lo-
g’u’ entre los Vicarios,, como

Ie correlpondia., por hacer

veces de un Metropolitano,
Veale ¢l num. 18.

22
pos en una fola Iglefia ya di-
gimos fue por haverfe confer-
vide el vAridno ~eonvertide
juntamente€on eliCatholice)
al modo que los QObifpos de
Aftica oftecieron 4 los Do-
patiftasy . que de les:guarda-
¥a¥fy honor , por el bien de
la'paz , confervandofe ObIf
pOS'!mcntraaS vivxs:ﬁcn y:que
S L i

- A

uitimo-
entre los Obifpos; y alsi el fe-

El hallarfedos, Obif- ..

Efpatia Sagrada. Trat 6. Cap.4.

{i los Pueblos no pudieffen
{ufrir dos Prelados , fe apar-
tarian todos, para f{er coloca-
dos uno por una en las fgle-
flas vacantes , como ofrecie-

“ron én ka Epiftola-128. chtre

las Auguftinianas de {a nucva
Edicion, y reficke el Sanio
en el Breviewlo, cap.s. En El-
pafia. fc mantuvieron ambas;
y uno de los das, que firman
con una Igléfia; era nucva-
mente convertido ;  como
confta por las Subferipciones
dc la Proteftacion de a1 Fe,
hecha por los Obifpos Aria-
nos de{puées de la del Rey,
donde firman oche-conver n—-
dbs, ch'efta forma. - .
23 . Y. Ugnas in Chrifti no-
mine Epifcopus.., .anathemati-

.Zans harefis Ariane dogmats

JSuperias damnata ; Fidem hanc.
Savftam ‘Catimizmm y Jaam in
Eeclefram Catholicam wveniens
credidi, many wea de toto cor=
de fubferipfi,

a2 Murila in Chrifti nomine
Epiftopus, anathematizans b«
refis Ariane dogmata fuperins
demnata. . Niden hane fawitam
Gatbolipanie'y guane i Bocle fidm
Catholioam veniensiredid i g
nu imea detoro corde fubfiripfi.
3. Ubiligifeulsis «in. Chrofti

nemine , Oy, ast efte , com
ks figuientés firman -del un?
Mo modoe que: los precedcﬂ-
.ICSQ



t. Del Cenciliy

tes: con {ola la diferencia que
Jos cinco figuientes expretia-
ron {us lehs lo que no de-
clararon aqui los tres pros

pueftos , pero las manifeita-

ron cn las Subfcripciones del
Concilio , donde vemos, que
Ugno era de Barcelona : Mmra—
4a de Palencia : Ubiligifesds de
Valencla , como fe lee en las
firmas 6. 7.y 32. .

4. Sumila in Chyifti nomine
Civitatis Vefenfis  Epifeopus
anathematizans, ¢, Efte era
‘Obifpo de Vifeo.en Poreugal,
Y- tepitio. fu ﬁrma en. cl Iu—
T
5 Gardingm in Chriffi no-
mine Civitatis Tudenfis Epif-
copus, @ . Efte fuc Obifpo de
Tuy, cuyo nombre fe halla

‘con la mifma Iglefia en Ia

h:bf(_upuon 48. o

6. Becilg in Chrifti mmme
thtam ‘Lucenfis  Bpifcopas,
&. Fue Obifpo de Lugo, y
y firmoen el lugar 46v. ¢
A 7*Ar‘gio‘wm; in (d’)f{/;‘n'no-
—msmw ‘Cibitatis Povtugalenfis
Epzf':?opm @ve. Era Obilpe de
‘Porto =y repitio fu mmmn
el 11umem 50i

24 ~ 8. Froiflns in C}Jrz/?z
-nomine - Civitatis Dertofans
-Epifeoput,@re. Fue Pretado de
Torrofa; cuya {ubferipeion fe
‘halta en el num, 43. Por lo
quc no. puede dudarle, que

I diToledo, R I3
los Obifpes de las Arpas 6.
70 3% 34 43 46. 48 y"50. -
fon de Ob1 pos. Arianos con-
vertidos i la Fe Catholida, A
?mcncs por efta convérfion
les confervod la Sede mien-
tras vivicron, Entre eftos hu-
vo una diferencia ; que unos
tenian compaficro Catholico:
orros quedaron {olos, {in ve-
rificarle dos en una Iglefia:
porque en Barcelona yPalen-
cia, y Vifeo, no (¢ lee mas

-Obifpo que el Ariano conver-
tidarde lo que infiero, que
haviendo mucrto los Obify pos
Catholicos , y hallandofe ag-
tualmente vacante cada una
de eitas Stlas, quedod por Pre-
Iado unico el que antes pufo

allt Leovigildo.

25 En las otras ¢ineo (y
-No-en mas) havia dos Oblfpos
‘300 tiempo , porque Froifclo
de Tortqﬂz tenia por cOmpa-
ficro 4-Julian, Catholico, que
firmé-antes que &1 - Argioviro
de Ports, 2 Coniftancio , que

firmo en cI num.26. Becila de

Lugs a Nigifio , cuyo nom-
bre f¢ halla con Pantardo:en

el num.s. Gardingo de Taya

Neufila del num. “16. Vvili~
gifclo de Valencia 3 Celfino
der hum, 5207 En folas eftas
ﬁncci Iglefias: 11191:1 dos Qbif-
pos: pmquc aunque en Loay-
12, y Aguitre f{e leen. cn doj

K4 ni-
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humeros 31, ¥ 46. (yen el
orden queyo he pucfto, 30,
y 45.) Eitevan dc Eliberi, y

Pedro Ihberitano , confta fer.

Abderirano efte ultimo, y no
de Eliberi ; no tanto por leet-
fe al afio figuiente Pedro Ab-
- derirano en el Concilio de Se-~
-villa, quanto_por no haver
- tnas.Obifpos Arianos conver-
tidos , que los ocho exprefla-
~dos: v Obifpo que no {¢ con-
victiefle , no entraria 3 fer
“Juez en el Concilio : ¢l con-
vertido firmaria , como las
otros ocho, (u Proteftacion:
.y afst no renemnos fundamen-
;10 para reconocer entre las
firmas de los convertidos nin-
. «gun nombre, gue no fe ley
~en las Proteftaciones:y por
otre-lado Je tenemos, para. re-
. conacer. al Ohifpo de Abde-
ra, pucs le hallamos al afio
Miguiente en Sevilla con el
-mifmo nombre de Pedro, v
Stlla Abderitanas alst coino en
-la de Eliberi fe lee alli ¢l Ef-
Jgvan que aquls: Pero quita
toda duda lo queD. Ecrnan-
-do de Mendoza afirma’, ({o-
bie el Concilio Eliberitato
Cap. 1, §. Nec pluris_refert)
.donde pone, que en los me-
Jares Cadigos no fe lee Pedro
Hliberitano , fino Abderirano;
Y, .afsi .queda autorizado lo
propuche, Pero yo quilicia

R

e e

E/fpaiia Sdgrada. Trat.6. Cap.4.

nos huviera declarado que
Codigos alega. Surio pufoal
margen - dbderitane 1y {i rio
alodio 4 efto Mendoza , ana-
dire vo ¢l tefimonio mencio-
nado de Surio.

26 Por los rm{mos princi-
pios {& conoce la erratade la
fubferipéion 7. donde Maunri-

Ja (6 Murila) fe atribnye A

Valencia , introducicndo tres
Obilpos eni efta Iglefia, (pues
fuera de Maurila fieman co-
mo Valentinos Vwiligilclo, y
Cellina) Jo que no puede ad-

mitirfe , porque ni huvo dos

Arianos a un tiempo ,ni dos

Carholicas, De Maurila canf-

ta pot. S, Ildefono que fue an-
tecefipr.de Copancio en la Si-

Ala de Palencia, y.aun algy-
n0s - Cadigos - MSS. de efte

mifmo Concilio- de- Felddo
ponen {u firma con ¢l expref~
{o nombre de Paleatine, v no
Valentina, {egun Mendoza al
margen de aquel parrato ¢i
tado: v el fenor Petez en fa

-nota fabrela vidade Conan-
cio (elerica, por, S. Iidefon(o)

dice;que:Murilafitma enefte
Concilio como Obiipo Palen.
tina ' 00 Amalenfe , que era
(degun dice ) la -leccion.. im-
preflat yafsi no debe dndar-
fe que el Amanuenie permn-
to tha letra por otra, ponign-
do Yaleatina por Palentine.

El



Del Concilto IT. de T, oZeJa._‘_ )

El Codigo Emilianenfe pufo
& Celfino en Palencia: en Jo
;que {e ve Obilpo eneftalgle-
Aia: pero Cellino era de Va-
Tencia, y Maurila ¢l de Pa-
lencia,

27  Hallabanfe vacantes
-muchas Igleftas al tiempo de
efte Concilio , legun mueftra
la falta de Prelado, y ‘de Vi-
cario ; pues los que no pudie-
ron concurrir pecfonalmente,
chviaron quien hiciefle fus
veees , como [¢ vio en ¢l de

Lugo, Ampurias, Ecija,Orén-”

fe, Magalona, y Nimes: y afsi
Ins Sias .qué de ningun’ mo-

do e menciotan, eltarian va-

cantes. Tales fucron Maliga,
Y Medinafidonia,cn la Betica,
Britonia en Gahaw,  Abila,
Coimbra , Ebora , v Caliabria
( {t eftaba yva erigida) en 't

Lulitania. Aleala, 1lici; Ofma,
y Urei, en la Carthaginenfe, -

El Obifpo- de Cactiragena fe

hallaba en Conftantinopla..

Bigafira, v Dénia , no confta
fuaflen Sillas por. entonces,,
Soio  la Provincia Narbonen-
fe eftaba fin vacante , pucs
concurrieron tadas {us ocho
Sillas. o

. 28 Con eflas prevencio-
nes:ng tendras que fatigaree
en bufcar entre  aqucllas
Subfcripeiones a los que deci-
Mas que no concurricron, Y

_ho o,
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aflado que de intento no ha
contado entre las Vacantes.da
la Carthaginenfe la Iglefia
Valerienfz , na obilante, que
Loay(a no lu pulo con efta
teriminacion citre ks Subf=
cripciones: pero debe enten-
deile en mi num.33. donde
los Cadigos ponen Velenfis cn
lugar de Valerienfis , liendo
fo uno abreviarurade lo oteo:
y afsi lo entendia el mifmo
Loayfa, quando en la Nota
recapitla los Obifpos que
Conchrrieron con el Toleda~

, donde exprefla a Juan
Valevienfe, .~

29 De las dos Subfcrip-
ciones 24.y 58, donde fe lecn
Laniobria, y Eminio , {e trata
enofras partes,por no fer ne-
ceffario diftrahernos del prin-
¢ipal aftunto.

30. Avifta de {uceffos de
“tanta magnitad como 105 que
fe cfeftuaron en -efte tercer
Concilio, me admird, que ¢l
formadotr de las Lecciones
del Oficio nuevo de San 1.
doro digefle que ¢l mas céle<
bre de todos los de Efpafig
fue el quatro Toledano, fien~
do afsi,que no huvo en-¢l cir-
cunftancia que ignalaffe a Iy
de la Profefsion de la Fe hoe
cha -por los Godos 5 por lo
que {c debe anteponer v apli-
car A efte rercer Concilio la

ma§
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mas acertada crittea del ClL
Don Juan Bautiita Perez, que
hablando de efte Synodo en
fu Catalogo , le -dio la'prima-
clade excelencia fobre todos
los de Efpaila: Omninm Hif-
Panienfium ccleberrimum,quod
in-eo Gens Gothorum:' abjurata
barefi Ariana ad Cﬁtbohmm
Fidem eff converfs. Bien sé;
que - ¢l quaréo Synodo fuce
muy ¢célebre , v nombrado el

Efﬁaﬁ’a. S :rgmd'a.

Trat.6. Cap..a,.

gran Synode, por ¢l mucho
numero de Canones, que alii
{e eltablecieron: pero no es
lo mifmo fee grande en el nu-
mero de partes, que fer el
primero en excelencia: y co-
mo la Fé proteltada cn et Ter-

- cero es cofa mas tobrefalienc

te: qué la-Difeiplina Eclefiafti-
ca , fobferibimos al dictamen
de que efte fue ¢l mas celc brc
de todos,

CAPITULO V

DE LO S SYNODOS TOLFDANOS
fucm dc fumero ; en tlcmpo de los Reyes
Rccarcdo, y Gundcm:uo. -

.§'_

.\ e an S
I POV DN P S L L {..___‘__ »
LA ol oL '

ot A

Fnpuonafe 73:1211{}0 , y Je corrige fa Fd:rzon de Loajﬁ,
- Jobre el Concilio de I\em)eda , moftrando,
gue fue Nacmnal

5: N d ano XII del Rey

Rcdreda dia 17.de.
Mayo ic-congrego en Tole-
do otro Concilio, (en laEra
DCXXXV. afo de 597, de
Chrilto) Tuvofe en la [glefia
Pretorienfc'de $an Pedro 'y
San'Pablo, fica en un Arrabal
defa Ciudad ; como fe luee cn
¢l Coricilio XIL. tit.g v elle

es- efl pmneto que con[h ha-
verfe celcbtado cn 1que1
Téﬁiplo
No fe halla c&c Conci-
110 mas que en ¢l Codigo
Emzlnnm{c, como pLevino
Loiyfa:’ pero me caufa -mux
chi eftrafieza , que el CL Bax
luzio [z declarafle contra ef-
te, v el {iguicnte Synodo en




Delos Concilies ﬁie}f-q-._i?ﬁ_.nun;}m, Cxgs

el Protogo de fu Coléccion,
dudando de fu f£5 y lo que
mas ¢s alegando ¢n fu favor
al Cl. Don Juan Bautifta Pe-
rez, de quien dice que fu/pi-
cionem facit de falfitat ¢e(borum)
Coaclliorusn.  Previno antes,
que los Efpafioles, efpeclal-
mente los aficionados a fa
Primacia de Toledo , fueron
los que empegaron & publicar
Altas de Synodos no mencios
nados: por los Efcritores ah~
tignos, y quelife conflidetan
por dentro , facilmente fe
conocera , que no fon verda-
deras. Para eftp alega Tas Ac-
tas:de las Profefsiones de Fé
del Cancilio” I, de Toledo,
publicadas por Morales , con
la Carta d¢ Santo Toribio 4
Idacio, y Ceponio , y el De-
ceeto de Gundemaros antori-
zando (- featir con el fefior
Perez, -a‘quien atribuye lo
expreffadé. '/ .1 o - -
-3 ~En-nada de efto nos pa-
rece que tiene razon efte E{-
critor. - De - las Profefsiones
publicadas por Morales: ya
tiatamos - en ka Diflcrtacion
del .Concilio 1. de Toledo:
ahora folo nos toca lo que
mita al Synodo prefente , de
(Tuic.n- dicimos que Don Juan
Bautifta’ Percz , no-folpecho
falledad’, nidio’ ftindamento
para que otros ke, foipechal

{en; como ni tampoco del te-
nido en tiempo de Gundema-
I0; que juntarémos con el de
Recaredo {de que vamos tra-
tando) por haverlos juntado
Perez; y Baluzio, y fer cos
min a ambos Synodos la {of-
pecha pretendida por Balu-
210, ocweriendo roforros 3
ello, porque no cunda el tel-
nmonio- que(fi no me engaiio)
levantd- al fefior Perez , pues
vemgs, que: Harduino adopto

“Ja-mifa’ cira para la fofpe-

cha, diciendo que Perez ha-
via-(olpechado fer efpurio cl
Concilio fub Gundemaro.

4 Digo pues,quecl feflor
Peréz no {intio mal del Con-
cilio de Recaredo, nidelde
Gundemaro : antes bien los
pufo firmemente en fu Catd-
logo de Concilios Toledanos,
¢omo ‘yeras ¢ mi Tomo 2,
pag. 194.- Del Synodo- de
Gundemaro folo dijo (en el
Prologo , 0 Carta, que ante-
pufo a-fu Coleccion MS. de
de-Concilios) Jo que debia
glecir contra los que intentan
probar por aquel Concilio la
Primacia de las Elpafas: ¢on-
viene A faber , que no tiene
conexion - con tal empeiio,
como henjos dicho , y dire-
mos;ep-4a: Diflectacion - disd
Primgde. ‘Pero efto bicn clae
1068 Hque folameni va Cone

tra
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tra los que violentan la inte-
ligencia del Decreto, no con-
tra la Jegitimidad det Docu-
mento , aqguicn da por au-
eentico » ¥ por tanto {c expli-
€3, ¥-propone por norma.pa-
ra chtender lag firmas del
Egarenfe,

5 Fuera de efto [olo afia-
de que duda el motivo de que
no edrraffen cn numero eftos
dos Synodos de¢ Racaredo , y
Gundemaro : refpondiendo
que fe puede atribuir 4 fu pe-
quefiez , pues el uno no tie-
ne mas que dos Canones, v ¢l
otro {e redace ideclarar la
unica. Metropoli, que degbia

‘haverenta C'erhag,menfe“ A

efta es una refpucha mivy s
ficiente: y {obre todo el da-
- dar de porque no fe pufieron
en numero , no ¢s baftante
para atribuir 3 efte Cl.Varon,
que los ruvo por cfpurios:
pucs fobre lo «icho afade,
1tjuc': no puede juzgarfe vero-
imi} que los Godos pofterio-
res ignoraifen la-exiftencia de
¢ltos ‘Synodos, eftando tan
reciente N celebracioni:

6 Juntafe defto’lz auto-
ridad del Codigo Emifianen-
fe, en que fe halla el de e~
;arcdo, y la del Albeldenle,y
Sorienfe, que tienen el de
Gondemaro : cuya antigue-
dad 16 ¢s ; como juzgd Balus

- Efpaita Sagrada, Trat.6. Cap.s.

Zio, dcl tiempo de Don Al:
fonfo V1. el que gano a Tole-
do, de quien alcm lo inclina-
do que fue 2 efta Santa Igle-
fia, como que cfto contribui-
ria para que fe fingieflen
aqueltos Synodos. Efto no
fuc afsi: ni tienc mas funda-
mento para haverfe efcrito,
que el haver equivocado Ba-
luzio los libros de eftos Con-
cilios ; con el Codigo de que
M01alcs facod las Profefsiones
del Concilio . de Toledo : de
cuyo Codigo dice, que pare-
ce fe efcubio para ¢l Rey
Don Alfonfo el Sexto. Pero
como aquellas Profefsiones
no'tienen conexion con Pri
miacia,hi cofd que engrandez-
ca i la Santa Igtefia fobre lo
indubitable del mifmo Syno-
do L. refulta, que ni-aun-cs
folpechofa la circunftanciade
que ¢! libro fe buyic(le efcri-
to para ¢l referido Principe.
El Albeldenfe , v Emi-
lanenfe tichen mas alto prins
cipio, pues efte fe empezo
123. aftos antes de la con-
quita de Toledotry.aquel fe
acabo’ - con anticipacion de
113. afios antes de la. reftau-
racion de aquella Iglefiaty
{e hallaron uno y otra on T &
fitorio que no  tenia . cone~
xion con fa Mctropoli de To-
ledo. Fuera de que la milam
mas
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Jo, qué no debia {famnrfe Sy-

#ateria de los textos prueba
no fer fofpechofa:cl eftylo
y efpiritu la calificade legi-
tima :a diferencia del Syno-
ido Beacarente Jub Pancratio,
que trata Balouzio de anuquif
fimo , fiendo una de las pie-
zas mas apocryfas de quan-
tas (e inventaron en cidiglo
paflado , comao moltraremos
en fu (itio. . -

8 La materia daterming-
.daen cfte Synodo de Recare-
do fe redujo, lo 1. 2 renovar
el decreto de la caftidad en
los Obifpos, Presbyteros,’y
Diaconos : lo-z. que ¢l edifi-
cador de alguna nueva Igle-
fia haya de rencr un Presby-
tero, 0 3 un Diacoro, {t no
alcanza la renta para mante-
ner al Presbytero @y {1 fuere
mcnos la renta, chja ¢l Obif-
po un Oftiario que cuide de
Ja limpieza.deli tugac - fagra-
do, v encienda las Lamparas
-de las fantas Reliquias. Efte
Decreto tiene vicio en el tex-
to latino fegun le imprimio
Loavfa: pues ¢ falea algo, o
debe lecric. Preshytermn de-
Servientem habeit,dondce dice,
Presbyter defervicas,

¢ Loayfa pufo cn el titu-
lo, que concunieron diez y
feis ODbifyos : pcro no impri-
mio mas que -cl nembre de
trece 5 por. loque Fericras di-
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nodo Nacional , 4 vifta de ran
corto numero. Sebre efto hay
dos cofas que potat : la 1.que
los Concilios Naciomales no
fe intitulan tales per el nu-
merode Obifpos, fino por la
diverlidad de las Provincias
de cuyas Sillas concurren :y
como ¢n cfte {e hallavon log
Mcrropolitanos de Lueitania,
Narbona , y Toledo , con
Obilpos perrenccientes i cin-
co Provincias: de ningun mo-
do fc lc puede negar ¢l titulo
de Concilio Nacional 5 pues
rales cran los de Africa, Aque
no concurrian mas quedos o
tres de cada Provinaa, pox
cvirar gaftos y fauiga de tan
largas diftancias. A cfte mo-
do fucedic en nucfiro cafo,
pues.de la Betica conciwrrie-

-son .dos: .de ld Narbunenie

otros -dos @ de. Tarragona. fo
mifmo: de Lufitania trés: y
de la Carthaginenfc cinca,
QOtro mas huvo , coya firma
falta.

1o Lo 2. que hade no-
tatfc s, que Loavia cometio
aqui un gran defeuido ,” fran-
dofe de malos Amanuenfcs,
Guc¢ omitieron con gran pet-
juicio el nombre y Sl de
dos Obifpos que fe hallun en
€l Codigo Emiliapenic de
quien faco ¢l Concilio. Etlos

fon,
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fon, el'uno S, Juan de Vall-
clata, y elotro Lauro, Pa-
cenfe : y por refarcir efte da-

‘flo , conviene darlos aqui, fe-
gun el orden con que efltan en
¢l MS. :

- Mafona, Emeritenfe.
Migecio, Narbonenfe,
Adelfio, Toledano.
Motro, Setabirano.
Pedro, Arcavicen(c.
Afterio, Aucenfe.
Elcurcrio, Cordobenfe.

* Juan, Oxomenle,

Juan, Gerundenfe.
Baddo, Eliberitano,
Licerio , Egitanienfe.
++ Lauro, Pacenfe. -
o Genelio, Magalonénle
- Eftevan, Oretano. .
. Tofimb, Elborenfe. .

11 Auon afsi faltauno,pa-
ta ¢l pumero XVI. prometi-
do en ¢l titulo del Concilio:
quiera Dios (e defcubra nue-
vo Codigo Gothico , cn que
{e halle.

§ IL
Dzl Synodo y Decreto de
- - Gundemars.

12 Nel afio 1. del Rey
_ + Gundemaro , Efa
DCXLVIL (648)afiodeb1ro.
fz ruvo otro Concilio en To-
ledo , . en el dia 23. de O&u-
bre, como {e exprefla al fin
Y noen eldia primere, como

- Efpatia Sagrada., Trat6.:Cap.s.

imprimio Loay( , . paga. XL
donde afiade , que efte §y no-
do no fe halla mas que en ¢l
Codigo Hifpalenfe (nombre
que - dio mal al Emilianeni{e)
En efto tampoco procedio
con acuerdo, pues como afir-
ma el fenor Perez, Ic ponen
tambien otros MSS. Gothi-
cos, {eeun dice en el Caralo-
go de Concilios. En la Carta
previa i los Concilios de Ef-
paita, exprefla los Codigos,
Albeldenfe ; y Sorienle (do
Sarraceno  Ccomo  imprimiod
Auirre ton. 1. pag. 11.) De
Hecho. fe halla hoy cfte Sy-
-nudo en-tres Codigos que fe
-muntidnen : en el Vigilano,
«¢| Emifianen(d, vy el Sorienfe,
-que es el del num' 12. mas
antiguo que los precedentes;
y dccomo efta en el Vigilano,
tengo yo Copia hecha at
ticmpo de llevarle al Efco-
rial,

13 El motivo de clte
Concilio , fue ocurrir al Cifs
ma de los Obifpos de fa Car-
thaginenfe , que inrentaban
eftablecer otra Metropoli foe-
ra.de la Toledana: lo que def-
de aquel dia yafio de é6ro.
quedo prohibido , y recono-
cida Toledo por unica de to-
da laProvincia. Formaron y
firmaron efte Concilio, quin-
<e Obifpos, fuera del de _?Iioir

8¢

-
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fedo (que era cntonces Awra-

teTr.4.c.3. §.6. donde expli-

flo) cl qual no fe hizo Juez, | camos o que pertenecid al

porque era Parte. .
14t Eng conlequencia de la,
corroboracion gue los Reyes

anadian con fus Leyes fobre

lo eftablecido por Jos Obil~
pos, dié Gundemaro {u Decre-
to,- en que confiemo-la refo~
lucion de los Prelados, afa-
diendo contra los rranfgre(-
fores, fobre Jas penasderre-
tadas en el Synedo, las de
fu Real indignacion. Y por
quanto el Concilio no.fua
-mas que Provincial de, los
Obifpos de la Carthaginen(e,
y havian concurrido a Tole-
do los de diverfas Provincias
2 celebrar a entrada det Rey,
folicitd efte, que todos (ubf
rribiefien {u Decreto, comao
lo bhicieron 26. Obifjpos, cn-
tre los quales .l primero fue
San lidato , cop trgs Metro4
politanes {elde Mérida, el de
Tarragona, y ek de Narbona)
JToos dgmas Obifpos firmaron
{in Jjorden’ de antigucdades,
eonforme ocurrian ;. pnes no
gftaban en Synodo; fegun no-
tatemos en cl Biclarenie iluf-
grade , pur v clte Biclarenfe
el que fubleribio primero en-
tre los Suftagancos, {fin tocag-
Fe porla antpucdad de Or-
genacion.

Yeale el Tomo precedens

Cifma de que fe ocafiond ef=

:te Concilto, y Decreto. - 5

o080 TIL
Otro Concilio Toledano.

I3 DE{'pues del Synado
, precedente, ¥ ane
tes del guarto, que fe figue,
huvo en Toledo otro Conci-
lio Provincial, -prefidido por
San Heladio , en ¢} qual (e
juzgo la Canfa de un Obilpo
de Cordoba , remitido por S,
1fidoro al Tribunal def Me-
tropolitano de-Toledo , el
qual como confinante con la
Betica, podia reconocer juna
to con algunos Sufragancos
en las caufas, O apelaciones
de aquella, y otras Provin-
.16, . Efte Synodo nos.confe
ta por una Carta de San Ifi-
doro efcrita para cfle fin 1 8.
Heladio. No (e manticnen
fus A@as, pues. (¢ redodirian
a darpor bien hecho lo acs
tuado por San Ifidoro; porque
era punto muy patente en el
Canon. Tratamos de ¢fta ma+
teria en la Diilertacion fobre
la Primacia, -por fer una de
las prucbas en que mas infif~
ten los modernos: y alsi nos

remitimos 4 ¢lla,
CA-
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Efpatia Sagrada. Trar.€: Cip. 6,

CAPITULO. VI

'DEL CONCILIO QUARTO DE TOLEDO.

. Ndfion;z_l. Aﬁo___“lc 633.

I EN el aio tercero del
‘o K Reyiado “der Sife-
tando , Era DCLXXL (671)
4o de'633. fe conmreso en
Toledo el Concilio intitulado
guario , dia de las Nonas de
Diciembre {que tue el dia 5.)
v no en élnane de Dicicmbre,
gue imprimicron  Loay(a,
Agairre, ¥ los que adoptaron
delpoes’el numero del titud
1o, Couafta que fue-el dia cins
vo, O dia 4. de las Nonas, no
(vlo por teflimonio de Juan
Vazqnez del Marmol , al ha~
blat del Codigo Lucenfle., G-
no por el milino Loay(1, pag:
11. donde pone die Nonas De-
eemb. - -

- 2 Convienen en Ia Era fe-
falada (671) los Codigos L1-
¢cenfc, Hifpalenfe , Vigilano,
Ermilianefile, y uno de Tole-
doiporlo que auhque ‘en otror
fefea 1 afio menos (fegun

. Loayf) fe debe veputar def

ciido del Amanuenfe , tome:
prucba Ia uniformidad de'los

demis : vy afsi debemosredu-

citle fismomente al afio de

633y

-3 Fue Concilio Nacional
detodas las Provincias de K=
patia, y de la Galis Narbox
nenfe , ‘en cuyo Ingar pufic-
ron  {as. Edicioncs: antiguas
Gallicie en tugar de Gallie,
acafo por juzgar los Copian-
tes que en Concilios de Efl=
pafia era impertinente la cx-
prefsigg - detlwGalia s fin ad-
vestiy qui’la Narbonenfe per=
fépdtia A Elpafia en aquel
tiempo., . ¢ :
- 4 Tuvofe en la Bafilica
de Santq Leocadia @ yies el
primeed qué’ nos condtai hak
verfe celebrado en'tab {glé (il
Eitando allt los Padres con-
gregados fue ¢l Rey con fus
Magnates al Conglio: y en=
comendavlofe humddeniens-
e a (us Oraciones,les exhors
0 qut (izviends oy Canoa
nés antifuos eltablecicien
quant@-convenia a los deres
chos Eclefiafticos, vy reforma-
cion de las coftumnbres.Gozo-
fos les Prelados con oir de
boca del Prancipe lo que eljos
por si mas defeaban 5 eftablew
cicron los Canones {iguientes.

Ca




=~ Del-Concilio
Canories del Concilio.

L 1. fue proteftar

“J Fe (vlomuemaentd,
Ei 2. que todas las Igle-
fias guardaflen un mitmo Rito
en los Divinos Oficios : de
que tratamos largamente en
¢l Tomo 3. detde 1a pag.241.

El 3. que pues la corrup-
cion de-las coltumbres prove-
nia de la omifsion de los Sy-
nodos, en que fc corrigen los
abulos,lc wvicflc de alli ade-
dante uno cada afio.

' Elg. prefcribe la forma
de celebrar los Concilios + de
-que tratamos enel cap.2. §.9.
- FEl 5. que mees de Epipha-
nia fe averignafic ¢l diadela
Pafcua ,para celebracta aun
tiempe en todas parees.

- El 6. queen ¢l Bautilino
Je ulafic. upa fola immerfion
cn el agna. .

El 7. e el Viernds San-
to {e predique la Pafsion,y fe
celebren ‘pablicamente . los
Oficios. ' : :
. EI8. queno fe quebrante
el ayunode aquel dia.

El 9. que (¢ bendiga la
Lampara, y cl Cirio cn ¢} Sa-
‘bado Santo, . .

- Elo.quelos Clericos di-
gan todos los ‘dias el Pater
noffer on fus Oficios, ynoen
folos los Domingos.

Lom Vi,

'5.

IV, de Toledo; - 16y

El 11, que no fe diga el
Aleluga en Quarelina, ni eq
el dia 1. de Enero, ni en los
dius en que como cn Quoaref~
ma no {e come mas que peces
y verduras, abfteniendofe de
toda carne, como algunos e
abftenian hafta del vino.

El 12. que el verfillo Ha-
mado Lauda no fe figa i la
Eptitola, fino al Evangelio, -

El 13. queno fe. omitan
los Hymnos en el Oficio Dix
vino.

El 14. que el Benedicite {a
diga publicamente en el Pnl-
pito en todas las Milis So-
lemnges,

El 15. que al finde cada
Plahno fe diga Gloria O bonor
Patri. o :

El 16. que en los Refpons
forios {e adada Gloria, quan<
-do no fon funcbres. !

El:17. que (ea cxcomuls
gado cl que no admita ¢l Hy
bro del dpocalypf.

El 1%, que no d¢ el Sacor~
dote la Bendicion al Pucblo
defpues de comulgar, (ino an<
tes.

S !

El rg. trata dc fas calnla-
des del que ha de fer elefto
Obilpo, y circunftancias de
fu Confagracion, -
El 20. que los Levitas hd-
yan de tener 25, afios, y 30.
los Presbytcros.
L El
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El 21. renueva la caftidad
de los Sacerdotes, '

Et 22. que los Obilpos
tengan a (o lado perfonas de
bucra fama , que alleguren
fa buena reputacion de fu
vida.

El 23. que haganlo mif-
mo [os Presbyteros, y Diaco-
nos , que no pucden vivir ¢h
el Conclave del Obifpo.

El 24. que los Clerigos
MOZOS ¥ivan juntas ¢n Ui
Clautteo = vy el pupilo viva
debajo de la turcla del Sa-
cerdote : metiendo en Con-
ventos alos que falten acfto,

El z5.que como laigno-
rancia es madre:de todos los
errores, deban (aber los §a-

cerdores la Sagrada Eferitu-
13, y 105 Canones.

.. El 26, que el deputado &
gobernar una Parroquia de-
.ba tener el libro de adminii-
trag los Sacramentos.

El 27, que promeran ante
el Obitpo vivir caftamen-
te , para que (e obliguen mas
a la:purezd con efta profel-
fion. o
Ei 28 que el Clerigo de-
pucfto injuftamente , fea ref-
tituido, recibiendo el diftin-
rivo, del Bacolo , Alva, 6 Pa-
tena, . que correfpondid afu
grado , quando le ordenaron,

"~ El 29. que fea depuclto

Efpatia Sagrada. Trat.6. Cap.6.

de fu honor el Eclefiaftico
que confulte a Agoreras , ¢
Superfticiofos. -:

El 30. que los Sacerdotes
comarcanos de tierra de ene-
migos no pucdan fin comif-
fion del Rey enviar, ni recibir
nada de fuera , s6 pena de fer
caftigados por#l Concilio,

El 31. que no pueda el

Sacerdote fer Juez en caufa

de cfufion de fangre.

El 32, que los Obifpos de-
fiendan 4 los pobres:y [ino
bafta (u reprefentacion con-
tra cl opreflor, den cienta al
Rey. Co e

- El33. que el Obifpo no

-pueda tomar mas que la ter-

cera parte de las Oblaciones,
7y tentas de las Iglefias: y [i
excediere, dé cuénra 9l Con-
«cilio el fundador de” la:lgle-
fia, O {us parientes 'y here-
deros.

El 24. que fea del Obifs
po la Iglefia polleida pacifi-
camente Ppor treinta afos,
aunque fuc{fe antes de otro,
contal que noefte laParro-
quia fuera de la ‘Provincia.
Veafe tom.q.pag.112. _

El 35. las Iglefias que fean
fabricadas de nuevo, perte-
neceran ab Obifpo cuyo fea

el territorio Diecefano. '

El 36. que los'Obifpos vift-
ten (us Diccefis cada abo. -
El




o el Concilio IV, de Toleds:

~ El 37. que fe retribuyalo
padtado con el que huviere
dadoalgo a la Iglefia.

El 38. que filos fundado-
res de las Igletias, o fus hijos,
llegaren a verie en necefsi-
dad, fean alimentados por la
mifma Iglefia.

El 39. que los Diaconos
reconozcan {er mas que ellos
fos Presbyteros,y ro los ulur-
pen cl primer Coro. :

El g0. que ef Levita no
ufe mas que de una Eftola.

El 41. que rodos Jos Cle-
rigos ufen igual tonfura,
cortado tedo el pelo por la
parte de arriba, y dejando a
bajo un circulo & modo de
Corona: prohibiendo el ufo
de los Leores en Galicia,
que mantenian cabellera, con
vna Coroenita en lo mas alto
de la cabeza , fegun eftilaban
los hereges.

El 42. que los Clerigos

no tengan en fus cafas muge-

res, que no {ean madre, her-

mana, ria , O hija tenida antes
defervir a fa Iglefia

El 43. que la criada, o
muger eftraiia, que viviefle
deshoneftamente con el Cle-
rigo , fean vendidas por el
Qbilpo.

El 44. que {ean excluidos
del Clero los que fin acuerdo
del Obifpo ic calaren con
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viuda, con repudiada, o con
muger publica. .

1 45. que (i algun Cle-
rigo en alguna pendencia to-
mare armas voluntariamente,
¢ fe hallire con ellas, picra
da el.Grado, y fea metido cn
un Convento.

El 46. el Clerigo que de-
molicre algun fepulcro haga
penitencia tres aios excluido
del Clero. e

- El 47. que los Clerigog
iggep_g(_)i fean elfentos 'E[E“t'%a-
bajar en obras publicas, para
dacfe; 4 Dios libremente: lo
que [e decreto por voluntad
del Rey.

El 48. quc los Adminif-
tradores de los bicnesde la
Iglefia fean clegidos del pro-
prio Clero.

El 49. qué el Monge no
pueda volver al figlo. . -

El 50. que no (e impida
al Clerigo el paffar & Reli-
gion , pues eseltado mas pee-
tecto. '

El 51. que ¢l Obiipo no
fe porte como Sefior, {ino

como Padre con los Monal-:
rerios , poniendo alli Abades,-

y los demas Oficios , 'y corri-
giendo lo que feacontra la
Regla.

El 2. que el Monge que
falga del Monafterio , y fo
cafe, fea vuelto al Mona(-

L2 te-
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terio 5 deputandsle 4 peni-
rencia.

El53. que losReliziofos
vagos de la Reglon proprn,
fean reducidos al Clero, o al
Monafterio.

El 54- quc {1 algnno ¢n
pcligre de muerte puim el el-

tado de penitente, {in conftar
de pecado publico , pucda, fi
convalece , fer admitido al
Eftado Eclefiaftico 5 mas no
{1 publicamente  manifeto
culpa grave.

El 55. quc todo penitente
que. dege el habito de peni--
tencia, lea reducido a clla,

El 6. la viuda que dege
elrra rge Seglar; v tome el Re-
ligiofe, no pueda voivcrl’c ra
cafar,

El 57. que Tos Tudros no
han de fer obligados con
fucrza’ 4, creer, excepro los
gne  fucren  bautizados ¢n
ticmpo del Rey Sifetuto.

El 58. que ninguso pa-
trocine alos Judios.

. El 5. que los Judios,
vueltos Chriftianos , it vuel-
ven @ judayzar (can reprimi-
dos . y i circuncidaren a los
hijos , fean cfles feparados
de los padres s (1 los ficrvos,
reciban Libeytad @ decretado
efto con acucrdo del Revy,

El 6o. quc los hitos de Jos
Judios fean apartados de lus
ilidlu.

E/paiia Sagrada, Trat.6. Cap 6.

El 61. que los bijos fieles
de los Judics bautizados no
{can pllV’ldOS de los biencs
de fus padres, aunque los pa-
dres reincidan en judaizar,

El 62. que el Judio bauti-
zado no comercie con ¢l ju-
dio inficl, para evitar 1.1 re-
caida.

- El63. que el Judio cafado
con Clriftiana , {ea (eparado,
{i no fe hace Chriftiano ; y.
los hijos (igan la condicion
de lamadre. En ¢l matrimo=
nio d¢ Chriftiano con [a que
no lo fea , figael hijo Ia Rn.-:’
ligson det Padre. B

El 64. que {i cl Judio con-!
vértido ; prevarica , no pueda:
fer admitido por tc[hgo, aun—--
que diga que es Chriftiano.

El 65. quc ni el Judio, ni-
fus hijos , pucdan tener. tass’
gos publicos 5 hecho cfte de-
creto con volurtxd del Rey,:
y declarado afst, paa obli-
gar a los Jucces de Provin-:
cias a que fulperdan las in-
trufiones fraudulentas,

El 66. que ningun Iudmu
tenga Siervo Chriltiano : de-
cretado afsi con voluntad del
Rev. K
El 67. que lus Obifpos por
st no puedan dar libertad 2
los fiervos de la Tgtofiad

El68. v los e flg,mentcs:
tratan a¢ los Manumiffos ,

Li-




2D Conclls B detbotits.t 365

Libertoside las Iglefia, ©
+ El s, {fe;ordena a la {egut
ridad del Reyno, contra-1o¥
que filean 3" la f€ jurada al
Principe,manifeftando la fuers
za con que fegon la:divina
Efcritura obliga 2 immunix
dad de la falud :del Rey. § fbH
bre lo qual repitieron breg
veces la excomunion y con-
denacion'’ del . que intenrdre
alguna tray’cion contra la yis
da ; & Cetro del Soberano,
induciendo 4 todosa la.féde-
bida,, y.-fendilla: obediénciat
Exlortaron tambien al Reyy
v a {usifucefMdres’ fobre'la
modceracion con que fc de-
ban portar con fus Vaflallos:
declarando. por excluidos de
Tir conlorcio , v privados de
honores y deblenes no folo &
Suinthila , (que por miedo de
fus maldades, dejo. ¢t Cerro)
fino 4 fu .nuger,, 2 fus hijos,
v a {u hermano Gela,, que fue

compaieroiduyo en los ma-’

les, infiel: alt hermano.;'y al.

Rey (uceffor Sifenando , en.

cuyo tiempo f¢ tuvo efte
Congilio. Con afto dando
gloria. & Dios , y gracias al
Principe , rauficacon
acucrdo del :Rey la firmeza
de Jo deeretado.

Efte Canon fe volvio a re-
novar ¢n otros Concilios @ y
cn la Sentencia promulgada

Tom V1,

con.

contea el tyrano Panlo ex
ti’c?;npo ‘del Rey Vamba ,; fr
alelzd por fundamento, conio’
veras en el Apendice ultimo,)
num.37: : o
6 - Concurrieron i efte
Concilin todos los feis Mc-~
tropolitanos de Efpaita, (ien<
do el unico en que fe haila-
ron juntos perfonalmente.
Prefidio a todos ¢l de Sevillay
quie era S Ifidores el 2. fue
Selva de Narbona: el 3. Effew
van de Mérida : el 4. F#/ffo de
Toledo: el 5. Fulian de Bra<
ga vel 6. Andaz de Tarragona,
Y advierto, que Loav(a pufo
en quinto lugar at Toledano,
pofponicndole al de Bragaz
lo que no e debe tolerars.
pues no olo las ediciones an~
tiguas ,- {ino: todus los :MSS,:
del Elvorial ;- copviendit ch’
poner antes al de Toledo,que
al de¢ Braga. -~ - 7o
7 Sobre cl' numero de
Obifpos previene Marmol que
hay fumi varicdad cn'el Lu-:
cenle : pues’én cl ritulo (¢ po-
ne LX, en el principio del
Concilio, LXVIL. y-en las fie=
mas LXIL. vy Vicarios VIL
Loayta imprimio LXVL en el
texto marginal de fa pag.327.
En la pag. 330. pufo LXIL
Eite es el nnmero de fubi-
cripciones que imprimio: y
aunque algunos Codigos no

L3 RO+



166
ponen mas firmas que {cien-
ta , cmitiendo 4 FHilavie. dg
Gomplnto; ¥y 2 Antonio S¢-
gobrienie s con todo efio e
hallan cflos en otros:y afsi
jantandoles todos., xefultan
LX11. Ea una oja deperga-
mino en Gothico , que fuc

del Monafterio de Celanova,,

y me la comunico el Rmo, P:
Maeftro Sarmiento , Benedics
tino , donde fe incluye parte
del Indice de los Concilios
y Decretales que  contenta
aquel gran libro, {e lee que
a efte Concilio concurrieron
fcfenta g feis Obilpos , (como
3@1 Lucenf{e previno Vazquez

¢l Marmol) declarado por

letras el fex Epifcoporam; y.
precediendo (per corte .de Ja;

Qja) la hlaba final de fexagin-
ta, El nufmo numero de fe-
fenta y {eis expre(fa el Pacen-
fe. De aqui infiero, que po-
demos efperar nuevos defeu-
brimicntos ; pues en las anti-
guas gdiciones fe halla entre
los Vicarios un Obifpo (mal
colocado) que {e nombra
Domnelo ,como veris enSu-
rio tom. 2. pag. 738. Efie
Obifpo no fe incluye entre
los expreflados en Loayfa:y

Jdo

E/paita Sagrada. \T'at.6. Cap.6.

afsi log.Codigos’ défcubiertok
dan’luz y argumento para
muchas cofas, pero no cons
vencen por fu {ilencio la ex-
clufiva de lo que fe halle en
otros ; como le confirmaen ¢l
cafo prefente por el Emilia-
nenle , donde faltan muchas
fub(cripciones. Y efto firve
para confirmacion d¢ o di-
cho {obre el Cancilio 3. cap.
4. num, 19, Abadiendo que
en el Indice impreflo por
Couftant ¢n {u pag. CXVIL fe
lee el numero de 46.y aun=
que ¢l 4. cfta errados el 6.¢s
veftigio del 66. artiba men-;
cionado, o

8 Tambien prevengo que

aunque Loayfa no .previene
variedad. - de Codigos ‘en et

orderide’ las Subfcripciones,

[a hay €n los MSS. pues enal<

gunos precede Sifaldo de Am-

purias (que ¢s ¢l 14.cn Loay~
fa) a Vigitino de Bigaltro.

Tambien los nombres tienen
diverfidad ; y efta {¢ ira de-
clarando en f{us fitios, .'
El Concilio V, tit, 2. la~
ma a clte , Univerfal , y Gran
Synodo, y realmente ¢s el mas
numeroio en decretos entre.
todos quantos tenemos. -

- i ekl e



~ Del Coneilio V deToledo. . . 167

PR S

Corrigenfe algunos Autores.

I N el aio 1. dél Rey
—, Chintila fe tuvo el
Concilio quinto , en la Era
DCLXXIIIL (674.) que fue el
aiho de 636. Convignen en la
Era los-Codigos , Vigilano,
Emiliinenfe , Hifpalenle, y
los dos deToledo. El Lucens
{fe pufo un afic menos,Era
673. lo.que ciertamente es
yerro del Copiante , como Ie
convence por expreflar aquel
(como los demas Codigos) ¢l
afio primero de Chintila, y:
elte aiio no concurtid con la
Era 674, fino con la674. v la
675. Proebafe por.ei mifino
Codigo Lucenfe, que: contra~
he-el Concilio figuiente (VL.
de Toledo) al ano fegundo
def Rey:., {ehalando la Era
676. (decia 666, pero es cvi-
dente que el Copionte omitio
un decenario, y e debe en-
tender 676.) en cuya Era con-
viene ¢l Vigilano.
- 2 Segun cfto digo que cs
errata el reducir e} Concilio
del afio primero de Chintila a
la Exa 673. porque ental cafo

4wt CAPITULO VIL
DEL CONCILIO QUINTO. NACIO

NAL:

-
ser

era impolsible que el Conei-~
lio del afio fegundo (¢ tuvied
enla Era676. a vilta de que
un aito de Reyhado no puede
concurrir. con tres Etas ., d
tres afios naturales, fino pre-
cifamente con dos : luego ha-
viendo concucrido ¢l aito fed
gundo con'la Era 676. no pu-
do concurrir el ano 1. con fa
Era de tres afos antes , 673:
v por tanto el Concilio quin-
to, celcbrado en el afio §, de
Chintila, no fe. puede remo-
ver de la Era 674.

3 Confirmale efto por los
mefes de uno y orro Conci-
lio : pues el VI. fe: tuvopor
Enero:y el V. fuc pofterior
a Marzo , y antes de Julio, en
cayo  intcrmedio empezod &
reynar Chinrila , como dire-
mos en el cap. liguiente: y
fupuclta aquella Epoca en el
Rey , y eltiempo {efialado en
los Concilios , es fephignante,
que el quintofe tuvicile en
la Fra673. (iel VL. fuc en el
afic fegundo. del Rey , y en
la Era 676.. ' .

: L4 No
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cos el dia, mmcs en que fe
Luyo cﬁe (.ODCI.IIO V. perd,
fegun ci Decreto Real confir-

matotio , confta haver ﬁdo en-

fin de ]umo, pucs firma el

Rey en ¢l dia wtimo deyjn--
nio. Y aviflade que por el

Concilip X1.. fabemosque: el
Bey-dio;la Ley Confirmaro-
ria cn'el mifmo din cn-que {e
acabo ¢l Synedo, dirdmos ha-
verle concluido ef qzi:'r,ro en
ulimo de Junio del afio 636.
El [itio fuc el mifino que ed c[
(opciho aniccedente,, !.4 Ba-
filica de 8. Leocadia , 2 quien
e’ ambog  fCRros: ..mnmlm
Gonfeffors ;. pox lo dnho £od
mo.q. pég.pq.z ST

Ca#ane: dei Com:i!o. _ J

.5 ¥ Untos 11!1 los Obifpm
- &} concurnio el Rey, con
fus Proceres , y encomendans-
dofe a las eraciones de los Pas
dres con el rendumientoy, y
exhorragion . acofinmbrada,
les propulo , infpirade : pox
Dios (alsi:-habla,ekConcilio)
nn Decreto, de que entodo
fu Reyno fe hicieffen Letas
pias, por cres dias delde el
33, de Diciembic 5 comi efee-
tivamente cflablecieron los
Padres. cu;c] titule 1, contra-
pounicndo a los nucyus modos

Eﬁ?dﬁa S&gmdd-_zl Tl'at'.b';'-cdiib‘%

4 Noexpfeflan los Codi-| Tdepecar, la nudva coftumbre

de aplacar al Czeio por ml
meédio.
El 2. renueva el defrcto

;75 -del -Concilio precedente

fobre Ia indemnidad de los

Reyes afadiendo rambien et

que (¢ debe amar, fervie, v
no-deffaudar en nada los bie-
nes. legitimos de Tus hijos.

El 3. que fuefle excomnl~
gado’ ¢l que {in dobleza: (5
Brefaliente de Godos , y in
comun ¢leccion , inténtare fer
Rey: obligandolcs a cito los
malcs nlevosrque gxperimen-:
raton-lobre ello 5y a 'males
noeyos.gdicendlehande apli-.
car- sueyosunamedios,

I El4.1008.Q0000 :48; & contra<
rio-ala Religion ¢l penfar ifis)
citamentsien 1a que.eR3 por;
veniny yaquerer fabgy qirandas
morird ¢L.Rey, pararfucederd
le, fea excomulgadp ¢l que
ncurtereenello,, oo

El 5. que fea excomul A~
do el que maldigere al Prine
¢ipe s pues (i el -maldecidon
no entraca gn ek Cield. biers
fe puede exclulu de fa-Jelefin
al que afsi quebranta el pres
ceprode Dios. (Exod.12.) ;5 4

El 6. que no fe defraude
nada-a los que han fervido
ficlmente A los'Reves ;. pucs
{i no hay firieza.en efto; nak
dic quertit (ekvitlesy o pd o




x.dDel Coneilia V. de Toleds. s 16y

2~El 7:que e todas los Con-
cilios-de Efpaha fe lca alfn
el Decreto 75. del Concilio
V. de Toledo, ellablecido
para feguridad de [avida de
los Reves. Lo :
i El 8. que en todos Jos de-
litos fobire cuyas .materias fe
formaron los decretos prece-
deates , pueda el Principe
perdonar 2 los que {c cmen-
dater} o IR
¢ 6 Avilta de efto {e cono-
cecla barbarie que todavia
perfeveraba ¢o los Godos &
ecrca- de introducirle en ¢l
Throno pot malos medios;
yjuntamente que fe havia vil-
to mucho deforden repetidas
veces en delear ol Rey la
mierre , lo que cra oo folo
contra -la Ley Divina, fino
¢ontra cl bicn publico : y pa-
ra reprimir aquella infame
propenfion,.redovayon losPa«
dres muclias veces fus excon
myniengs , poniendo por des
Jante el refpeto que Dios
manda tengamos A los Prin-
cipgs; v la fidelidad jurada
por ;los: Pucblos. La repeti-
cion de-eltosecrctus es in-
dice de las recaidas en el vi-
cio: y pucs con perjuicio de
las almas {e. imventaban -nue-
vos;motlos de pecar ,jufto era
que lesPadres- infittiefan en
poncr nugvos remedios,

7 A cllos ocho decretos
fefiguid el uitimo de darlos
fuerza con la firma , dandé
gracias a Dios, y aclunacios
nes al Rey, por el zelo de K
E¢; v la buena intencion que
manifeftaba. _

8 Fue Concilio Nacional,
{in que fe deba tolerar que
Coleti previniefe en ol drulo
1q contrario, Hamandole Pro-
vincial. Lo mifmo pulo Sis
¥10: pero-efte;parece tomo ha
voz Provincial latamente, en
quanto contrapuclta a Syno-
do Ecumenico , & Univer(al de
toda lalglefias como fe infies
re, de ver que aplica ¢l noms
bre de Provincial al Corcilio
tercere, y al quarto de Tole-
do-, ‘gue indubitablemente
fueran:, Nacionales ; y i no
entendio, afsi aquellavoz, e
corregiremos ‘del milino mos
do que a Coleti. En efte .no
hay lugar al fentido .e¢n que
falvamos a Surio ; porque en
el Concilio figuiente, VL de
Toledo, dice fue Nacional 1y

uien uso eftec nombre en el
exto, no debio Hamar Vro«
vincial al quinto. IR

9 Que fue Nacional el
V. confta por el mifino Syno-.
do, que ¢n el exordio dice
que fe formaba de Obifpos de;
diverfas Provincias : v afsi.{e¢,
ye por las firmas. Lo miﬁnfoI
L'



170

fe convence por el Concilio
VL tit.18, que citando al V.
le llama Uriverfal , efto es, de
las mas Provincias de Elpaiia.
Ni oblta, que el numero de
Obtipos fuctle corto: pucs va
noramos , que los Concilios
no fon Generales por tener
mas vocales que los de vna
Provincia, {ino por fer con-
vocados de diverfas Provin-
Clas , aunque no concurran
todos losde cada una, con
tal que afsiftan algunos,como
(ucedio en efte lance; pues
firman todos los de la Car-
thaginenie,algunos de la Tar-
raconenfe ; uno de la Luljeas
nia: otro de Galicia , y otro
de 1o Narbonenfe. Dela Be-
tica no huvo ninguno. Aguir-
re dice fue por hallatfe va-
cante la Mctropoli en el dia
30. de Junio en que fe tnvo
el Concilio : lo que no fie
afsi, pues mas de un mes an-
tes era ya Prefado de Sevilla
Honorate , {uceflor de San 1(-
doro, como probamos en el
Tomo precedente @y afsi el

motivo no fue efté , {ino otro

que Ignorumos.

10 Elnumere de Obifpos
que concurricron fue fegun
Loayfa (pag.376.) veinte. En
la-pag.XIL. dice,que unos Co-
dizos'ponen XX.otros XXIIIL
pero que-el numero de firmas

E/fpatta Sagrada. Traft. 6. Cap.7.

favorece a lo primero, pues
{on veinte las fubfcripcionés;

11 Yo ne acabo de admi-
rarme , como eflcribio efte
Autor femejantes cofas : pues
{in f2lir de fu Edicion halla:
ras que cierramente fueton
mas , viendo que pone 24,
firmas, numeradas con cfta
fuma: las 22. fueron de Qbif~
pos prefentes , y lasotras dos
de Vicarios, uno del Obilpo
de Cazlona Perfeverancios y
otro del Sepobricenfe Anto-
#nio. El Pacenle, y con ¢l Don
Rodrigo, refieren el mifmo
numero de XXIV. Obifpos:
¥ afaden, que por el libro.de
los Canones' fe copocerd Ja
excelencin dela Junta; no fo-

o etlo que mira 4 los Obif=

pos, y Vicarios, fino en quan-

to 2 los Varones iluftres: del

Palacio que afsifticron al Sy-
nodo, Segun hoy le tenemos
en ningun Codigo hay firmas
de Palatinos : y afsi fe confir-
ma lo dicho, {obre que por el
{ilencio de los: Codigos acs
tualcs, no feprueba exclufiz
va' de lo.que apiniren. dreoss
pues aqui’ ves que algunos no
conocieron mas: que - veinte
Obilpos , otros XXIV. el Pa-
cenle propufo Varones: Pala-
tinos : y hoy ninguno los tie¥
ne. Don Rodrigodice que
afsiftio Selva | Mc’tr.opfolitﬁzq

c
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tle Narbona (es errata el leer-
{e alli: Tarragona) tampoco (¢
hialli efte Obifpo en Jos Co-
digos defcubicrtos: luego'es
verdad Lo expuetto. .
12  Tambien fe debe no-
tar que Loayfa en lugar de
atender A la variedad Qquc
encl orden de las finnas re-
fultaba por los MSS. fe' con-
tentd con migar a lo que ef-
taba impreflo; fiendo efto lo
menos necellarjo , pues qual-
quiera pucde confultar las
Ediciones, y no los MSS. -
* 137 Digo pucs, que en el
Codigo Vigilano, y en el Go-
thico dcl nam. 12, {c ponen
en tercero vy guarto lugar,
Braulio de Zaragoza , y Uya,
10/, de Barcelona {que en
Loayfa fon clg. y el 10.) En
quinta lugar eftd Clarencio de
Acci, figuiendofe lnego los
demis como en Loayla , con
Ia exclufion de Bravlio , w
Oya jyancepueftos. En algo-
nos nombres hay mucha va-
riedad , comno {e dird en cada
Iglefia. '
14 Concluido y firmado
¢l Concilio,dio el Rey fu Real
Decreto , confirmatorio de
quanto {e havia eftablecido
alli, haciendo efpecial men-
cion de los tres dias de las
Letanias de Diciembre , en
que manda 2 todos fus Vafla-

171

llos, y Magnates, Condes,
Jueces,. y.de otra qualquiera-
condicion, que ¢n tales dias
ceflen de todo negocio, de-
dicandofe 4 Dios en lagri-
mas y e ayunos , -para fatif~
facerle por las culpas, Dado
en Toledo 3 ultimo de Junio
del afio I. de fus feliz Rey-
nado., :

15 En el Chronicon del
Monatterio Aler{pachenfe(en
Bavieta) copjado por el Pa-
dre Crendelio , Jefhita , vy
puelto en la fegunda parte
del tomo 3. del Theforo de
Ios Mohumentos Eclefiafbicos
que lobre las Lecciones anti-
guas de Canifio publicod Baf-
nage, ledice , que porel afo
637. fe tuvicron dos Syrodos
en Taéledo, enque (e proinyl-
garon , y fumaron michas
cofas de laFé Catholica, y d¢
la Religion Chrifiiaina : 637,
Tunc etiam Synodus bis babita
¢ft in- Urbe Toletana , ubi plu-
rima de Fide Catholica , @ Re-
ligowe Chriffiana prowuigita

S Sunt , @& foriptis robovita,

La Chronologia de efle Au-
tor no tienc mucha firmeza,
como fe infiere en efle afo
637. en que pone el Iinperio
de Heraeleonas, haviendo {i-
do quatro aitos defpucs: pero
junto al abe fefalado no hu-
vo mas que el Concilio V‘.}y__

Vi

e e i .
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V1. los quales patece {e de-
notan {{tno hay errata)enld
palabra bis, pues uno fueen
cl 636. yattoen el 638, por
lo que parcce infiftio cn cl
ailo intermedio. Por otrola-
do parece quifo denotar el
Concilio V. det afo 63 3. por
lo que dice de muchos punk
tos de Fe, y Difciplina Ecle-
[Wdftica. De qualquiér modo

que (ea, {irve para conocer To
famofo de eftos Synodos.:To-
ledanos, quando en el Sigld
XII, en que fe efcribio aquel
Chronicon (concluido en el
1167.) fe hicieron parte de
una hiftoria formada en Pro-
vincia tan remorta, y{in eo-
mercio con Efpafia, qua.l era
la Bavmm.

CAPITULO VIII|

DEL CONCILIO SEXTO

NACIONAE

Ano dc 63 8.

)

“i: N clafio f'cgundo dei

milmo Rey Chinti-
Ia, y en la Era DCLXXVL
(®78) fe tuvo a nucve de Ene-
ro del afio 638, cl Concitio

Sexto de Toledw. La Fra (o=

falada fe lee afst en ¢l Codi-
go Viigilano por letras, no
pPOr nUMEros , COMO pPrevi-
no Matrmol, y conviene con
ella ¢l afio del Reynado, v
dia del Concilio » por lo que

fe deben reducir a efta fuma.

los Codigos que atfvrepan de
aquel numcro. El Lucente,
v los dos Tuledanos, citados
por Loavfa, pulieron la Ega

Cemgenﬂ Loaty/a 1 ). Agu:rre._ |

. 1_' N

666 con ,ewdehte crrata de.
faltar un decenatio , comae

prevenimos en el tomo z,
pag. 195. (y aqui en el cap.
precedente) poraue {i el Con-
citio antecedente del ano 1,
del Rey fe tuvo enuna Era
que no bajaba de fetenta en

ninguno de aquellos Codigos.

(pomc.ndo tados dos XX: {o-
bre ¢l cinquenta de la L) es
impofsible que el Conctlio
f‘gnlmtu tenido un anio def~

pucs cn el numero del Rey=

nado, fucile dicz afios antes,

fegun los decenarios de Ia.

Era: y afsi donde ponen.

LXVL.

L e T LU PO



Dl Concilio V. de Toleds:

I.XVI dclwron afiadir una
X Y{,xmcﬂu LAXVI

2 Lo wilinodigo del Co-
digo Hifpalente dond\, fe leia

1d Fra 674. que es la. mifing

del Concilio antecedente’, v
fc debe leer VI en lugar de
1111 como fe convence por la
circunftancia de Jos mefcs,
pues tenido unConcilio por
]ume y otro por ¢l Enero {i-

guiente ,-es indifpenfable la’

difercncia en la Era, que fe
alreraba 4 1. de Enero : y afsi
todos deben arregtarfe al: Vi-
gilano ,-y a otros dos MSS, cl-

tados por el fefhor Perez,don-:

dede. pone-la Era 676, (afto
C{c 638.)

- 3~ Convienen los Codigos
en que corria ¢l afo fe Hur,do
del Rey : y aunque Auumc

(]llilO Intt‘('}dll( ir Ll .111() f‘.‘r’i"f{’--
rp. empezado.(como dice ‘en-cl”
mif{mo titnlo" del Conciliv; y !
en {us Notas) né:-le débemos
feguir, fino:infiitir firmetmen= -

te enel afio fegundo no aca-

bado ; pues ni en dos mefes
" Chintila empezd muy cerea

dcf‘pues {¢ concluyo,

~'q. Larazon de dudar,que
le moveria para hacer aquella
correccion en los Codigos,
fue que cl Concilic antece-
dente {e tuvo dos afios antes
queclte, fegun laEra:

ya.
dos afos de diferencia en ina
Epoca , l¢ parecio correfpon- -

5

dian otros dos de excello “en
la otra: v como el primer
Concilio fe tuvo en cl afio I
del Reynado , afiadio 3 efte
computo las dos unidades: de
Ia Era, para que afsi refultaiz
fe afio rercero. Pero aunque’
las Eras {e diferencien cn dos
afos , no debe aumentar(e
mas quie un humero en la Epo-
ca del Rey, La razon (e pro-
pulo en'cltomo 3. pag. 189.
proviniendo de los principios
diferentes de uno y otro com-
puto. La Era aumentaba uni-
dad envel dia primero de Enes
ro.ry cotno entee ‘el Concilio
V. 'y VL huvo- dos Kalehdas
de Enero , fue precifo gie ¢l
fegundo Concilio ruvicfic dos’
unidades mas , que K Era del’
primiero; teniendofe: efte - en
Ia Era 674 y cl f‘buscme en
JJﬁ’?é s B
!51 ‘Ba cl numero de los”
afios'del Reyiado nd: es afki,”
porgue eftos nofe miden pos
Enero, fino por el diacn que
los Rcycs empiczana reynar.

VIS

del primer dia de Abril del”
210 636. clto es en e}dmida:
de aquel mes, como -fe priie-
ba por la Chronologid d'u{a
enc¢ltomo 2. pag. 180. pucs
{t tomas la-Epoca’del {uceflor
Chindafdinths ', retrocedien-
do los aflos , mefes, y dias,
que
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que la Chronica de los Vili-
godos fehala en Tzlga , y
Chintilaveras, que efte Chin-
tila empezo en el dia dos de
Abril de la Era 674. afio de

Efparia Sagrada. Trat.6.Cap.8.

Apoftoles SanPedro, y San
Pablo tenian en Toledo una
Bafilica , llamada Pretorien/e:
nombre que so la debla cor-
relponder por concepto de

636. en cuya conformidad el Corte, pues era razon comun
Coucilio quinto , tenido en  atodas las Iglefias de fa Cio-
uliimo de Junio de aquel  dad. Tampoco: puede redu-
mifmo aho, y Era, precifa- cirfe & eftar cercana al Pala-
mente fueen fuapol yalos- cio que huviefle dentro de
principios de, fu Reynado, Toledo , pues {abemos por el
como cxprefla el Concilio en Concilio XII, tit, 4. que la
elrit.r, (Chintile Regis initia). Pretorienfe de San Pedro, y
y eraafsi, puesno teniatres  San Pablo eftaba enun Arra-
meles cabales en ¢l Throno.. bal: In fubarbio. Debemos
Siguio efte aito I hafta 1. de- pues reducirlo a que junto a
Abril del aﬁo_égg. y el (e- aquella Iglefia de los Apofto-
gundot hafta'z. de Abril-del” leshavria algun Palacio, por:
afno. 638, ecn que fe cumpliz el qual {e intitnlaria Preto-
cl afio dos: luego el Concilio: #fenfe. En el cafo prefente no |
Sexto (de que hablamos)cele-  dicen, que la Iglefia de Santa .’
brado en el dia 9. de Enero Leocadia era Pretorienfe, {i- !
del mifino afic 638. indubi- no que ¢l Concilio fe tuvoen.
tablemente inculio dentro . el Pretorio Toledano en la
del afio fegundo de Chinrila, lglefia de laSanra. Efta Igle-
y 1o ¢n eltercero 3 pues para 1 no cftaba dentro, fino ¢en
empezar clte faltaban dos me-  otro Arrabal 4 la orilla delTa-
fes y veinte y quatro dias. jo, donde fue fepultadas dla:
et to Pasiion . 6 Celebrofe en cl Preto- “qual por efte relpetode fus,
o Dot 2o 210 Toledano de laiglefia de . Reliquias acodian los Padres.,
e e (ot ¢ Santa Leocadla, comodicen  a-tener los Concilios, que fe
Gdo et-Vimilas Adtas: In Pratorio Toletg-  dicen congregados en la Ba-
no in Ecelefia S, Leocadie, Ea- {ilica de la Santa , como (¢ lee
locucion parcce obfcura, i en el Concilio XVIL In Eccle-
por Pretorio Toledanono en-  ffla gloriofe Virginis & Confe/~
tienden lo mifino que Corte . foris Chrifti S. Levcadie , qua .
de Toledo: y parafuinteli- - eff in Suburbio Toletano™, ubi.
gencia prevengo , que los Jfandium efus corpus (eg‘ujqffi?.'fj




.- el Concilio 1. de'Toledo. .

" 7 - Eftando pues fuera de
fa Ciudad efta Iglefia, no po-
demos entender el Pretorio
. pot concepto de cercania al
.Alcazar que los Reyes tuvief~
fen dentro de Toledos fino al
modo que el Arrabal de la
Bafilica de los Apoftoles te-
niaalgun Edificio, & Palacio
contigno que la denominafle
-Prerorienfe 5 alsi tambien cl
Templo de Santa Leocadia
tendria otro,edificado por los
Reyes a devocion de la San-
ta, para refidir alli enla efta-
citon del Invietno , y Prima-
vera,.en cuyo tiempo.incidie-
-ron todos los Concilios cele-
‘brados en ella : y en efpecial
fe hace efto mas creible por
haver ya precedido la fabri-
«a, que {cgun San Eulogio
hizo alli ¢t Rey Siebuto , en
cuyo lance es muy verofimil
-que fabricaile Palacio; al.mo<
do que Phelipe II. levanto ol
fuyo junto al Templo que
erigio a San Lorenze. en ‘el
Vale:del Efcorial -y en Ma-
-dtid: le ttienen' tambien 1o
Reyes junto al Monaiterio
‘Real de San Geronymo.

8 Y afiado, que pues efte
Concilio no f{e dice cclebra-
do ecn la Iglefia Pretorienfe
deSanta Leocadia, finoen ¢l
Pretorio que havia alli, fe ha-
ce tambien creible, que nofe
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tiuvo en ka mifina Iglefias fino
en algun Salon edificado &
propofito para tener Conci-
1ios, como le tenian los Arzo-
bifpos de Toledo en fu Pala~

cio de Alcald, v fe llamaba la

Sala de Concilios, donde cfec-
tivamente fe juntaton algu-
nos. A efte modo es verofumnil
que huviefle en la Iglefia de
S. Leocadin una Pieza Real
para’cftd eteCto; de quien’ ek
tendamos i Ia letra el dichoy
de que efte {¢ celebro en el
Pretorio Toledano , que ¢fid en
la Iglefia de Santa Leocadia, Y
4i efta refpucita no aquietare,
podra {ervir de incentivo pa-
ra que otro nos declare mcjor
el texto del Concilio.

Canones del Concilfo. . i

.' 9:.'C0rig‘_reg'ados alli 18s
fo Qi Padres rempezaron
pot la Confefsion de la Fe,
como (e acoftumbraba en los
Synodos Generales @y .cfte
fue el primer Canon. .

El 2. que fe obfervafien
cada afio lis Letanias infti-
tuidas en ¢l Concilio antege
dente del ano L. del Rey 5 co-
mo (¢ pralticaba.

-El :3. que pues (e havia
Dios feevido de ablandar la
perfidia Judaica, por media
del ardor de la Fe del Rey,

que
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que no permitia vivir ¢n {u
Reyno al que no fueflc Ca-
rho[uo primerﬂmente fe diel-
fen gracias a Diosy porgue
hivia-criado, tina” Alma ran
iluftee ,-llenandoly del fervor
.de.l:tF.,, y de fu Sabiduaria;
lo fegundo,que. i debia pro-
curar mantencr aquel ardor
del Rey , y eliaxdbajo de los
Rrelados i para que cn ade-
Iadre . no. (e frifteafle, deter-
mminaban ; con acuerdo de los
Wagnates de Palacio, que na-
whie fubiefle & for Rev, {inju-
rar anges entre Las-demas conv
Aicioaes  wue/ino: peroitiria
g} Jadaimo s, 'pues der pocg
fitve produrhr: ek bien 31 no
wrfe pone cuidadordn’ la perfe-
veraneia: y afsi el que gque-
bransare efta promeid, fea
maldecido , v anathemariza-
Ao délante’. de-Dios, v fina
~de: materia. combuftible al
fuego eterno @ {upeniendo,
que reiovamos {dicen) quan-
to.en el Concilie, Univertal
(eftoes, en el 4.). (e cltablecio
ac'&n:a dedos.Judios. . ¢ it
" El gique. 22 L*{ﬁ:omulq:p
do el Stmaniaco! s QU adiyuiz
ricre por dones los- (.uadus
Ec!eﬁﬁwoc S
~Ef 5. que tes € U‘"”t“s r]llc
réciban algun ufufiudto de Ta
Iglefia <y hagaui “dzclatagion
por ‘lefotitor, ;para qué.-no fe

E/;D.Q) Swmd& Trat.6. Ca;) 3.

{iga perjuicio & los bicnes de
In iglefia: y fi no, fean pri-
vados de ellos.

El 6. que afsiel Rehgzof'o,
como la Religiofa, Donceila,
o Vinda, que d’cfan1}3ar-al‘011
el eftado y Habito que toma-
ron, fean redocidos a el,y
{1 no quifieren, fean exdo-
mulrrados

El7 ‘qué-to mifmo - fc eii-
{"]C‘ldl de los: que defampara-
ren el habito 'de Penitentesy
{egun lo antes decretado.

VEL 8. que el mozo cafado
que’ en peligro del muette
priofalso. Pcmte acta , pueda fi
cginyadect ,y {i ticne ‘peligro
s i'.n::éomtinc ncia ;- volver dt
ufo -dél Macrimonio 5-Jahfta
que entrando mas Len,edaid

‘pucdacontenerfel; pero (} sla

mager-{e. mrietcs; nd:.;mgda
el Penitente cafafes yilo-mif-
mo {e.cntienda de ambos-fe-
%os : atendiendo en todo a lo
que fobre efto dllpeﬂf’d nI
Ofn[po el T
(El 9. -qué- 105, L bertos dc
Ja Iglefin seenuevens lat decth-
racion .de férlo. , ante.cadn
nucve Qbilpo , prefentandole
la’ Carta de libertad - dentro
del primer afo , y: confeflan-
dorter Masiumiffos de: la gle-
fia pvolvicndo & fervidumbie
p:,-.:pmuai ﬁ no lo lucxf:rcﬂ
afsii; - il

El_

. .._.;, T
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-El-"Yo. que los hijos de
aquellos Libertos fean edu-
cados por Ia Iglefia, y.no por
@tro Patrono. o

. El 11. que ninguno fea
condenado , no haviendo le-
gitimo aculador.. . ' -

El 12. que el.que fe tefir-
gica los Enémiges cn. caufd
perjudicial a-la- Patria , pre<
tendiendo fer defendido de
las Contrariossfi.acafo fuers
copido-, fea excomulgadory
cerrado a. larga penitencia,
Pero {i conociendo fu,mal (e
acogiere i la Iglefja 'lervalga
la intercefsion. det Sacerdote,
por la ‘reversncia ‘del lugar,
pata que ¢l Réy ufe con el de
piedad , fin falrar 3 la jufli-
cia.

El 13. que los Proceres
del Palacio {ean . refpecados
e¢n rodo por lés mas mozos:
pero que rambien dos ancia-
nos amett, y. dén.bueh egem-
plo a lés menores. .

-, Bl 14.:que los Criados fie-
Jesde los Reyes gocen v dil-
pongan.libremente de lo que
adquirieron en remunecacton
de fus fervicios , fegun cl
Concilio antecedente. Perofi
alguno fuere traydor alRey,
o no firviere bien , quede en
arbitrio de {u Mageftad lo que
f¢ debe hacer, pues. no debe
dadarfe de la poteftad de
Tom V1.

aquel & quien Dios delegd et
gobierno de todo, Si'chptlcs-
de muerto ¢l Rey fe deféys
brierc la traycion , fea confits
cado quanto la Real liberalix
dad le concedio, -~ .

- El 15, que las Iglefias gos
cen firmemente los bienes qua
los Reyes y los demis las ha-
yan concedido -juftameante,
pues fon alimentos de los po«
bres. : .
- El ‘16, confirma Jo ‘decres
tado en ¢l Concilio anteces
dente acerca de [os hijos del
Rey, fobre que fean amados,
y no perjudicados en nadag
por las razones dadas en el
cap.2. n.65.

El 17. renuneva ¢l Canon
contra lus que viviendo ¢l
Rey proveen fuceflor : y gue
ninguno lo pueda fer por ty-
rania , 0 ufurpacion de potcl
tad ;ni fi tuvo Habito de-Re~
ligion, 0 i por ignominiale
cortaron el pelo, 6 defeien=
de de Siervo , 1 de extrange-
rosfino de fangre Goda, vy,
de prendas y coftumbres cogs
re{pondientces. =

El 18. reproduce el Canon
ultimao del Concilio 4. contra
Tos que miquinaren dafio & la
Vida, 6 Throno del Rey, ful-
minando el divino Anathema
de ctetna condemacion: v que
el Rey fuceifor vengae el de-
) M ll-!
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Jito comd en ‘injuria hecha 3
fu Padre, foftenicndole toda:
la Gente de los Godos: y fi.
fueren omiffus , fean  todos
oprobrio de las Gentes. - .

En el 19. dan gracias a
Dios, y al Rey , pidiendo al
Cielo firmeza para cumplir
lo eftablecido , y bendiciones
para el Principe. - o
.. 10 Fue Concilio Nacio-
nal, en que fc hallaron los
Metropolitancs de Narbona,
de Braga, de Teledo, de Se-
villa , de Tarragona, v {olo
falto el de Mérida s pero en-
vio Vicario.

. 1r  Efirafaras que diga
haver afsiftido el Metropoli-
tano de Tarragona , flendo
afsi qué ni Loayfa, ni Aguir-
re mencionaron tal cofa: pes
ro con mas fundamento eftra-
fioyo el queno lo digeflen,
Yo y otro pufo en guinto
lvgar & Protafio con titulo de
Obifpo de Valencia, previ-
nicndo al margen la leccion
de las antiguas cdiciones,que
pentan-Eeclefie Placentine - lo
que con razon Impugha
Aguirre, pucs en tiempo de
los Godos no exiftia la Igle-
{ia de Plafercia: pero exclui-
do._efto fe ratifica en que fe
haya de lecr Valencia , ale-
gando MSS. antiquifsimos,
Es cierto, que (e hallan Co-

Efpatia § ;tgraifd. Trat.6. Cap. 8,

digos en donde {e lee Valenti-

ne , como confta por el Emis’
lianenfe; y.uno de losdos Go-

thicos que exitten en Toledo;
pero también es verdad ; que
el mas antiguo de Toledo,

todos Jos

y ¢l pequeiio del Elcorial po~
ne la fivma afsi: In snomine
Duicgo Protafius Sanile pris
me Sedis Tarraconenfis Ecele-
Sie immerisd  Epifeopus  bis
Conflitutionibus 4 nobis editis
Subferipfi formula,que de nin-
gun modo puede equivocar-
fe con Valencia,

12 A villa deque tene~
mos cinco Codigos. Gothicos
con la exprefsion de Tarra-
gona , fuera mucho mas im-
portante , . qie los Efcritores
nos huvieran dado en Jugar
de la Iglefia dé Valencia, I3
de Tarragona , expreflada en
tantos MSS. y no huvieran
privado 4 cfla Santa Iglefia de
la mencion , y antiguedad de
efte Metropolitanosni 2 mi me
huvieran dado tanto que ha-
cer, como trabage , antes de
vér los Codigos MSS. en pro-
bar que Protafio no podia fex
Obifpo de Valencia, finode
Tarragona : pues aunque {ola
una razon baftaba para con-
vencer el empefio, con rodo
cllo, viendo que no fe daba

dees

emas del Efcorial
dicen que fue de Tarragona; -




~Del Coneilio WL de Toleds, =~ x7g:

[eccion yariante,juzgaba que
eftarian uniformes todos los

. MSS. y para oponerfe aefto

era neceffario ofrecer mucho

pefo, que contrarreftafle. Ya'
batta pocor, por.caufa-de fec.

mas aurorizado [o que mira 4
Tarragona, fegun los mifinos
Codigos MSS.

13 Digo pues, que aun
fin ‘eftos no debia tolerarfe
que Protalio fe diga Obifpo-
La razon .és;:

de Valencia.
porque en cfte miino Con-
cilio, y en la cdicion deToay-
{a (copiada por Aguitre) fe
pone enuleimeo.lugar an. Vi-
cario det Obifpo-de Valencia
Mufitacio, Pucs cOmo ¢s pol-
fible que Protafis fucile al
mifmo ticrapo Prelado de Va-
Iencia ¢ Protafio {e halla pre-
fente : luego no afsiftid por
Vicario, EObilpo de Valen-
cia no cftuvo allien perfona:
Protafioysiz Iuego .fon de dif-

tintas,Iglefias 5 pues no era:
ticmpoaquel de dos Obilpos

juntos , como en el Concilio
tercero. . Do Mufitacio (abe-
mos por el Synodo preceden-

te, que era Obilpo de Valen-
. cia: de Protafio {e fabe por

el figuientc , que lo erade
Tarragona , y en ambas pag-
tes firma en el logar quele

toca, antcs de los:Sufraganeocs.
. masantiguos - lycgy el Pro-

tafio del Concilio VI, es ¢l
mifmo que (e lece como Tat- -
raconenié ¢én el feptimot y
por tanto aunque no huviera
tantos MSS. obligaban eftag-
razones i reconocerle coma -
tal, y no de Valencia 5 por-
que de lo contrario e feguia
el abfurdo de admitr Vica~
rio-de un Obifpo prefente.
“14 Afsi Loayla, como.
Aguirre pufieron en el titnlo:
del Syhodo el hinmero de 48.
Obifpos : péro fi confultas las
firmag no_hallards mas

47. porqie omitieron a uno,

que fue el - Obifpo d2 Altors:
aa, Hamado Oftande, cl qual”
lc debe ingertr en el num.g4.

entre Tunila dc Malaga , v,

J#ffo de Acci: pues alsi le po~

nen, no {olo los MSS. dei Ef%

cortal , fino la Edicion de

Surio iy no debemos defraut

dar & cl¥a- Santa Iglefia de un

Prelado qiie es fuyo con cer-

teza. Deefte modo fe verifi-.
can los 48. Obifpos, fucra de

cinco Vicarios,

15 - Demis de efto hay
que notar, que enel Vigilano -
precede ¢l Obilpo Laudefle.
do de Cordoba , a Vigitine de
Bigaftro, pero cn .el Emilia-
nenfe eftd , como en Loiy(a,
pofpuefto, encl num.§. Jun--
tamente- prevengo , que cl
Qbitpo de Porto, que alsiftio

M2 a



180, Efpaiia Sagrada.

“3-efte Concilio no fe llamo
Ufbefs,como imprimio Loay-
faeneltextode Ia firmazg.
lo que, ha.dado .ocafion para
quc en los Faltos de aquella:

]glcﬁa, {c mtwa*mcﬁ. cfte co-

mo sétago Oblfpo , diftinto
de Anfiulfo , fiendo afsi que

es uno mifmo, pues el Vigila-
no , y-otros. dos‘del Efconal, ;

Y. aunh Edicion de Surio , 50
ponen & Ufibefo , fino & Au~
f n{/a, como Ic lee en dos (_.0-

CAPITULO

Trat. 6.Cap.8.

digos: el Emilianenfe Afinffo;:
v Surio Agivipho, el qual fir-
ma en el Concilio IV, (n.47.).
cort nombre identico , em
los citados Codigos , y en
otros Anfinlfoic  por-lo «quel
debe exclniefe de las Edicio<
nes elnombre de Upihefo, co<
mo perjudicial : pues ha oca=
{ionado-la, .introduccion de
un: Obifpo que no huvo,obli-.
gando 1 formar dos dc folo
uno. .

IX

DEL CONCILIO SEPTIMO NA’C[ONAL
Ano de 64.6

Comqmﬁe las Ed:c:ones.i'

’r L Conmho f'cpnmo {'c :

, s tovo en el aflo guin

to-__dc_l Rey Chindafvintho;Era:
DCLXXXIV. (684.) como di-

cen unanimes los Codigos

MSS, Efta Era fuc ¢l afio 646..

a 51 de las Kalendas de No-

viembre , cfto c¢s, a2 18. de
Octubre, por o qlic corvefs

ponde ¢l Concilio il abo V.
del Rey, qm. empezd A rey-
nar e dicz de Mavo del afio
642..como ¢ dl;o tomo 2.
Pag, 180, y afsi ol afto V. em-
pezo en ro.de Mayo dcl 646.

E

b s emnsl
en: qn¢ por O&ubrc fe cclcf
bro ¢l Concilie. - 1
-2 Empieza {in exordio pon
el . Canon 1. contra-todos los
Legos ; o Clerigos, que ma+
qu;mndo perjuicios.contra ¢l
Rey ;o contra ek Reyno , fe
paflen- a- otra Nacion , para
lograr.clefecto sa Jos quales
como-a pérfidos, y énemigos .
del bien  publico ; excomul~
gan, y privan de bicnes, pi-
diendo para ello la protec-
cion de los Principes. . o

El 2. que pueda un. Sacers
do=
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dote acabar Iz Mifla que otro
por accidente repentino 1O
pudo perficionar: y pata quc
1no {e abufe de efto, manda
que ninguno diga Mifla def-
pucs de¢ haver tomado el mas
minimo alimento, & bebida,
y que fuera del repentino ac-
cidente nadie dege de acabar

la Miffa , 6 pena de excomu-

on,

El 3; que el Obifpo que
llamado no acuda pronta-
mente a las Exequias del

Obi(po difunto (fegun (¢ man-.
do en el Concilio de Valen-:

cla) no diga Miffa-en un aflo,
ni fe le de la Comunion : vy (i
los Clerigos primeros de la
tal Iglefia fueren omiflos cn
avifar. al Qbifpo vecino, ha-
£an por un ane penitencia cn
un Convento.

El 4. que por quanto os

Obitpos de Galicia extenua-
ban las Parroquias en tas Vifi-
tas con graves cxacciones,
mandan que no pitedan reci-
birrmas que dos {neldos por
cada Igle{ta , excepruando las
de los Monafterios. Que no
fean oncrofos en la Comitiva,
ni {e detengan mas que un
dia. '

. El 5. que fc recojan & los
Monafterios los que andan
fuera, fin ciencia, vy {m ho-
nor s v e en adelante no (¢

LoV 1,

de la Profefsion , fino-a los
que viviendo en el Monafte~
rio {e les hallc bien inftruidos

en la Regla, en honcftidad,

y [anta do&trina,

El 6. que por reverencia
del Rey vy de [a Silla Real Y,
por confolacion del Metropo-:
litano , concurran cada mes a
Toledo los Obitpos comarca-
nos , fegun les avifare el Pre-
lado, excepto los diasde la:
Siega y de la Vendimia. Y"
acaban dando gracias a Dios,
y al Principe,

3 Fue Nucional de qua-
tto Metrapolitanos , Orencio
de Mérida, Antonio de Sevi-
la , Engenio de Toledo, y
Protafio de ' Tarragona. Loay-
{a en el tituto del Concilio,
y enla pag XIL hnprimio que |
concurrieron treinta Obilpos;
v afsi confta por algunos Co-
digos : pero [T vas a las (ubf~
cripciones, no hallaras mas
que weinte y ocho Ooilpos, La
cierro es,que afsitticron trein-
ta, rio folo por ¢l teftimonio
de Jos MSS. que lo exprefian,
fino porque cn ¢l Lucenle:
havia, fegun Marmol, trein-.
ta firmas. Hoy no fe prapo-
pen jnas que 28, veamos
quicnes fon los dos que: fal-
tan, Co
. 4 Digo,quec uno de los
omitidos es Tagencio , Qbiipo

M3 de
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de Valeria, el qual firmo afsi:
Tagontins Deo wmiferante Ee-
clefiae Valerienfis Epiftopus hec
Satata definiens ﬁiéﬁ*n’pﬁ. E!

orden en que firmo fue del~
pues de Effevan Aftigitano, "y

y antes de¢ Egila Qxomente,

de fuerte que le toca en

Loyfa cl undecimo lugar , y
a Egila el 12, Conttaalsi por
tres Codigos MSS. del Eico-
rial, el Emilianente, el Vigi-
lano, y el de ¢l num.ra.

5 Elfegundo Obifpo de
losomindos ¢s Eaufloguio de
Abila: el qual fivma alsi: Faf-
tochius in Xpti nomine Ecclefie
Avelenfis Epifcopus hac flatu-
ta definiens fubferipfi, El lu-
gar de {(ufirma es delpues de
Mauraflo Otetano, y antes de
Fuan Cavrien{c,que en Loay-
fa correfponde at numero 16.
dando a Juan ¢l 17. Aquico-
mictio Loay{a el delcuido de
poner & Maurifio en Abila,
facando al margen laleccion
de Oretana en lugar do Abe-
lenfe, y parece que cita al Co-
digd dibeldenfe : pero en elte

no fe omite (como &l omitid):

a Loftoquio de Abila: v alsi
hizo mal endar dos. Izlefias

a un Obipo, debiendo ave-

riguar a qual tocaba Mauri-
Slo: y digo que efte fue de
Qreto, Eultoquio de Abila,
Confta todo o dicho por log

Efpata Sagrada. Trat.6. Cap.9:

Codigos citados : y por-tants
{e debe colucar entre log
Qbifpus de Abila efte Prela-
do Euftoquio, queno fe halla
mencionado en {u Cﬂt’aIOgO,-
quitar de alli a Maorufio
(Maurof10,6 Mauri(io) que no
es fuyo, fino de la Iglefia de
Qreto, -

. 6 - Tambien debemos no-
tar quo en algunos Codigos
(en el Vigilano,y el del n.x2.)
falea la firma de Protafio de
Tarragona , que {ehalla enel
Emilianen(e, y en otros:v pa~
rece precifa para camplir el
numero de teeinta. Pero me
parece que no la introduge~
ron cn el fitio que la correl~
ponde, porque fe figue'a Eu-
genio dec Toledo,y debia pre-
cederle. La razon es . porque
eftc Protafio era Obifpdien
tiempo del Concilio antece-
dente, como confta por los
Codigos citados, y por la ra-
zon dida en el cap, preceden-
t¢ nuni13. Entonces noera
Obifpo de Toledo el Euge-:
nio que e halla en efte, como
probamos en el tomo prece-
dente: luego cra mas antiguo
el Tarraconenfe, que el Tole-
dano : y por tanto debid in-
troducirfe fu firma antes que
la de Engenio, ' '

7 En efta fupoficion debe.
fer Protafio ¢l 3. v Eugcnic;
: £




. Del Concilio VII. de Toleda, -

el 4. Ypor quanto Loayfa no
previno las variedades del or-
dende las fiemas que retultan

entre fu Edicion, y los MSS. .

conviene darlasaqui fegun f¢
hallan cn ¢l Vigilano,y otros,
{upliendao no folo Jos dos omi-~
tidos por Loayfa, {ino & Pro-
tafio de Tarragona , y4 Do
nimdei de Ampurias, que fal-

Orden de Jos MSS.,
& Roncio de Mérida, -
2, Antonio de Sevilla.
3. Protafio de Tarragona.
4. Eugenio de Toledo,
¢.. Hilario de Alcala.
6. Deodato Egabrenie.
¥. Eparcie Tulicenfe.
8. Eftevan Aftigirano.
9. Tagoncio Valerien{e.
1. Egita Oxomenic.
I1. Richimiro Dumien{e;
12, Sifilclo Elborénfe.
13. Anferico-Segobien(e;
14, Uviderico Scgoncienfe.
15. Uvinibal llicitano. '
ré6-Maurafio Qrctano,
17. Evftoguio:Abelenfe,
18, Joan Cauricnfe.
19. Egeredo Salmanticente.
20, Servuldeil Caliabrenfc.
21, Valconjo Lucenfe.
22, Gotomaro Iricafc,
23, Farmo Vilenfe,
24. Sonna Britonienfe.
25. Gudeftheo Auricnle,
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tan en algunos MSS, pero fe
hallan en otros. Introducicne
do pues 3 Dongmdei enel ul-
timo lugar (en que le pone ek
" Emilianen{e,y otros dosMSS.)

'y dando 4 Protafio el lugax

(que decimos pertenecerle )
tienen efte orden 105 treinta
Prelados , fegun los Codigos’
Gothicos, '

. Bdicjon de Loayfa. .
1. Roncio de Meérida,
2, Antonio de Sevillay

Eugenio de Toledo.
Protafio de Tarragona;
s. Hilario de Alcala,
6. Sififclo Elborenle. 120
7. Recimiro Dumienfe, 11,
8. Deodato Egabrenfe. 6.
9. Eparcioltalicenfe, 7.
‘10. Eftevan Aftigitano. 8.
1. Egila Oxomenfe. 10.
12. Anferico Segobienfe. T3¢
13.Ubiderico Segoncienle.r4.
14. Ubinibal Ilicitano. 135,
15. Maurifio Abelenfe. Oreta-
no. C. A.
16, Joan Caurienfe. 18,
17. Egeredo Salmanticente, 16
18.Servusdei Caliabrenle. 20,
19. Bafconio Lucenle. 21,
20. Gotomario Irienfe, 23.
21. Farno Vifenfe. 23,
22. Sona Britanienfe. 24,
23. Gaudefteo Aurienfe. 25.

24. Ubitarico Lamccenle, 26.

My Ar-



w84 EfpatiaSagrada. Trat.6.Cap.s:
Orden de los MSS. Edicion de Loayfn.

26, Uyitirico Lamecenfe, ] 25. Armenio Egitanienfe. 29,
277, Armenio Egitanien{e, 26. Adimiro Tudenfe. 28.
28. Ademiro Tudenfe, . | 27. Aopiano Valentino. 29y
29. Anefio Valentino, - | 28. Donundet Empuritario.
30 Donumdet Empuritana. !

" § Sobre [os treinta Qbif~ arden que en Loayfa en Iog
pos prefentes, concurricton MSS. por lo que rambien
Ottos o Por Vicarios: y aun  canviene proponerlos,
en quanto a eftos hay dlvcrfo '

1. Valentiniano Arciprefte por Laadeﬁ'edo dc Cordobaq
2. Crifpino Abad por Nexufredo de Lisboa. '
2. Uvilienfo Presbytero por Pimenio Aﬁdomenfe._
"q. Paulo Presbytero por Candedato Afturicenfe,
5. Magno Presbytcro por Marcos Caftulonenfe.
_6 Conftaricio Presbyteto por Theuderedo Pacenfe (eR
Loayfa 7.)
7. Reparato Presbytero por Etheris de Eliberi {en Loaw
- fa6.) aplicandole al Pacenfe omitiendo al de Eliberi , v,
a'{u Obifpo Etherio, y dando dos Vicarios al Pacenfe. .

8. Clemente Diacono (Loay{a Decane) por Fauan Iiplenfes: .

9- Ambrolio Diacouo por Giverico Mentefano,
10. Egila Diacono por Vigitino Bigaftrente,
11. Mathacelo Diacono por Dudila de Malaga.

Todos eftos firman di- f{ultores , fino como Juecesy
cmndo,quc dtﬁman lasdeter-  del modo que fu Obl!po Clyw
minaciones.alli pueftas, por- yasveces hacxau,, .
gue no afsiltian como Cons

: CA~
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< el Concitio VI, de Taleds;:. A 18§
. CAPITULO X R
CONCILIO OCTAVO,.

DEL

o Nacional, Aflode 653,

§ 1 L o&avo Concilio
. fuc cntiempo deRe-
celvintho, corriendo fu ano
quinte 3 como: expreflan las
Aftas,, en la Era DCXCL
(691) & 16, dg Diciemb re,por
cuya razon {e contaba la Era
{chalada, y afio V. del Rey;
pucs-come fe dijo en'la Vida
de San lidefonto, empezo a
reynar Receivintho ¢neldia
22, de Evero, v en la Em
687. (fegun o dicho tero 2,
Pag.17 7., por lo que empezo
fuano quintoen z2. de Ene-
ro de la Erafefaluda ég1. v
como el Concilio incidid des-
tro de aquella Era por Di-
ciembre, correfponde Joune
con lo otro punrualmente,
Efta Era confla afsi por los
Codigos MSS. cxcepruando
el Lucenf(e, que pufoan afio
menos : pero e ve (er errata,
por el dia, mes, y aflo quinto
del Rey expreffados alli co-
mo cn Jos demas , fegun Vaz-
qnez del Marmol, los quales
precifamente  concurrieron
con la Era 691. aio de 653.
¥ np ¢on la Exa 690,

R

2 Tuvofe en laIglefia de
los Apofloles , efto cs , en Ia
Pretorien(e de San Pedro, v
San-Pablo., coho exprefa el
Pacenfe. Eftando ‘yalos Pas
thres fentados:por fu orden,
eoncurtio ¢l Rey , encomen-
dandofe humildemente & fus
Oraciones , 4 que correfpon-
dicron los Prelados con aclas
¢ 10Nes g0zolas, vy gracias
reverentes,  Eotregales un
Plicgo, en que declaraba kg
Fe Catholica que creia, y juns
tamente, que pues havian des
cretado  anteccdentemente
que fucfle irrevocable Ta fend
tencia dada contra los que
maquinaficn contra la vida
del Rey, o bien de 1a Patria,
defeaba temphafien ¢l decre-
to de tal modo que nife fal-
taiffe 4 li fidelidad del juras
mento , m dejaffe de haver
alguna puerta para la pledad:

3 Demas de efto exhortd
a los Padres a quec miraflen
con toda vigilancia , jufticia,
y mifericordia a las canfas
que ocurrieflen, v al eftablex
simigito, v declaracion delos,

- S:‘.h
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Canones,de fucrte que ef Rey
logmﬁu el defeo de lo bueno

3 que anhelaba, v losPadres
el fruro de la bienaventurans
zashue les COE‘tcfpnndn Faues

¢o {e convirtio & los.Varoney:
iluftres , encargandolés que

no fe apartaffen en cofa alga-
pa del confentimienio de: a-
quellos Santos Padres, v pros
cugaffen cumplis quanto viel
fen que era del agrado. dé
Dios; pues correfpondiendo
2 tan faludables defeos del
Soberano, {erlan agradables
a Dios, y ¢l mifmo Rcy elpe-
raba fer accepto al Senor en
lomifino en que aplicaba {u
favor .4 lo que decretaflen,
pues prometia foftener con (a
poder,y con la aynda de Dios
quanto bueno, jufto, y pio ef-
tablecieflen,

< 4 Y por quanto feba fer~
vido Dios (ahadio ¢l Rey)
arrancar de efte Reyno todas
las heregtas, -dej;mdonos folo
quecorregir y caftigar la per-
fidia Judayca, en que algunos
fe mapticnen , v otroe, mas
culpablamente reinciden s o
pido , y os conjure parla Di-
vina Trinidad , por 1a Encar-
pacion del Hijode Dios,y poc
fuvenida a juzgare los vivos,
y losamuertos , que iin accep-
cionde Per ibms , b mirar a
favor-, determineis {obre eflo

1 -

Efpaiia Sagrada, Trat.6. Cap.xo;

quanto covrelponde a Ia F&
‘de’ mi Seilor, y Redemptor
Jelu Chyifto , promulgando
.fc.nt(.qcm agradable al Sefer,
Syt ﬁ_, para-que afsi como
“la Divina Piedud me dio el
tem!nen de unos Vaffallos
Flelcq , con quienes debe fer
glorificado por mi; afsi tath-
bien me conceda ventajas fo-
bre los Infieles, ¢n quicnes
vea yo-cumplifferld voluntad
deDios , y- que fe verifique
haver venido a nefotros fu
venerable Reyno.

5 Leido a la larga por los
Padres lo cpllogado aqui,die-
ron gloria & Dios por la Fé
v devacion del Principe, ¥
pafliron i eftablécer los ﬁ-
gulentes decxetos. '

. szom; del Consilio: .-t
L 1. fuc proteftar Ia Fé&
Cacholica, fegon la pro4
mufqaron los Apr:ﬁolcﬂ yels
tablecicron los Synodos Ge+
nerafes contra At 10, Macedo-
nioy Neltorio , yEunques v
coaforme Fe repite en la Mif:
fa. -
El 2. fae contmveltir cl
punto reprefentado por cl
Rey , fobre {i debia mitigarfe
la {‘entcr,ua dada contra los
perfidos , que falranda dl» jid
ramento de fidelidad Ilchs_i?—-'
. har

=
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ADel Concilio VL, de Toledo:

ban el Reyno de tumultos y
clcandalos: y defpues.de lar-
go exwmen , y clamaresal Ef-
pititn ¢ : Santo ‘para que los.
alumbralc, refolviercn, que:
pudiefie” el Rey perdonar '
los que convinieffe para Iz pu-
blica quictnd , de modo que
por ellos no pudlcﬁl fa Patria
padecer ningun dafio: porque-
el'juram ento quee {e havia he-

ciio no miraba immediata-

mente i purtos de Ia Ley de
Dios, fino al bien de la Re-
publica : y havia llegado land
ce en quc era dafiofo el rigor.
univerfal , y afsi no obligaba
en qmnto cra mayor-mal.

El 3, renovo la excomu-
nion contra los que por do-
nes {ubian al fumo b‘umdm
cio.

El 4. recomicnda Ia' pnr‘c—_

za en los Obifpos, de modo,.
que [ea privado del'honor del:

Orden, y del lugar, el que fe.
manche con r1&0r O particy-
lar familiaridad de muger,

o El 5. intima lo mfmo 4
los demas Sacerdores ,sman=’

dando a los Obifpos la {olici-
tnd 5 y que al reo le metan en
un Monafterio , por toda la
vida fi no hay otro remedio;
v la muper fe affegore con
ral cautela , que no. pucda
verfe con el complicer - ¢

El 6. contra los Subdia<

187

conos que no guarbaban caf~:
tidad , v aun fc cafaban - lo:
quc lcs prohiben, i

~ El 7. contra log que‘cotp
pretexto de que nofuc ¥ gul
to fuyo el ordenarfe, volvian:
alfiglo, y fe cafaban: 2 los
quales obhmn a mantener{e
en la "I’ACI& recibida , excox
mulﬂandolos, y mandandolos
cetrar de por vida ‘on pn Mol
na&crno, fi volwcren al (i~
glo. :
-El' 8. que nofe 01dcr1e x
qmcn no fepa bien tos Ofi«
cios Eclefiafticos, y fobre el
conociiento dc Ja Ley de
Dios no fe halke a lo menos
medianamente  wftruideo en
letras. :

Elg. contra fos que co<
mian carne en Quacelma, fin
obligarles la ngcclmdad cdad
o enﬁ#rmcdad '

_El 10, que en fall ecuendo
ci Rey fe clija otro en Tole-
do, & donide muriere el decel-
fot; por los Prelados, v Sefox
res.del Palacio: y que ¢l clec-
to defienda la Fe contrala
peifidia Judayca, declarando.
alli los Padies ¢l mode con
que fc dcbc portat , y que los
bienes de la Corona paflen al
fuceffor , tocando’ a-los here~
deros dek: difurito los que te-
nia. antes de fee Rey @ de
modo que antes de {er coto~

nadg



188  E/fpafia Sdgrdda.

mado jurc obfervat efto pun-
tualmente.

El 11. que ninguno pueda
quebrantar los Canones efta-
blecidos enlos Concilios ; y
que al celebrarlos , cedan al
voto de los mas losmenos, v
{i no, fean feparados, y exco-
mulgados por un ahos
2, Bl .12: fue conma_los Ju-
dios’ ;- correfpondiendo A la.
propucfta del Rey, can re-
novar quanto fobre efto fe
havia decretado en el Conci-
lio qQuartoy

El 13, fe reduce ddar gra-.
cias 2 Dios , y al Rey por la»

perfeccion del Concilio aiia!
dlCl‘IdO aclamaciones al Prin=;
cipe: o que annque no es’

nuevo Decreto, con todo eflo

fe numera fobre los demas;:

por fer ratificacion delo pre-
cedente: vy alsi vemos que al
recapitnlar en ¢l Concilio
Xil. o a&uado en el XIL
dan titlo diftinto al nleimo-
de acimiento de gracias. En
el.de.ahora hay efpecial ma-:
tivo para. numgtarie,, - pues;
abaden, que aprugban Yna:
Ley del Rey, v el Decreto
que publican en {u nombye;
de los quales dicen que {e
inferten e fas Actas, .

-6 Rl Decrers de los Pa-
dres dado en.nombre del Rey
ic coloca defpucs de las {fubf-

Trat.6. Cap.ro.

cripciones, y fe reduce 1 queé

los bienes que antes de fer.

Rey tenia Chindalvintho,

paffen af{us hijos; yal rey-
nante en quanto tal lo que.
encro en manos de fu padre-

Chindafvintho defde el dia
cn que {ubio al Throna, -

7 LaLley promulgada en-
el mifmo Concilio por.el Rey.
fc ordena & reprimir la avari-
cia de los Principes fobre la
mifma materia de los bienes
del antecefior ,.y por ¢l modo
de anmentar los Eftados pro-
prios con-daflo de los Yaf—
fallos. | .

8 I*ucComciho N1C1ornl,, .

concurtiendo los Mctropoli-
tanos , Orescio de Mérida,
Antoniode Sevillay Eagenio de-
Toledo, y Potamio de Braga.,.
Elnamdra’de ‘todos: los pre-
fontes fue §2. como cxpref-
fan los Codigos, y confta por
Ias firmas. Pero {e debe no-
tar que ¢n los MSS, hay muy
diverfo orden del. impreflo
por. Loayia, pues Eyeredo,
Obiipy de Sudamanca , fiema:
en el logar 16, v Loayfa le
ponc encl23y

o Delde el .num, 34. Imy
mucha diverfi dad, por lo que
canvieue pr«.vcnula en fu tor..
ma:figuiente,

34 D Afiila (0 ﬁprda ) Der~

to{ano.
'_Ad.CO-_:

|
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Dol Conéiliz VI de Toleds:

’I 8 9.

5. Adeodato Pacenfc. FEfte fe pofpone cn alo*'u_.

nos Codigos al num, .44

36. Froila Mentelanos; b 5.-. . _;
37. Bacanda Eg'tbrc’nf'c. .o pe e il f
e 38, Felix Valentingi- o0 IR V4
= - 39. Maurelo Urglc ma‘t!io'“' : fet
40. Afcavico Palentino.s : "

41.

Litorio Ancehfe. - . i' i s
42. Sonna Aurienle. - P :

. 43. Sileberto COmmbucenfc.
A Taio Calaraigultano.
oo Adeodateo P!zi&‘ﬁn[

1 Codigo poncs 1(}1}1 ]

- Eufeblo Qfeenfe. Els ddecdato Jepulo afnba tirg
- Cadigos:El: V}Elhfro,y’otfo; aqm. '
45 Fosfora Cordubenfe, -/

.« 46.Giberio Bigaftrenfe, '« . f.',- Pl s
© 47 Exmenfrede Bucenfes™ «r 0 o T og it 7
38 ‘Celedonio C'thbncnfe. T y

- 49, Julian Accitano.” L

50, Servodeo Biftirano.

Baldnigio Arcavicenfe,

I. - : F
gz Eufibio Ofcenfc. . e

. Yo El Codigo Vlgi]ano,y i1 e e
¢l Codigo del num.12:: omis Dnlw ﬂbatlera Vzm?‘ia.r, yP;z.e
sicron aServando Eliplénfey 1o <t e !armd.r STRSIERSH
por lo queles fajta -unoemvel -« (I - P £
numérc. En dos-MS$S. 4o hal mf, STE es’ e} anef

Ba-
Loayfa'defde el num.37:don-
de pone a Felix Valentino]
Pero en el orden que da &
Egeredo de Salamanca tiene
contra si alos Codizgos que:
ke vifto, 'y aun i la Ediciare
de Surio, que le pong tath-
bien en <l num, 16,

c'~orden qué¢ propone

20t R Concilioend ique {d
halldn fictnas de Abad less; con
la circubftancia de 'wlecccu.r
a los Vicarios de los Obifpos,
lo que me parece digno de
que {ceftrafic , y.aun de que
fe reduzca d inverfion'de log
Copiantes ., {fhesial Vicario
le compete: el honor deaquel
por quien hacc las veces, ce-
diendo folamente al Obilpo:

e
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en cuya confirmacion veras
en Loay(a, y en el Emilianen-~
{c, quelos Vicarios preceden
a los Abades; en el Congilio
X1, y en el XV. preceden

tambien en el Codigo. del”

num.Iz, y pues tencmas apo-

yo de MSS, con rodas las Edi-
. ciones del Concilio XI. pare--
cc debemos {enteagiar - por-

los Vicarios. PR
¢ w4, Lpayla fumo el titulo
. gl¢ los Abades con el nnm, 12,
pero los dos uldimos no. fue-
ron Abades, fino el Arcipref-

te, y Primicerio de Toledo,
En el Codigo Vigilano {g po- ..
nen en primero y {egupdo lit-
ar las firmas de Bumerio, y:
defonfs ,que en Loay(yy:

en oteos Codigos tienen el

5. Y3

13 Los Vicarios tienen
tambicn en algunos MSS. ot~
den diverfo del impretla, en
cfta conformidad : el de D.-
mio: el Egarenie ; el Uerden-
fe (falta en algunos) el Dia-
nienfe: el Oxomenle: el Ur-
Gitgno.: e} Irienle ¢l OJono-
benfe ¢ gl Britonienfe 1"y el
Tudenle, En todos diez, . -

t4 Tambien {t ha de no«
tar, que en ¢l Vigilano, fe an-
tgpoucn al Dumienfe dos

pombres diferentes de los Cle.

s 'rr&).-)', ST

EII1e T

Efpaiia Sagrada. Tyat.6. Cap.xo.

tados, que. fon.dsfalio Arei.
prefte, y Guterio Diacono,fin
decir porque Iglefia concurs

- rieronm, - o

15 Es tambien efte Con<

¢ilis el primero- en qirc {e
© hallan firmas delos Varones
Ciluftres. de Ofcios Palatinos:

los quales. en unos Codigos
{ereducen:i 16, fegun pulo
Loayfa«. en otros hay tres
mas, Riccira, Gomes Patrimo-

nsiorywiy Ubenedarius , Comes
v.Seantiarsn & Dux. Cunicfre-

dus, Comés-Spatarioram. Peto
eftos eftan repetidos : 1o que

notdmos-pard que fe vea la
incuria de los Copiantes, De
la afsiftencia de los Varones
Huftres.a los: Synodos trata-
‘mos:-eén'el cap.2,§. 4. De la

calidad’ de los.-Oficios que
exprefan-en {us frmds;- veale
¢l wratado que iy ndmbee
dé Autor. diftinto imprimid
Loay{a pag.455.. v [c repros
dujo en el tomo 2.de la Efpas
#ta Huffrada , pag. 195.. con
nombre., de Pedro Pantino;
Flamenco} que:vivio en Tor
ledo. en tiempo :que Loayla
trabajaba la.obra de las Cons
ctlios, v le ayndoé en ella, co~
mo efcribe en el tom.2.'de fit
Bibliotheca Auberto Mireo.

IR
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’.D'al C-cna! 0 IX de Ton’fdo. :

.,;Ii;_ CAPITULO XL f_

gy

L

DEL CONCILIO NONO

I A Los dos afios 'def'

pues fe tuvo el
COI‘ICI]IO neno , corriendo el
ano {eptimo  de Rcccfvmtho,
¥ Era DCXCIIL (693.) afio
de 655. Convienen los Codi-
£0s ¢n los numeros {eiiala~
dos, exceptuando el Vigila~
no ,-que err6 poniendo un
afio mas a la Era, pues el afio
del Rey no permite tal nume-
ro, haviendo {ido el Concilio
por Noviembre.

2 Sobre ¢l dia en que fe
tuvo hdy en Loayfu unagran
inconftancia ; fpucs en la pag,.
12. dice, que fue el 1. de Di-
ciembre ( die Kalendarum De-
cembrium) En la pag.477. pu-
1o al margen det titulo,8.K4l,
Decembr. que es ¢l 24. de No-
viemBre, Ni uno,ni otro pue-
de aplicarfe al dia en que fe
empezd el Concilio ,  pucs
confta por el texto del exor-
dio que fue el dos de Noviem-
bre: Poff diewn Kalendaram
Novembritm , como veras en
Loayfa, pag. 478 y 4 efto de-
bemos eftar.

Pro*vmcml Ano de 655. ’.“5

3 - Eldia en que ﬁ, con-
cluyo fe dice enel texto de
Loayfa (al fin) guarte Kalend,
Decembr. que es cl 28.de No-
viembre : y al margen pone
alli oétave Kal, Decesnby. que
es quatro dias antes(el 24.de
Novienibre) y ella s la lee-
cion del Codigo Vigilano, y
de la Edicion de Surio, Una
de las dos ¢ftd crrada: y yo
creo que ambas : porque fa-
bemos que procuraban dete-
nerfe poco en los Synodos,
como hemos notado muchas
veces: y no hay fundamento
para decir , que tardaflen. cn
efte a lo menos velnte y-tres:
dias, quc eslo que refultaba.
de las lecciones referidas : y
por tanto me inclino, a que-
donde dice oflavo (¢ Ica deci-
mo oftave Kal. Decembr. pucs.
aun de cftc modo huvo trecs
dias para el Concilio, efpa<
cio fuficiente para lo queen’
el fe tratd , y aun mas dilata-
do que e emplcqcio en otros.

- Tuvofe en 1a Balllica
de la Virgen Santa Maria,
R S e
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que erala advocacionde Ia
Cathedral , comoinfiero por
el Concilio XI, donde i efta
Iglelia {e la aplica ¢l concep-
to de (ke liSilla: v en fa fic-
ma de Gadila en el milmo
Concilio expreili ler Areedia-
no de la Sede Reyia de Santa
Maria 1o que pracba feeel-
ta laIglefia Mayor, donde el-
taban los Titvlos de las Dig-
pidades.

Canones  del Concilio,
-5 O 1. que decretaron
s fue que fe ingiriel-
fen en el cuerpo.delos Cano-
nes-los Decretds, qué. falras
ban: 1o que (cambd notagemos
en otra parte) abeazo lo eftas
biecido defde el Concilio’ 1V,

cn adelante 5 pues [a ultima  vérguenza foya: ordenar. alli

Coleccion que havia , era del
tiemipo de San Iidoro , v ya
havia mucho que afadirla, A
efto mandan que fe d la mid-
ma autoridad y reverancia
que. a los Canones antiguos:
Yy para corsegic bien los. de-.

fettos de los.{ubdjtos, cmpe-:
cemos, dicen; corrigiendonos.
fobre o qual,

a nefotros :

formaron - los

guientcs,

. El1. que no e defraude
nada da Jos biencs, gque did

aunalglcfia ¢l que lagdifico,

Dazcretos {i-

. v
Efpaiia Sagrada. Trat.§. Cap.1Y:

O dotd ;v (i{e enagendre al«
go por algun Miniftro, pues
dan los heredeios det Funda<
i dot, dé-r_‘,cu‘cqta al Obiifpg;;: ¥
“fiel O5ilpo es-el que-defraus

", da, acudan alj Merropolitad

no: y {iefte lo hiciete , deq
cuenta al Rey.

“El2. quemicntragyivan
los -Fandadores de las Igle-
fias cuiden-pot side -ellas, y
ptefenten-a los Obifpos Mi-
niftros idoncos para que fean
ordenados por ellos: vy filos
Fundadores no hallaren (o~
getos idoneos , los ponga el
Obifpo con acuerdo del Fun-
dador : de modo qne fi el
Obifpo pufiere alli Miniftros
defatendiendo la voluntad de
los Fundadores, fea nula fu,
otdenacion 'y |y deéba para

lps.condignas que’el F
dor elija,

E! 3.que de todos los bies

nes de la Iglefia que fe den a
oteo, (¢ exprefle enla Eferi-
tura la caufa , para que confs
te lojufto, o fe evite el pers
juicio,

~ El4. que el Clerigo Ad=
miniftrador de los bienes de
hlglefia aplique a favor de
ccftu lo que comprare: y i ties
ne hacienda propria, fere-

partird  proporcionalmenté
entee efta, y fa que adminif-
R




- Dol Concslis IX deToledo. .

trade laTglefia lo que adqui-
ricie defde ¢l diaen que (e
ordend; v 1o correipondiente
a fu hacienda tocara a {us
herederos : lo que huviere
adquiride por donacion , a-

miftad , G otro titulo perfo=

nal, pertenecera a { arbitrio
eldilpency decllo: y {imu-
ricre {in haverlo deftinado,
focard 4 {u Iglefia, R
i rEBliy. que (i el Obifpa
qaiere: hacer: Monafterio-de
nma-Parroquia, y dorarle con

los bienesde (u Iglefia', o

pueda dar nras~que;nno deé
cada cinquenta: y {ila dora-
cion no,¢s de Iglefia fugeta &
Regla Monaftica , no pueda
dar. ‘mas que, la .centelima
paree. .
.. El 6. quic paedan los Obil-
pos aplicar a la Iglefia que
quificren la tercera parte que
Jes toca: iy ellos, .- .
+ Hlezeiqueidos -parientes
del Obilpedifinto no tomen
nada:,de--fus bienes , fin
noticia del Metropolitano : y
enla muerte de. effe efperen
alSuceflor, 0 al Concilio : en
{a del Presbytero, 0 Diacono,
dén cuenta al Obifpo.

- El8. que en las difpofi-
ciones hicchas por losClerigos
injuftamente, no fe compute
fa poflelsion tricenal delde
¢l diaen que ¢ hizo la Ef-
2. doml 1, |
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critura, fino defde que mu=
rieron, _ R

El 9, que no pueda el
Obifpo que fue al funeral de
otro recibir mas que una libra:
de-oro, {i el difunto. era ricos
y media;, fiera pobre. Quer
haga inventario de todo , ¥,
le remita al Metropolitano,

. El 10. que fcan Efclavos
de la Iglefia los que nacicren,
de Clerigo defde Subdiacono
drriba., v los Radyes fean cafs,
tigados _fegum Derecho, para.
yep {1 afsife remedia la incan-
tinencia delos Clerigos. - - -

CEl x1. que 1 <l Obifpo
quicre. meter en la Clevecia
a los Siervos de da Ighefia, los
de libertad , ¢ pueda alcen-
derlos fegun {us mieritos; pero
{i no fc corrigen, en.lo nalo,
fean perpetnamenic Siérvos.

.. Et 12. quelalibertad.de
los Sicrvos de la Iglefia po f&
cuente defde .que.fe hizoda
Efcritura, {ino:defde quemu-
rio- el Sacerdote que fathizo,

El 13. que los Libertos no
pucdan cafarfe con perfonas
ingenuas, o hbres ty filo L
cicren, quedaran (us hijos. en
fervicio de las Jglehas, . ...

El 14. que f1los Libertos
de la Iglcilmr--c;;f.z-ndofc con
ingenuas no vuelven al debi-
doroblequio (como tambicu

{us hijos) {e aplique ala }ig}p;-

ha
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i todo le que los padres, O
hijos adquirieron d'z-: la Igle-
fia, 0 potf-parrocinio.
El 15. que los Libertos, y
fis hijos (irvan’ obfequiofa-
meénte ala Iglefia que les dio
" liberrad o y‘ﬁﬁo {ean caftiga~
dos. L F
. EL'16+ quie eftos no pue-
dan enagenar los bicnes que
recibicron de lalglefia. =+
o Eli7quelos Judios biu-
tizadcs celebren eonltos Obif-
poslas Fieftas {olemnes, 7
-*6 Enel18.din gracias a
Dios y al Principe: y fupo-
Aiendo que ya fabian el dia
de 1 Pyfeon fgoiente [ fefiac
laron ¢l Cpridilio faire paka
“eldia’ 1/ d¢ Noyiethbre ér et
mifmo Toledo: *Acabofe efte
en cl dia drriba cxpueftos
pinug. : P
Fue Concilio Provincial
de los Obifpos de la Cartha-
ginenfe: pues aunque concur-
110" Tagen de Zaragoza, fue
eafbial- {u afsitencia, y no en
fiierza de convocacion que
huvielfe;ido & la Provincia
Tarraconenfe ; puestamifma
tazon havia para las demis, y
no fe ¢onvocaban das folas
fino nra, O fodas: No havien-
do’pues concurrido de ningua-
n# otea Provineia , de la Beti-
cay Lufirania, Galicia, v Nag-
59&&'{,_‘ &$ prucba que no fe
el sl .

Efpa¥ia Sagrada. Trat.6. Cap.11.

convocod Synode Nacional s y
queel Obifpo de Zaragoza, y
et de Urgel, que fe hallaron
enel, concurrieron por new

gocio particular. Ea ¢l deZal

ragoza fe defcubre la verofi-
militud de que havria - voelid
de Rom a con los Morales dé
San Gre gorio ,- que fegun &l
Pacenfe fue a bufcar de ord
den del Rey Chindafvinghoj
v de vuelta debid-acudit’a la
Corte,a dar cuenta de (u buen
exito: y como entonces fe cel
Icbraba el Concilio le  convit
do el Merropdlitano , fegun
fe practico en-elSegundo de
Toledo.’ El de Urgel s &' e vis
noscompadiando , - 6 eftaba
alii Anegecid de:(u Iglefia; 6
Perfona. _ s
187 En'tee todos fiaerdn diez

yieis iuitVicado.: feis: Abdas

des ( entre quienes Sary {ldex
fonfo , como en el Concilio
antecedente)eb:Arciprefte , y
el Primicerio de Toledo, ‘lo}
mifmos que-en el precedentet
y quatro Varones iluftres.Prex
{idio San Eugenio Mctropolix

rano de Toledo, ‘b orden'ds -

las:firmad *po’ covrefponde al
de otros Concilios, ni-{&pud
de corregir ci'todas los Obif-
pos A un tiempo, por la jn
conftancia de losCodigos,qué
aun mifmo Prelado Te anté:
ponen y poiponch en diver

2L a0y
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fos Conc:hos Efto confittia
en: que faltando L firma de
U108 Oblfpos cn albunosMSS.
las ingirieron en .otros fuera
de fus fitios : por Io que en
tales lances no pucdc hacerfc

CAPITULO XII

Ig §

argumento de antiguedad, (i
no folo quando hay ﬁrmgza
en ¢l orden de. fubfcribir Al
go fe corregiri , al tratar de
cada Iglefia cn particular, .-

r.

DEL CONCILIO DECIMO
" Nacional. Afio dc 656, K

A,L :mo I'gulcnt(: N ot-

taso e Recelvin-
tho, 656.de: Chmﬁo, v 'Era
DCXCHIL (694.)1c con&rc
el Goncilio decimo en cl
1. de Diciembre , fegun 1ﬁ1-
man uniformes. Jos Codigos
MSS.

2 Lo 1. que fe decretd
fue,.que pot eftdr ocupado,
el dia.de la Avunciacion en
celebmr la Pafsmn O Refur-
recciondel Salvador, fe dedi-
que gl dia 18. de Dicxcmbrc
para-la folemnidad: de la Vlrﬁ
gen.

El 2. quc o Clerigo , o
Monge, que violare el jura-
mento hecho cn favor de la
indemnidad del Rey, y del
biendel Reyno , {ea _privndo
del honor de la dignidad,
lugar, fin poder fer reﬁltmdo
{inv por voluntad del Rey.

Bl 3; que pm quanto a!—-
gunos Obifpos ponian 4. fug
partentes , O amigos por Pre-
Jados de Monafterios , O Tgle-
flas, no fea licito egeeutar tal
coﬁ

El 4. que la vinda que;in,
tente guardar caftidad cn yvels
tido de Rcllgloh 5 higa Gy
Profe{siop por ¢ferito dulantq
del Miniftro de la. Iglcﬁa 5
no pueda mudar. cl frage, (il no
traher fiempre en la. cqbeza;
algun velo encarnado,. © ne-
gro , para que {ea patente [11
propoﬁto

Els. lis que 1ntcceden=-
temente recibieron veltido, dc
Religion no pucdan defpren-
derfe de el por ningun pre-
texto; meriendolas.en Monaf-
terios, fino bafta la amenel-
tacion : entendiendofe efto
aun de las que por si recibie-

Nz  ron



196
ton el Habjto fin' man6 del
Sacerdote, 'las quales ‘debe-
r:m traher cubu:rta la cabc—
i, by “hacer efcritutd de "l
Profcfsxon, cxcomu}gmdo i
las tranfgrefloras, y metien-
dolas en Comcntos

Efpatia Sagrada. Trat.6. Cap.1 5.

tl quc voluntariamente - {=
acuso s ni los Padres f¢ acaba<
Ban de perfuadir que ta caidg

fuefle tal', qual alli fe” cxprc[3
faba. Volvieronle conjurat
en nombre dc Dios , que dex
clarafle, fi {e-acufaba a st mif-

El 6, que no puedan yol= ' mo filtandoa laverdad , 0

ver al {iglo los Kijos 4 qme~
nes {us padres oﬁ eciecron A la

oh{lira, O Religion ¢ ni ofre-
cerlos afsi Jos 'pldLCS mas que
en cl efpacio de los dicz afios
primeros, debiendo defpues
atender 1 {2 voJunt.ld de los
hl)OS. B}

El 7. quc‘finguno pucda
verder Efclavos: Chtxﬁlanos
& Judms, o Gentiles, E

3~ Concluyeron los: De‘
cferos dando 4 Dids 5 'y al
Principe lds gracias acoftam!!
bradas. Pero Juego fe les con-
virtio ¢laozo cn Ilanto reci-
biendo un Plicgo de Petamio,
Mcrropohhno de Braga, que
fedelaty folanariamente dé
un ‘pecado carnal , ‘que havia
éoniétidoTral}: pe 1{L1dds losPa~
dres de dolor al verpofirado
al Cedro’ ,“jnntandol¢ fétre-
tameiite fin afsiltencia * mas
que de Pontifices, v del mif=
moico , le preguntaron- may
cotl: follozos y lagrimas s que
con voces , 11 cra fayo aqoel
Pliego 5y aquel defuraciado
ggn_tcnidof ‘No podia negar

“lo hacia por alguna v:oh.nc:a.
¢xterior que le obhgqgc fa

-pronunciar tal mal. -

Entonices lmcmrdo ﬁlyo
el reo el mii{imo juramento del
nombre del Senor,con lamen-

tible voz, bafiado todoen Ik~
grimas; y repmnlcndo el tro-
peldedos follozos que le cort
tabao élha bla, A impulfos del
dolor, ¢0nteﬁ0 fer (}l)lya la’firs
nefa caida - 5« confeflada i
vivldncia ;- i miedoinas que
de la eterna confuflion st‘en
cuyo recohdciinient6 dnadio,
que e havia retivado” de” (i
lglefia cali por nueve mefes)
cn que cftuyo haciendo pents
téncia én una cueva., - 49N

Viendo Jos Padres tai c¢las
ra y-humilde confe{sion ; y
que ya el mifmo reo fe havia

etirada defihonory {e con-

tentaron con deftinarle i per-
petua penitencia: y enfu lu-
gar nombraron para la Silla'de
Bragd. - Fructuofo' que - eta
Obilpo de la Dumienft £ au-
torizandd ¢! ‘Decrétd - dado
contra Lotamio con el'_COf-i’cl-jii-‘

Q
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« el Concilio X. de Toledo. |

lio de Valencia de 1a Galia.
Potamio  correfpondid  ¢n
limpiarfe como jufto, de la
mancha que contrajo como
flaco ; tanto que el Breviavio
Eborenie (en la Vida de San
Fruétuofo Bracarenfe) le apli-
ca los diCtados de Venerable y.
de fanta memoria. :

4 Hizole efte Decreto en
el mi{mo dia 1. de Diciembre
en que [ publico et Concilio:
y le firmatron los Obifpos que
concurrieron al Synodo, aun-
quc en algunos Codigos no (&
ponen las firmas ,'que-hay ¢en
otros , exceptuando la de
Frutuofo™ Rracavenfe , que
parece no firmd por cftir -
cluido en elDecreto,

5 En ¢l mifino dia firma-
ron los Padres otco Decrero,
en que declararon fer el Rey
Cumplidor y Patron del Tel-
tamento que San Maytin Bra-
carenfe hizo fobre el Monaf-
terio deDume , que ¢l havia
fundado. . ¥ como- f¢ propu-
fiefle que Recimiro fu Qbifpo
havia repartido indifcrera-
mente {us bicnes a los pobres
con perjuicio de lalglefia, fin
haver en ellos precifa necel-
fidad, ni dcjar para mantener-
la; declararon que era nolo
{u Teftamento en algunas co-
fas: v que tode lo que era
fuyo, fe aplicafle a 1a Iglefia,

TomVl, . :

Io 7
halta que efta cefarcieds lo
que lahavia perjudicado en
{us ntenfilios. Que en gquanto
a las Liberros, vy lo que les
havia dado, {e dojale a ta dils
crecion de Fructuelo,

6 Fue Concilio Nacional
de todas [eis Provingias, aun-
que folo concurricron veinte
en Perfona : Eugenio de Tole-
do, con nuevos Sufraganeos:
Fugitive de Sevilla;: Frudtuofa
de Braga , afceadido i efta
Silla en ¢l mifmo Concilio
par [3 depolicion de Potamio,,
ficnde antes Obifpo Dumien-
fe : y mas tres. Obifpos de
Galicia: uno de la Narbonen-
(¢ 1 tres de Lulitania: y uno
de Barcelona,

7 TPor Vicarios afsiltieron
cinco de la Catthaginenfe,
con ¢l orden que propone
Loayfa: peto ¢n el que ofrex
ce-fobre los Obifposhay . vas.
riedad , pues otrg Codigo log
pone de efte modo. -

1. Eugenio de Toledo.
2, Fugitivo de Scvilla.
3. Fruttuolo de Braga, .-
4. Marco Caftulonenfe, . -
5. Uviderico de Siguenzay
6. Maurufio de Oreto.
. 7. Egeredo de Salamanca.
8. Athanafio de Setabi.
9. Baldoigio dc Arcabrica,
10, Hermenfredo Lucenfe.

N3 Mag:
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11. Magnario de Acci,
12. Elpidio de Altorga,

.--1" Zofimo Elborenlc,

-+ 14. Eftevan Valerienfe:

3 1 5. Flabio de Porto,. -
Aqm acaba un Cedigo:
Otro pone defpites de

Eftevan a

16 VUvitarico Elcnénle. - .-

:'_‘.;17, ‘Dadila.Complutente.

180 Q\_nrlco de ‘Barcclona.-

19. Ceflurio de Lisboa.
20. Euficio Segobrienic,
»Otro  pone defpues de
Flavio de Porto i '
Uvitarico Elenenfe,
Dadlla Complarenfe. -
aifico de Barcalonaa
i w(,cifarm‘ de. Lisboan -
"Euﬁuo chobnen[‘e.

8 En he ﬁmn': dc Ios De-
ereros que-dejamaos -referidos
hay mayores varicdaides,pucs
aun los C:}d!b()s > que ponen
umls y otras (ubfcripciones,
o convieneh en ¢l orden de
Lna parte con cldeatra; lo
que-pteverigo para que levea
eftdr tdpiados con poca firme-
za en cfta partes y que por. lo
miimo debemos 'nnbmr ade-
fedto de los Copiantes el que
no fe hallen fintnas deAbades:
pues haviendo alsiftido v fir-

L el
ST LR

Efpaiia Sagrada. Trat.6. Cap.12.

mado enConcilios anteceden:
tesy hgmc ites, no es creible
quic faltaffen en elteiantes bien
es' perfuafion comun -de los

Autores , que San Ildefonfo

1nte1v1no en<lSynodo 5 tan<
to que a elle deheren el De-
creto primero {obre Ia faiem-
nidad dela fiefta de la Vip<
gent 'y por entonces no era
mas que ' Abad - Agalienfe,
pues SanEugenio prcf'dla en
Ja Silia. Por tanto digo , que
{e debe atubmr a defe&o de
Copiantes , 0 imperfeccion de
Codigos , el no hallarfe fir-
mas de los .&b’ldeS,y‘VdrOﬂCS
1lu1'trcs Palatinos.

~9" Aptyale no{olo ¢on- Ia
f::lta de firinas aun de Obd‘-:
pos. -en- @lglinos MSS. (ino 2
vifta de que en el Vigdilano fc
omitio ¥’ ¢tpitilordepbim
El mifino faltaba tambian én
el texto del Lucen(e, y le in=
fertaron al fin, como teltifica
Marmol, amdlcndo que tam-
PUCo tv..nil los dos Decretos
de¢ Potamio , vy del Monalie-
tlo. Dumfen[c JPueéyentre tan-
tas faltas Y deforden- de- i
mas , que mucho reduzea
mos ﬁla incuria de los Co-
piantes, Ja omifsion” de'los
Abadcs 5 ¥ Vamncs xlmhcs? ‘

T
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CAPITULO XIII

DEL CONCILIO ONCE;‘
Prorvmcml Afo de 675 |

UY defeado fue de
los Padres. el dia

de efte Synodo, porque en.
diez yo&ho -allos .09 havian.
podldo congregarfe.: -y cono-:
ciendo los daiios- que ocafio-’
naba la falta de Concilios en’
tan prolongado ¢fpacio;quan-.

1o fue &l 1lanto, micatras vie-
ron el deforden fin- freno,tan-
to crecio el gozo al vir que
yapodian repripnirle. Veanfe
{us palabras en el cap.2, de
clte Tratado, num.z2.

2 A villa de to que los
Padres lloran los males que
pcaﬁoqa,ha la falta .de. la luz
sle: los Cancilios., fe infiere
que el nohaverfe tenido nin-
‘gUno- T tanto tiempo , no
ﬁslehc reducirle A incuria dc
los Mctropolitanos: , finot:a
que las circunftancias no-lo
permiticron : elpecialmente
haviendo florecido en el ef-
pacio intermedio el gloriofo
Padre San Hdefonfo 5 de cuyo
zclo y fantidad no podemos
fofpechar omifsion ep materia
‘tan- importante, Lo glerto ¢s,

que en todo ('u Ponti‘ﬁcado, Y.
algunos ahos defpues, no hu-~.
vo Cancilio en Toledo, por-
que labemos por efte,, que cos
18..afios no e tuvo ningunoy:
que fuelle Nacional , ni partis,
cular de efta Provmcm. -

3 . Qual fucfe fa canli;cs:
muy dificil d¢ acertar, y nb
aun fe halla controvertida lx
duda entre tucttros Autores..
Por lo que mira al tiempo de
San lldefonfo , efto ¢s, al que
huvo defde el Concilia X..
hafta los anos  uldmos del
Sant atubuyo lx: falta de
los Bynodos.d la geande turs
bacion de la guerra movida
contra, & Rey Recilvintha
por los Vafcanes, {egun cleri-
be Iidoro,Pacenfe 4 y mas
individualmente Tayorn Obif~
po de Zaragoza en la Carta-.a
Quirico de Barcelana 4 -donde
dice que fe Hamaba Fropa: cl
rebelde motor.de tantos ma-
les, comna-alli menciona.

4.2 efto (e ahade, que
‘en tiempo: de San Ildefoufo
Jparece que fe havia maleado

N4 Re-
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Recelvintho , fiendo antes
bueno, luego malo; como in-
ficro de que ¢l Pacen(e le lla-
ma Flagiciofp : y Cixila, ha-
blando de ¢l en Ia Vida de
San lidefonfo,le trata con du-
ras cxprefsiones , diciendo
que el Santo le reprehendia,
como fe vio en ¢l Apendice 8.
del tomo precedente. El Obif-
po de Palencia Don Redrigo
Sanchez de Arevalo , afiade:
Euit-autem pefsimus . nam fu-
crificabat Demonibus.

Lo cierto es, gac por
¢l milmo San Ildefonfo fabe-
mos , . que vivia.en upa co-
yuntuia tan delicada , v tan:
funefta - por los: males:qué-{e
temian , que vl aun dabd ga-
na de vivir. -Afsilo dijo, ef~
cribiendo a Quirice de Barce-
tona 4 que le exhortaba 2 que
no tuviefle ociolr Ia pluma:
y ¢l Santo Ie refponde, que de
fu gufto cra emplear lavida y
k lengua en meditar y trarar
delaley de Dios; pero tal
s dice, la conftitucion de
los iticmpol ,’ y-de tal modo

acongoja los animos , que -ni -

aun deleyta €l viviey porno
ver los males que amenazamy:
Ioitur ut pracipis appeterem
logui frequenter , & boc wibi
fia-dwotéom adeft , ut inmnedi-
ationé. Jegis Dei lingna fimal
& vits filensinm von baberet,

Efpajta Sagrada. Trat.6.Cap.x3:

Sfed itamecefsitas temporam vi-
res alterit animovuin , ut mec
deleciet Vita propter imminen-

tia maia. Afsidebe leerfc toda

Ia clanlula , que juzgd Acheri

-muy defectuola , por falrar en.

fu MS. elverbo deledet = pero
fupliole por otro Martene cn
cl tom. 3, del Spicilegio de la
ultima edicion pag. 315. don-
de da entera la Carta, que re~
produgimos en el Apend. 7.
precedente, '

6 'Deaqui (e infiere, q_ue‘

havia mucha turbacion vy def~
orden‘en la clafle foprema,
que no podia fer arreglada
pot el Santo : lo que precifa<
mente debe reducirfe al Pa-
lacio, y affino era tiempo de
que ¢l Rey convocalle a Con-
cilio, 4 lo menos para-Toledo,
en tiempo que San-lldefonto
pudicfe folicitarle v prefidir-
le. Y digo efto para ocnrrir a

lo que puede decitfe; en vifta .
de que viviendo el Santo hus

vo un Synodo en Merida:pues
con lo prevenido {c ocurre 3
cfte reparo @ porque -aquel
Concilio io era Toledano'; v,
pudo ciRey tener menos re-
paro en que le haviefle en
Lufttania, que en permitirle
en Toledo, Demas de efto fi
‘el Reyeftaba ya convertido 4
mejor conlgjo (como {e infie-

x¢ del modo con que le trata.

¢k
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- Del Concilia X1, de Toledo. "

e! Synodo Emeriten{e ) no era
ya tiempo de gque San lQlde-
fonfo (olicitafle otro para fu
Provincia , porque  eftaba
muy quebrantado de falud , v
efcdtivamente pafsd & mejor
vida al mes y medio defpues
del Concilio de Mérida. Por
tanto aunquc ya el Rey fe ha-
Haffe mas benigno , no podia
el Santo intetvenic ¢n el Con-
cilio , por las varias molettias
que ¢ fobrevinicron cn ‘los
ultimos afios; por las quales,
como efcribe en fu Vida San
Julian ; no pudo aun perficio-
nar los Efcritos que tenia
empezados, como fe lee ¢n
el Apendice 6. del Tomo pre-
ccdente, cap.15.

7 Juntandofe, pues, las
guerras, genio , y aulencia
del Rey (pues murio fuera de
Toledo) no pudo aun el fu-
ceflor de San Ildefonfo con-
gregar Concilio en los ulti-
mas afios de Recefvintho , ni
-¢n los primeros de Vamba,
por-ia rebelion que en la Ga-
dia Narbonenfe excitdo el Ty-
rano Panlo. Reprimidaia re-
belion, y quedando ya en paz
el Reyno , {cjuntaron cn el
afio guarto . del Rey Vamba
los Obifpos de la Provincia
Carthaginenfe ¢n Ja Era
DCCXIL (713.) a ficte de
Noviembge del aiio 675. Con-
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vienen cn [a Bra '-IOSfCO'd'i_gosﬁ
y rcorrefponde puntualmen e
con el ano guarte del Rey, (e

gun la Epoca declarada en cf
Tomo 2.

8 Tuvole el .Concilio et by

1a Sede Toledana de Ja Virgen
Maria: y colocados los Obif~
pos por {u orden , propufo el
Metropolitano cn €l dia pri-
mero lo que debia tratat(c en
aquellds tres dias ‘fobre Ja Fé
de la Trinidad -deifica; como
efeCtivamente fe tratd s y al
tercer dia fe pronuncio cla-

ramente quanto debia creer=

fe y confeffarfe en el afunto,

Canones del Coneilio.

9 AL dia 4. empezarod
los Decretos Syno-
dales, mandando en ¢f prime-
10, que ¢l Concilio (e debe cex
lebrar, fin tumulto , con” pa-
‘Tabras blandas, fin converfa-
ciones vanas , nirifas, nial-
tercaciones : - excomulgando
por tresdias al que lo que-
brantare. :
El 2. que no ceffe cl Me-
tropolitano de inftruir:a los
Sufragancos, y eftos a fus
Subditos, de modo que todos
eften . bien - informados en
la Ley:de Dios, y fea fre-
quente la leccion.
El 3. que en todas las

Proz |
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.crero al homicidio ,
-grave delnoble, de fus hijas,
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Provmu.\s fea uno mifino el
modo de los Divinos Oficios,

< ] gmendo todos 4 la Metro-

poli, aun los Moenafterios,

El 4. que no haya dilcor-
dias cntre los Sacerdotes,
mand;mdo'quc no lleguen al
Alrar, hatta que {c hayan re-
conciliado. |

El 5. que ¢l Prelado no
pucda ‘atrogarle nadd con
tuerza , (ino E:gun otden - ju-
dicial , aplicando penitencia

al que faltare, Y en particu-

Iat ocurren al exceflo del

Obifpo, que fe manche con
anuger, hija,- 0 parienta de

los Magnates : al qual privan

del honam ron -deltieryo , y

eXCOouNIon perpetua, excep-
to en la hora de la muerte:
extendiendo Ia pena del De-
0 injuria

O s geres.
El 6, que no pueda el
Eclefiattico mezclarle en jui-

.c1o de canfa de muerte , o

Aruncacion di. miernbros,aun-

que fea elreo de la familiade
la Iglefia. :

i 7. que las correccio-
nes {ehagan delante dedos o
tres, ynofin oirlos detear-
gos , nipor capricho proprio
con odio , mas que con defco
de la emicnda: y que [e finne
a Pepitencla , para queticm-

EfpatiaSagrada. Trat.6. Cap.13.

pre confte Ia jufticia.

El 8. contra los Simonias
cos, que dan por precio log
Sacramentos.

El 9. que no fca confa-
grado ¢l que haya dado, 0

prometido algo por el Oblf:--

pado : y que {i defpues de ot-
denado {e {ppiere la imonia,
fea excluido dela Iglefia, v
defterrado por dos anos: pu-
diendo fer reftituido , (1 cum-
pliere bien la penitencia,
“El 10, que todos los Pre-
lados antes de fer confagra-
dos proteften la f¢, y viviren
jutticia-, ¥ picdad , {in con-
travenie a los Canones en na-
da, con obfequio y tever:ncia
.dcl que es {u Supericr. :
. ELxt. explics lo dichoen
el Cancilio L. de Toledo con-
tralos que-no (umen: 4a; Eu-
chariftia, didicndo que no fea
excomulgado ¢l que por en-
fermedad no pueda paflar la
forma,o cl que por demencia,
o falta de nto de razon la ar-
roge: pero si, fucra de cftos
lances : y (i fuere infiel, fea
detterrado y azotado,
El 12. quefillega pchgro

“de muerte al que eita hacien-

do penitencia, (¢ le admita d

Hareconcihiacion: y {i tnuricre

antes de {er reconciliadoypue-

- da recibirfe lo que ofreciere

pot [0 alwa, haciendo me-
mo-

ot ra——

JRET I



Del Concilio XT. de Toledo:

moria de &l en la Iglefia.
El 13, que el Sacerdote
elpiritado , ¢ frenetico, no

fe Degae al Alrar, hafla que

libre por wn afo juzgue el
Obifpo que ¢s capaz de fer-
vir ¢l Ohicio,

El 14. que {ilo permiten
las rentas, y ¢l nomero de la
Clerecia ,  haya prevenido
Miniftro que acabe lo gne
por accidente repentino no
pueda. perficionar el que lo
empieza.

El 15, que todos los afios
haya Concilio , en el dia que
¢IRev, y el Mctropolitano
difpufieren , fin que faire
ningun Obifpo {in canfa, O
nece{sidad , s0 pena de fer
excomuigado por un aio: y
la wmifina pena i curran rodos

los Prelados de fa Carrhagi-

nenfc , {i dejaren paflar un

afo (in junrarfe’, con- tal que-

la omifsion no provenga por
agena poteftad del Principe,
~En el 16, ponen fin al
Conctlio: dando gracias 4
Dios, y al piadofo Rey Vam-
ba, aclamandule Reftaurador
de la Difciphna Eclefiaftica,
por quanto queria que cada
ajio {c tuvielle Concilio,

1o Fuce Conaitio Provin-
ciald2 17. Obilpos, cutrando
¢l Merropolitano de Toledo
que los prefidio 5 y cra Quiri-

203

ra , Tuce(lor de San Ildefonio,
Afsifticron por Vicarios los
Obifpos de Segobia, ¥ Arca-
brica , componiendo entie
todos 1y, de modo que no
filrd mas que ¢l Obilpo de
Mentefa, para verificarfc que
afsiticron todos fos Prelados
de la Carthaginente,

11 El ovdendelas firmas
ticne diverfidad del publica-
da por Loayfa , pues en el
Emilianenfe ¢s como fe figuc.

1. Quiricode Toledo,
2. Arhanalio de Seeabi.
3. Argemundo de Qrcto.
4. Leandro de lici, que
en Loay(a cs 6,
5. Juan de Bigaltro. 4,
6. Gaudifcalco de Of-
mi. . :
Los demis como ¢n
' Loayfa.' - - -
--En otros Codigos afsi: -
. Argemando Ovérano,
- Jugn Bigaftrenfe,
Godifc:'i,fco Oxonicnfe.
Leandro de lic.
Palmacio de Urci, En
Loayfig. =~ -
Concordio de Palen-
cia. 13,
9. Heterio de Bafti, 12.
10. Acifclo de Alcala. T 4.
11. Felixde Dénia. 7,
12. Richila de Acel 10,
13. Rogato de Baeza. 11,
Snifi=

o0 =) Ovir b

.



204  Efpatia Sagrada.
14, Snintherico de Valen-
cia., 8.

. Memorio Seqobnen fe.
6 Egica de Siguenza,
17 Gaudencio de Valeria,

12 En ol Emilianenfe fe {t-
guen los Vicarios, y luego los
Abades, que en otros antece-
den dlos Vicarios: y eftos
fon

Liberato Dncono, por el
Obnipo dc Scgobia Sin-
duito.

Egila, Diacono, por Mu-
nulo Arcavicenfe (Kar-
#aginenft , pufo el Co-
_piante en lugar de Ar-

" cavienle ; & Archavicen-

. fe, como T lee en otros)

13 Enquanto Alos Aba-
des debemos fuponer, que cn
algunos Codlfgos no hpy mas
que tres: Julian, lavolato, y
Anila s yno explican el nom—
bre del Monafterio. Enotyos
{e hallan cinco : Fauliande la
Iglefia del Monafterio de San
Miguel : Valderedo del de
Santa Leocadia : Gratindo de

Sac Cofme , y San Damian;

Trat. 6. Cdp 13,

Abfalio dc Santa Cruz @y
Florencio de Santa Eulalia: f?:

viendole Guails Arcediano
de Toledo. De modo, qne ni
en los dos MSS. que {e man-
tienen en la Santa Iglefia de
Toledo , ni en los del Elco-
rial fe balla exprefsion del
Monafterio de San _]u 1an

Agalienfe , fegun  imprimid
Loayfaen un Abad que hom-
bra Avila. Propufole en fu
Edicion Surio : y (figuiole
Loayfa, (in prevenir que fal-
ta en nueftros MSS. Veafe lo
dicho en ¢l Tom.g. fobre la
Vida de San Ildefonfo, dondg
{e menciona el Agalienfe , en
las pag. 277. v 510,

P gEg.’eﬁc Concilio c¢re-
yelon nueﬁros Autorcs quc
fe havia hecho la Divifion de
Obifpadas atribuida . 4 Vam-
ba; y.no folo lo ingirio-afsi
Loayf{a en {us Notas,{ino quc
Aguirre lo coloco cn el titu-
lo. Pero yaen el Tomo g.de-
jamos declarado , que no hins
vo tal Divifion, en efte, ni e;:.
oLro Synodo



Del Concilio XI1. de Toledo;

D - CAPITULO XIV.
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a4

DEL CONCILIO DOCE
Nm::om:l Ano de 63 1.

LConcﬂ:oXII fc tu-
5 vo.enél afio prime-
Io del Rey Erwgm ? fucef
for- de: Vamba , cn la 'Era
DCCXIX. (719 afio de 681,
A nueve de Enero;, ( cinco de
fius Idusy domo fc lec cd-unos
Codigos, fiendo etrata la de
los que en Ingar de Encro,
puficton Mayo, pucs confla
que ¢l Concilio (e acabo en
25. d¢ Encro. Lo mitimo di-
go-de la Lraque encl Lucen-
fe tenia anaito menos, (po-
nierdo 718.) la- que precifa-
mente e dgbe coxregi por
los Codigosquerexpreflan un
afio_mas , {eflalando la 719,
puf:s en Enero de lalz18.: no
cra Rey Ervigioycomo conf-
ta pm- io dicho en el Tom.2.
‘Congregofe en lalgle-
fa Pxetorlcnﬁ. des San Pudro,
y San Pablo, en que havia (i-
do ungido el Rey:Vamba,co-
mo -cfcribe San Julian en fu
Hiftoria n. 4. Concarrio alli
el Rey Ervigio en el dia re<
ferido > Y dupueq deTas ce-
remonias acoftumbradis , ha-

r
i

blo afsi al'Concilio 4, Nd
5, hay duda , Padres Santifs-
3» mos , que los Concilios firz
3, ven de remedio & los males.
s» del mundo @ y pues lo co=
sy Doiceis , v {ols laSalde Ia
y5 tierra, procurad aplicax Jos
,, medicamentos convenicn-
5> tes s examinando lo que de
s, Mi parte hay que reprelens
» LALOS; qUC para 1o fiurlo
s, lu memoria, ni (II.IIP.UITJL‘
s, 10 verels brevemente cn
s> ¢flc Plicgo. Recibido por
los Padrcs, le dieron gracias
de que los convidafle y ' mo-
viefle & corregir los deforde-
nes: y defpedido con las ben-
diciones. - acoftumbradas (y
expueftas en ¢l cap.2.) vieron
que ¢l Pliego {e reducia i que
de ‘nuevo reconocicllen a
fucefsion  Iegitima en ¢l
Throno , con las'Leyes que
havia dado contra los Judies;
pucs qucrl'l ’ que en {0 ticme-
po.no fe. faltaflc 4 los Caro-~
nes tan juftamente cftableci-
dos para cmixpaf tedi mala
femilla. Qurosl, que pues

Vamy
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Vamba havia dado unaLey
en que declaraba infames 4
los deferrores del Egercito, y
a- ,los nobles que no le fe-

guian-, &¢laqual refultaban

vatios inconvenientes, quetia
templarta por fu clemencia,
defeando que por teltimonio
de los mifmos- Padies pudiel-
fenfer refitbidos A (u honor,
y-admitides a (er teftigos dec
caufas, los que havian falta-
do alataldley. Y gencral-
mente,, que apartaffende la
Iglefta quanto no les pare-
cefle bien, y quefinaccep-
cion de jperfonas refulvisfien
guanto-ies parocicile conve:
nietites puesrpatafa - pronta
cgecucion de todo tenian alli
a los Duquesy ¢ Intendentes-
-de-fas Provincias.

Canones del Concilio,

3 Ita la Reprefenta-
cion del Rev, em-

pc:z-uon los Padres por la
Proféfsion-de la F€ : y luego
reconogiendo la, lc“rtumd:ld
de la-eleecion de Er\nglo,por
ettar hecha con acacrdo de
los Sefores del Palacio por
Vamba , en virrud de lo qual
ol Peelado de Toledo San Ju-
liandravia ungido en elRey-
nosal expreflado Ervigio; re-
conoud@ todo aftu, L-.,lol» ie-

o

Trat.6. Caping.

ron que eftaba ¢l Pueblo ab.
fiuclto del juramento de fide-
lidad preftado a Vamba, el
qual aunque vivia, no podia.
yareynat por havar recibidao.
Habito dc Rehgton,y la Ton-
fora: y afsi que todos debian
fervir y obedecet a Ervigio,

El 2/ que no {e lmponwa
el . Habita. de penjtencia a
quien no-Ie pida. de algun
modo i pero que obligue el
va impuefto & los que (¢ view
ron cu peligrode muerte.

El 3. que {1 ¢l Principe
perdona al que.peco contra
fu Cetro, 0 Reyno, cite tal
fea:tambien admitido a la Co-
nunion de Ja Iﬂlc-ﬁa y de los
Pueblos. -

E¥ 4 que noife. ponga
O‘cn[po en Villas. donde NGy
huvo nunca Obifpado :: anus
lando el que Vamba pufo: en
Agquis: y que ¢l confugrado
en aquel Iugar fueffe coloca-
doen JaIﬂIcfl.l que vacailes

Els. que por quanto al-
gunos Sacerdotes que decian
mas de una:Miffa aldia, no
comulgaban ‘mas que e¢n Ia
ultima, masdan quc comul-
guen en todas.

El 6. que pudiefle cl Me-
tlopollmno de Toledo elegirs,
y confagrar Obifpos para
todasdas Provincias, popien-
do en ¢ada Silla vacantg log

qU.C



Del Concilio XII. dé Toledo.

qne ﬂl RCY <an iI“:f‘L)'I:I‘n(: (‘{Cl
Toledano le parccietien dig-
nos, fin ciperar confulta de
las lelefias: pero que i con-
faorado’ debiclle prefentarfe
dentro de tres mefes ante fu
Metropolitano 1 'y lo mifma
fo cntendicfie de I{gs demas
Redores de las Iglefis,

El 7. que pudicflen vol-
ver 2 fus honores los nobles
que havian faltado 3 la Ley
que’ Vamba- fpui_o contra los
que no le figuieffen en. la
Campafia , por enya falia no
podian tefiicar : reftituyen-
dolos 4 efte honoer con acuer-
do v voluntad del Principe.

El 8. contra lus que fc
apartan de fus mugeres’, fin
que intervenga culpa de advl-
tetio: 2 los que ¢xcomulgan
micneeas vivan teparados,

El 9. quc {c guardén-las
Leyes promulgadas contra
los Judios, de que fc forma
un exeracto por menor.

El 10. que goce de timmu-
nidad el que fe refugic A la
Iglefia , excomulgando al que
la quebrante en el ambito de
rrcinta paflos, vy fiendo calti-
gado por ¢l Rey, con cuyo a-
cucrdo fe cftablecio ¢l De-
Creto.

LI 1 1. que los Sacerdotes,
y Jueces arranquen de raiz,
quanta Idolatria vean ¢ los

207

Efclavos , azotandalos, y en-
tregandolos ,  cargados de
yerro, & fius Amos , con tal
que el Amo ofrczca zelar fo-
bre evitar Ia reincidencias
pues finofe encargade eftoy
deberdn los rales Efclavos
paffac & la difpofician del
Rey. 81 algun ingenuo_fe
mezclare en Idolatria, fora

excomulgado, y deftereado,
El 12. que cada Provincia
renga Corcilio en eldiz 1 de
Noviembre , excomulgando
al que falte. o
‘Enel 13. concluyen ratis
ficando, y firmando lo decre-~
tado , con las gracias debidas
§ Dios, yalRey: ¢ exprels
fando que fe acabo ¢} Conci-
tio ch25. de Enero (8, Kal
Febp.) S
4 Fue Concilio Nacional
de.35.:0bilpos, y entre-clios
quatro Mctropolitanos:Tulian
de Toledo: Julian de Scviilas
Linba de Bragas y Efievan de
Merida. En algunos Codigos
precede el de Sevilla al de
Toledo s pera no folo en los
dos Gathicos que e mantie-
nen hoy en faSanta Iglefia de
Toledo, (ino en otros del Ef©
corial, {e hallz ancepucfto ¢]
Toledano alde Sevilla, como
dirtmos en Ia Difierracion de
Ia Primacia, §.6. En cflndice
Gothico, que pondr(‘.‘nlo? al
d1d~
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hablar dél Concilio XVIILre-
matra en ocho el numero de los
Obifpos que  afsifticron al
préi‘ente : 1o que mueltra ha-
Hat(e ~mas -completo aquel
Codige., quelos que hoy te~
nomtjs ro

-5 Enquanto & Ios Sufn—
cmncos erto Loayla cn poner:
p01 Obifpo - Segobrienfe .
 Simpronio, y por Arcawcenﬁ.
a - Memorio. Efto fue al rebcs:
potque: Sempronio era Obifs
po Arcabricenft, como fe ve
en el Concilio XII1. y Mémo-
rio era Segobricenfe, fegun
confta por el Concilio XL ¥
afsi. lo: califican algunosiCao-
digps MSS, de elte mi{no Sy-
nodo: donde hallamos otden
diferente del-publicado  por
Loayﬁ » que debe daefe afsis

-g_o. Simpronio Arcabnccnfe,

Effaiia Sezgrac.’a. Trat.6.C ap. 14,

- no Segobricen{e,
11.Momorio! 3qobrlcnf'e, ne
Arcavicenic s ni pofpucis
‘to al lugar 13.
12, Spemmdao Iralicenfe : cu
Lmyf I S :
13. Geta Eliplenfe. ‘12, ‘
14. Tructemundo Elborenfes
Lo demas como ¢n Loayf{a;

. Por Vicarios concutricron
el de Alcala, el de Dénia; y el
de Valencia.lten quatro Aba-
des, y 15. Varones iluftres.

En ¢l mifmo dia 25. de
Encro firmo el Rey la Ley,
Confirmatoria del Concilio.

-Efte fue, el uitimo en las
Colccaones antiguas , que fe
lmprnmqmn antes de la de

~Catranza - las quales™no re-

nian mas. quc un fragmento
del Concilia dccnrgotcrcw
ﬁgmcntc. Co

"o . .. o ek
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- Dyl Concilio X1, de Tholedo.
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| CAPITULO XV. |
DEL CONCILIO TRECE.

- Nacional, Afio de 683.

N el afio quarto del
- mifmo Rey Ervigio;
% quatro de Noviembre de la
Era DCCXXI, (721.) afio de
683. {c tuvo el Concilio #rece;
como todo cohfta por losCo-
digos MSS. y conviene con la
Chronologia eftablecida,

- 2 Celebrdfe en la milma
Iglefia de San Pedro, v San
Pablo; y concurriendo alli el
Rey dio alos Padres el Plie-
go acoftumbrado , el qual fe
reducia a proponer algunos
puntos que mecelsitaban de

X

remedio, y queria egecutar-
los con examen, y confejo de.

1os Padres , porque lo que el
tos determinaffen unidos en
el nombre d¢ Dios , aquello
era lo que {c debia cltablecer:
v que cumpliendo el Rey lo
que laIglefia predicafie , am-
bos brazos formarian un cuer-
po en ¢l Reyno del Ciclo,
Leido por losPadres , cmpe-
zaronn  {us Decrctos por la
Confefsion de la Fo, v pals
Tom V1, T

Corrigenfe las Ediciones.

faron 1 fas demis Scfsid_{
nes. e

Canones del Com.i.lfa. -

-3 L 1. que atendiendo

L1, dlaclemencia y vo-
luntad del Rey fueflen reco-
nocidos en fus honores los
que havian {ido privados de
ellos por complices en la rew
belion del Tyrano Paulo,pues
el Principe no folo los per-
donaba, Eno que mandaba (¢
les reftituyeflen los bicres
que permanecian cnel Fifcos
y que pues era efto tan pia-
dolo , nadie {e atreviefle &
quebtantarfo 5 vy {i lo hiciels
(¢, fuelle excomulgado.

El z.que no pucda fer de+-
pucito de {u honor, ni pade-
cer otros daflos graves (allt
expreflados) el Obifpo, ni el
Procer, fin que fea jnzgado
en Congrello de Sacerdotes,
y de Sehores. g

El3. que por quanto el

‘ O Rey
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Rey fe dignaba perd'onar fos
tributos que fe debian hafta
el afto primero de fu Reyna-
do, no folo daban vigor a efta
piedad , fino que excomulga-
ban a quien contraviniefte.

El 4. conliderando los
Padres los grandes beneficios
que la Iglc(%a recibia del Rey,
quificron retribuiy, mirando
por el bien de (u familia , hi-
jos, y muger , liamada Linbi-
goto , v quantos fe enlazaflen
con fu (angre,de modo que i
nadie le fuelle ficito perjudi-
carlosen nada , excomdlgan-
do- a quicn injultamente los
dafpffe.” =~ -
. Els.quemnricndoelRey
ho por effo ha de permitirie
¢l deshionor de Ia Reyna: y
afsi-gue nadic Ia abara & nue-
veo calamiento, ni trare con
ella impuramente, aunque {ea
Rey: vy fifaltave a efto, fea
fu nombre borrado del fibro
de la vida.

. -EI 6. fue con acuerdo del
Rey , fobre que pingun Sier-
vo , 0 Liberto pudicile alcen-
der 4 Oficio Palatine, &ad-
miriftrir la Real Hacienda,
excepto los que fueflen Sier-
vos. del Fileco @ los demas fe
debtan mantener inferiores 4
fug Seftores , v (in danarlos 4

cllos, niafu pofteridad.
- El 7v que ¢ Sacerdote

E

Efpafia Sagrada. Trat.6.Cap.1g.

que por venganza de odio
perfonal haga defnudar los
Altares , apagar las Lampa-
ras , O ceflar los Oiicios , {ea

- privado-del honor, {i- no hix

cicre penitencia ante ¢f Me-

tropolitano.

El 8. que ningun Obifpo

‘dege de acudir lamado por

el Principe, 0 por ¢l Metro-
politano 5 a tratar algun pun-
to neceflario; excomulgando-
Ie fifodeja de hacer , no ex-
hibiendo legitima difculpa,
autorizada, =

Elg. que fe tenga nue-
vamente poy firme lo cftable-
cido en ef Concilio antece-
dente en fus 13. titulos , que
repiten: y demas de exco-
mulgar al tran{greflor, apruc-
ban que fea reo dela Ley da-
da por el Rey en confirma=
cion del Concilio, :

El 1o, que ¢l Obifpo, &
Sacerdote que en peligro de
muerte {in confe(far pedado
recibicfle penitencia, pudief~
{e volver al Altar , recibien-~.
do fa reconciliacion por el
Metropolitano. Mas {I con-
fefso pecado, arbitrara el Me-
tropolitano , fegun las cie-
cunfrancias 5 y fi lc tiene, pe-
ro no e atreve & publicarle,
quedard @ la voluntad del
reo.

El 11. que ninguno reci-

ba,

I 4
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ba, niampate al Clerigo, o
Monge , vago , ¢ fagitivo,
bajo las penas alli fefialadas,
fi no le entrega 4 los ocho
dias, . .

El 12. que no feaexco-
mulgado ¢l que en caula con
f Obifpo acuda a valerfe del
Metropolitano. Y lo mifmo
en el orden judicial reftante,
del que gravado por fu Me-
tropolitano recurre al deotra
Provincia; oalRey, (i los
Metropolitanos no le oyeren.
En cftos lances el que quandeo
apelo eftaba ya excomnlga-
do, debera fer tenido por tal
en el Tribunal & que apela,
hafta que por los Alegaros
confte , {i la excomunion fue
jufta, o injufta.

El ultimo fue racificar, y
firmar lo decretado , dando 4
Dios v al Principe las gracias
acoftvmbradas. '

4 Concurricron quarenta
v quatro Obifpos con quatro
Metropolitanos , Fulian de
Toledo , Lizba dec Braga,
Effevan de Mérida , y Flore-
Smdo de Sevilla: porque Sz-
ni¢fredo de Narbona, y Cy-
priane de Tarragona no pu-
dicron afsiftir perfonalmente;
pero enviaron {us Vicarios: y
aisi fuc Nactonal,

s Sobre los Vicarios me
parcce que fe ha mezclado

mucha confufion, no folo en
los Autores, {ino en los Co-
digos MSS. Morales fobre
haverle contantado con’ unos
no completos , y defectuofos,
confundio la Silla de.Urgel
con ladeVique, eftrafando
que la primera no fe nombraf~
{e Aufetana , como i Uigel
huvicle tenido tal nombre
en algun tiempo : y afadicn-
do, y omitiendo otras cofas,
en que 10 necelsitamos dete-
nernos , pues {olo foapanta-
mos, para que ninguno infiita
en las {ubfcripciones confor-
me las propone Morales,
Loayla dice, que fiemaron
por Procuradores 27. Obif~
pos: y afsi refulta por la {u-
ma de¢ Vicarios que ofrece:
pero como al Obifpo de Ta-
razonale atribuye dos Vica-
rios , fc infiere, que fegun (a
edicion los Obifpos no fue-
ron 27. (como los Procurado-
res) {ino 26, Efte fuc uno dé
los defcuidos de la edicion de
Loayfa, pues cl Vicario del
pum.2T. que aplica al Obil~
po Auflerio de Tarazona, no
fuc de che, fino de Facobo
Gerundenfz , como confla por
el Gothico del Bfcorial, d:l
puw.13. yafsi debe apadivie
efte Prelado Gorandeniv , o-
mitido en las Ediciones, De
efte medo falen 27. Obifpos
GOz por
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por Vicarios, Pero hay tanta
variedad enlos MSS. fobre el
numera, nombre , v orden de
los Vicarios , Ooifpos), y Si-
Has, que diticultofamente pe-
dremos arreglar el punro,
mientras no f{¢ defcubran
nuevos Codigos. En el Lu-
cenle no havia fegun Mar-
mol mas que XXV. Vicarios:
en otyos hay wenos: y aun {e-
gun Loay(a faltan los ocho
ultimos en muchos MSS, Eito
va pudiera componerfe, aita-
diendo a uno o que confta
por atro, y forirando un to-
tal de lo’ que refulta por to-
dos,, Lo mifino digo del. ox-
deri; pucs baftaba. prevenir las
variddades donde no alcan-
zaba otra difpoficion.

6 Lo mas dificil es lo que
toca a los nombres: pues al
Vicario de Eftevan de Carca-
fora le Bama un Cadigo Ci-
trufno ,y otro Sifuido. Alde
Felix Dianienle le nombra
uno Sefzldo, otro Samuel, Al
dc Eufrafio de Calahorra le
llama uno Citruino , otro dg-
derico: lo que prucha , que
los Copiantes confundieron
los nombres paflandofe de
una a otra linea; por lo que
tambien iavirticron las auti-
guedaddes , v turbaron el
numero , omitiendo algunas
Sub{cripciones,

E/}m?fn Sag?aifa. Tyat.6. 'Cdp.hi' g.

7 De aqui {einficré, qud
no pueden darnos Ley cn
punto cfiraiio unas firmas tan
delordenadas. Es el calo que
entre eftos Vicarios fe men-

cionan dos Obifpados nunca -

oidos cn los demas Concilios:
uno Uticenfe, O Atcenie, v
otra Berecenfe; con la circunl-
tancia de llamarfe en ambas
partes Potentine ¢l Obifpo: y
juntamente ¢l Vicaria  det
Uticenfe {e llamaba Leopardo,
cuyo miline nombee {e halla
en el renglon antecedcnte del
Obilpo Berecenfe. Sobre ef-
to digo, que para admitis dos
Obi{?)ados ounca oidos, no
pucden-darnos Ley las firmas
de los Cedigos donde hay
tanto deforden : porque la
calidad del nombie Potentine
{que no es vulgar) hace:fol=
pechar que no convino a dos
Obiipos & un tiempo , {ino a
uro. Elnombre del Vicario
Leopavdo (rambien poco co=-
mun) aumenta la folpecha:
porque en el Codigo del num,
12, le da al Vicario de Po-
tentino Uticenfe; y en el MS,
del num.13. fe aplica al Vi~
cario del de Aftorga; como
veras en Loayfa: pero con la
circunftancia (no prevenida
por Loayfa) que enel Codi
go donde hay cl Porenting
Dticenfe , no f¢lee ¢l Poren-
tino

et PR



Del Concilio X111, de Toledo:

 tino Becerenfe : 4 viftade lo
qual podemos afirmar que el
nombre de Potentino no con-
vino mas que a un Obilpo,
cuya Silla efta mal efcrita,
Iten, el Vicario Leoparde que
fe aplica al Urcen{e no difta
del Berecenfe del modo que

Loayfa le pufo (con nucve

Vicarios entre los dos lama-
das Leopardes) {ino que eftan

{feguidos. enlos MSS. de mo-
“do que los dos que ponen &
Potentino Berecenfe, le colo-:

canen el renglon figuicnte ‘al

que en otro-Codigo fe lee

Leopardo por Potentino Uri-
cenfe : y efta immediacion en
libros donde vemos trocados
los nombres del Vicario ante-
redente con el figniente, nos

abliga 4 decir, que fucedio
fjomifino en los dos Obtfpos.
Potentinos , que.{¢ multipli-
caron , puclto aquel nombre’

en'dos Codigos con titalo de
Bercoenfe , y enotro con cl
de Uticenfe : pues :eh unos y

otros : precede Potenting - al

Obifpo de Acci Riccila: yel-
ta identidad del lugar en los
MSS. prucba que fue urno {o-
lo, Anadele que el Leopardo
que un Codigo pone por Vi-
cario del Uricenfe , es cnotro
en aquel mifmo fitio y orden
de firmas ¢l nombre del Vica-
rio del Obifpo  Alturicenfe;
ZomVI,
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luego aqui huve inver(iony
aplicando ¢l nombre del Vi~
cario Aflturicen{e 4 la Silla:
Recerenle: y como erraron la-
voz Afturicenfle cicribienda
Aticen(e , afsi tambien erva-.
ron la Silla de Potenting, tro-
cando los Vicarios , ylas Si-
las , que no tenian ningun’
renglon en medio, :
§ Hedicho A4ticsnfe don-.
de Loayfa pufo Uricenfz, por-
que.-en el Gothico rara vez:
tiene diferencia laz de la#;
y aun guando la tienc, es tan-
delicada , que {c necefsita:
praftica ¢n ¢l detetminado
hibro de que fe hable, para
diftingnirla: y como ¢l Co-:
digo que pone el Potestino
Aticenft es cn ¢l {itio donde
el oteo efcribe Afuricenfe,pos
demos fofpechar qoe el pri-:
mer nombre fue ‘abreviaturas
del'fegundo , pues tenemos;
muchos cgemplares de que’
omitan letras iniciales eftos
MSS. y afsi el que uno abre~
vio de Afuricenfe co Uricenfe,
otro redujo aUticenfe: y vi
aqui elmodo con que e nos:
introdujo una Silla, que ranto
ha dado que hacer, como la-
Uticenfe, nunca couocida c¢n-
Efpafia. ' :
9 Loayl (e incling , &
que feria Obifpo de Africa,
que habria paflido a Toledo,
03 @
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a algun 1egocio s vy de cfte
medo admitio 2 1’orcmmo
Obifpo Uticenie,  Pero efto.
niaun (e debe recelar: por-
que ol Uticenfé que imprimio
Loayfu no concurrid al Con-
cilio en perfona, {ino por Vi-
cario: y qui¢n havifto, ni.
imaginado en Efpana Vicario
de un Obifpe Africano ¢ Cla~:
0 -efta’que tepugna : pues no
envia Vicario el que no es
convocado por Derecho: vy
en Efpafia no havia )urifdl—
cion para convocat a [os Afri-
CANOS. _.
10 . Otros ignieren:’ quc-
fueﬁc leh de Efpaida :la Up-
cenfe. Pero efto no pukde aus;
torizarfe. Sabemos que Apig-
no menciono: en Efpaida una
Uticas v queen¢ltincrario
dé.Anfonino {e- colocn entré
CGordoba, y Cazlona ; pero es.
necellario probar que exiltia
en tiempo de los Gedos: y
que {1 perfeveraba , tenia Si-
Ha : fo que no pucde afinmar-
fe, & vifta de que v niugun
Congilio firma ral Oblipo y
el leerfe en cfie, digo ya que
ro hace €, por: las ruzones:
didass pues el Codigo que
ponc A Purentino Uticenle,
omite al Berecenies v el que
pone i efie, e coloca donde .
ofroal Uticenfe s y afsi no
hay leccion firme de Uticen-

Efpafia Sagrada. Trat.6.Cap.15:

e, que ho pucda feerfe Adti-
cenfe, Afturicenfe, o Bere-
cenfe , de que hablaremos
def; pucs.

1t Diraalguno, que el
no lecr{c el Obllp.ldoUmcn-_
fe en otros Synodos no exclu-.
ye que le huviefle en tiempo
de efte; fabiendo por el ante-
cedente , que. of Rey -Vamba
erigio aIgunas Sillas-, que-ni
huvo antes » ni perfeveraron
defpues: y tales ferian la Uti=
cenfe , y Berecenfe.-

12 Pero tampoco- fe pue-
de afirmar efto enel aflunto::
porque fabémos por el Con-.
cilio XII. tit.4. que Vamba.

“pufo un Obifpo cn la lgiefia

Pretoriénfe de Toledd,y otro
llamado Ceniuldo en la Villa
de Aquis. . Nipguso de cftos
dos coﬂcumm atiGoneilio XL
nt XIl. wi X1l de.Toledo:
porque el Concilio X111, anulo.
aquellas Sitlas.. Pues (i en lass
dus que fabemos inttiruidas
pot Vamba, no afsiltio nin-
gun Obiipo 1 1ds Concilios;.
por que razon hemos'de afir-.
mar efto de. las” quc nica
confta haver havido ? - Y fi.
fueron Sillas nucvas det Rey-
rado de Vamba , como no
[uena vinguna en el Concilia.
X[y XU oi por si;ni por fus-
Vicartos ¢ El mctive que-fe-.
fiald el XL pata no. per=
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mitir aquclhs Cfnhf*dms fiie
porque nonca las Im\o en
tales fitios: en fuerza de lo
qual mandan que Cunizldo
fuefle refervado para la pri-
mera Silla que vacafle (con
elte nambre fc lec lucgo el
Obifpo de Itatica) por ananto
no tuvo culpa en fuconfagra-
cion , como parece que la
tivo el de la Igleha Preto-
rienle, pues le dejan exclui=
do. Si ¢l Obifpo que inocen-
temente fue ordenado en
tiempo de Vamba, no esre-
conocido , fino - fufpendido
por,Jos, Padres s como es pof'
Lible que admitamos a dos, 4
quicnes ega comun la milina
caufa, yde quiencs no hay
fundamento para fer recono-
cidos como tajes?

Digo , pues, que ni
el U}ICCHIC , ni el Berecenle
fon nombres legitimos de Si-
Ilas, fino corrupcica dc orta
voz , v. g. Britonienle ; 0 Al-
turlccnfc. pucs €l Aﬁurlccnfc
es el Obifpo que precede, y
de quien fue Vicario Leopar-
dg. Efte no dublcribio pot
Porentino-, {ino por Aurcliv
de Aftur"d el Vicario de
l‘otentmo fe lamo Habite: y
donde leemos Besecenfe , pue-
de fer voz dCSﬁﬂLlldd‘L de
Britonienfe , pucs “falra efta
Silla en el Concilio. A todo
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efto obliga el ver quéeno-fe
nombran cn Efpafia femejan-
tes Cludades s ni bay funda-
menta para admitic  Sillas,
donde no hay puceblo famo-
{o , ni teftimonio que lo affe-
gure; como {ucede aqui, pucs
el unice Documanto de eftas
firmas no hace £, cftaudo