DE DIALOGO EN DIALOGO

Por VICENTE MARREBRO

“8i vendrd o no el otofio catdlico que Aranguren teme,
yo no Io sé, pero 8i 8¢ que llegard el dia en que habrd
que dialogar y que, 3i no nos preparamos pare ese dia,
entonces no tendremos otofio, sino invierno, e invierno
crudo.”—Jost M. GARCIA ESCUDERO.

EResulia sintomitico gue con la palabra ditlogo se ezté a punto
de hacer, se esté haciendo ya un banderin de enganche en la vida
cultural de nuestro pais. Hecho indiscutible gque nos honra muy
poco. Al menos, en su mismo reconocimiento se encierra la censura
de una situacion a la que nos duele ver tratada de modo tan desan-
gelado. Pero necesario es tomar las cosas como se presentan y dejar
a1 margen ciertas disquisiciones que tal actitud nos sugiere.

Sin di&logo ne hay vida cultural ni la ha habido nunca. Mas
tenemos vida cultural y en elia hay y ha habido siempre didlogo.
Hasta algunos, en muchas ocasiones, hemos dialogado con la mis-
misima repulsa vy el mis gélido de los silencics. Sé6lo que no nos
ponemos de acuerdo en los términos. Los més caracterizadcs entre
los que ahora enarbolan la palabra didlogo como panacea nacional
que nos cure en selud de esta inguietante situacién en gue nos
hallamos, méis que didlogo buscan algo distinte. Digamos en el
mejor de los casos un acuerdo, tal vez un camino no tan imposible
de conseguir como comprometido y dificil de trazar. También con
todo ello se persigue una especie de correctivo moral o una simple
medida higiénica ante cierta dolencia endolinfitica casi consustan-
cial a las letras espafiolas. Pero este mal no se cura con diélogos,
sinc con otras dosis, como la experiencia demuestra, de méas indis-
cutible v eficiente entidad espiritual.

Sentimog necesidad de decir todo esto con animo de definirnos
ante la moda ahora imperante, aungue no guarde relacién con el
didlogo que queremos entakblar con dos excelentes plumas que ge-
nerosamente se dirigieron a nosotros bajo estos roétulos tan sugeri-
dores: “Didloge con un libro adulto”, “Didlogo sobre el libro de
Marrero” .

3 GARCIA ESCUDERO, J. M.: Lo vide cultural, crénice independiente de
doce afios (1251-1962), Madrid, 1883. Didloges sobre el libro de Marrero “La
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LA GUERRA Y LA HISTORIA.

Il P, Nazaric ha puesto el dedo en la llaga al escribir: “cuande
sepultamos ¢l pasado, una guerra en nuestro caso, bajo el vocablo.
magico, adormecedor de historia, es porgue confundimos la me-
moria, o mejor la conciencia psicoldgica, con la memoria ; con-
ciencia histéricas. La primera, la memoria psicolégica, es una ac-
cién vital y personal. Concluye donde y cuando termina el recuerdo
de cada sujeto o de un conjunto de sujetos testigos de un hecho.
La segunda es de naturaleza andnima y objetiva. Se deposita como
legado de los hombres que recordaron y olvidan con la muerte, en
la infraestructura humano-social que sustenta nuestra actuacion
y adquiere la forma de un surco por el que en zdelante tendran
que pasar encajonados cuantos hechos lleguen desde las entrafias
de la iniciativa humana y busque adguirir categoria de pre-
sente” (pag. 40).

El ejemplo que a continuacién aduce a propésito de las rela-
ciones de Francois Noel Babeuf con el espiritu de la Revolucion
Francesa, pese a log afios transcurridos de uno a otro episodio,
es bastante esclarecedor. Igualmente su juicio terminante, en si
resuelto ante la extensién de la problematica planteada por nues-
tra guerra. No basta ya aducir con respecto a la Revolucién de
1789 el hecho de su incorporacion al bagaje de la Tradicion fran-
cesa, como sostiene un gran nimero cada vez més extensc de es-
critores o simples ciudadanos del pais vecino, Muy recientes son
las palabras que sobre ella ha pronunciado el actual Pontifice. De
manera, en cierto modo similar, un fendmeno histérico de la ca-
lidad y envergadura como el suscitade por la guerra espafiola de
1936, eminentemente ideoldgica, no se liquidari —en opinion del
padre Nazario—- con la desaparicion de sus protagonistas, sino que.
por el contrario, tal desaparicién llegari a darle mas fuerza.

Produce honda alegria ver el problema planteado en tales tér-
minos por el mentis que da al espiritu que aparentemente se ha
apoderado de nuestra juventud y de ciertos sectores de nuestra
vida intelectual, empefiadas en pasar sobre este tema como sobre
ascuas. Peméan, comentando en su primera pagina de “A B C”
(23-VIII-63) precisamente este estudio de! P. Nazario, combate la
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otros. Por eso es prematuro llegar a fijar esos valores”. Como
‘primera etapa parcial indispensable y atn sin cubrir, juzga la de
integrar nuestro acontecimiento histérico més reciente en una sin-
tesis y concepto de Espafia.

Con ello roza el P. Nazario ese género tan caracteristico de
nuestras letras modernas, sin apenas paridad en otras naciones,
mezcla de ensayo e historia, tan manoseado ultimamente por los
escritores de nuestra izquierda intelectual. Nosotros hubiéramos
preferido que el P. Nazario, quedindose en su planteamiento inicial,
mucho més elemental, no hubiese en esta ocasién tocado ese tema
que nos aleja, por los muchos problemas que entrafia, de la cues-
ti6n gue nos ocupa y cuya resolucién es més perentoria. Ello no
quiere decir que dejemos de sumarnos a su afén de ver enriquecida
y completada nuestra visién de Espafia con “una concepcion vigo-
rosa de nuestra realidad desde la derecha, particularmente desde
€l pensamiento tradicional”.

¢Y como no agradecerle a este respecto sus palabras de esti-
ma. para los que hacemos la revista Punta EUROPA que en atencidon
a sus lectores y a los que contribuyen con su esfuerzo a sostenerla
no nos resistimos a reproducir? Escribe el P. Nazario: “Tal vez
desde ese equipo de PUNTA EUROPA, desde otros grupos afines por
sus tendencias ideoldgicas, podia irse dosificando el pensamiento,
preparando el terreno en el torneo dialéctico de las ideas y en el
acopio de datos, para que, en el momento preciso, una personali-
dad intelectual més vigorosa cuajase todas esas semillas dispersas
en un libro original, rotundo, al que pudiesen asomar las nuevas
generaciones descifrando sus paginas sus més personales proyec-
tos...” (pag. 45).

Con ‘estas palabras excesivamente halagadoras nos sentimos
mejor comprendidos los que hacemos esta revista que con otras
apreciaciones, en extremo pacatas o desbordadas, las cuales pare-
cen ignorar la complicada textura y estado de nuestras letras y de
nuestra actual situacién histdrica.

;DE NUEVO LAS DERECHAS?

A continuacion entra el P. Nazario en el tema de las derechas
o del pensamiento tradicional, con apreciaciones igualmente pro-
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gue en las dos grandes ideas motoras de las izquierdas, Libertad
v Progreso, operan hoy el Escepticismo y el Miedo, dos cargas
psicolégicas que se han aduefiado cada vez més del hombre mo-
derno. Su referencia a la aceptacion mutua de un niimero de valo-
res contrapuestos, asi como su consideracién de factores demo-
grificos, por ejemplo, de la progresiva prolongacién de la vida
como elemento moderador en la politica, nos dice atinadamente
que las derechas en lugar de esfumarse tienen la posibilidad de
afirmarse. Ello es tan evidente que excluye el comentario aungue
no la sorpresa de un buen nimero de espaficles.

Entramos asi de lleno en la fase mas critica del articulo del
padre Nazario: “Lo que necesita la derecha —escribe— es crearse
un ambiente, intelectual y real. En ese sentido, Vicente Marrero
se mueve en las paginas de su libro con noble deseo de definirse
y buscar alianzas y base amplia adentrandose en campos no siem-
pre explotados suficientemente, Tal vez por eso en algiin momento
su actitud se preste a la crisis, Vamos a verlo” (pag. 46).

Si el libro ha resultado de derecha, de lo que su autor no tiene
naturalmente por qué sorprenderse, ha de decirse también con
toda sinceridad que no ha sido esa st principal y méas directa in-
tencion., Se ha escrito sin pensar en ello y sin preocupacioén par-
tidista. Aunque la puntualizecién no se juzgue de mayor cuantia,
creemos, no obstante, que plantedndose el problema en tales tér-
minos pudiera en algo desvirtuarse no sélo el sentido de una obra,
sino el de cualquier ofro intento intelectual ajeno a cualquier clase
de engagement que nro sea el de la verdad y el del bien, sin mas
calificativos ni aun aquellos que sean muy de derechas. Mucho
menos apropiado se juzga lo de las alianras cuando no son menes-
ter ni vienen directamente al caso.

Para abreviar la cuestidon del empadronamiento que agui nos
ocupa, insistimos, la dejariamos reducida a la de mero pensamiento
tradicional que nos esforzames por interpretar en consonancia con
lo gque cominmente entendemos por filosofia perenne, aunque, en
algunos casos, como es sabide, quepa la discusion; siempre en con-
sonancia, por supuesto, con lo que entendemos por el sentido de
nuestra historia y de nuestro méas digno modo de ser.

Lo que el P. Nazario considera gue un pensamiento asi tiene
de empalme con el pensamiento europeista, no es problema de
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hombres: la abstraceién individual y la divinizacién pagana del poder, Maurras,
que fustigé safiudamente la crisis del individuo considerindola una abstrac-
cién, cayé en una divinizacién de lo politico. S6lo la concepcién cristiana
trascendental del poder entrafiable de la vida, sin pretender jugar un papel
mediador o conciliador intermedio entre las dos pasiones extremas, digni-
fica y profundiza como ninguna otra, tanto la persona como el poder...

Cuando no sucede asi no queda més remedio que hablar de “directions
payennes”, fenémeno m4s sintomdtico de nuestro tiempo. No en vano se
hablé demasiado en Francia de las “directionz payennes” de la Action Fran-
caise, y Maurras, en espiritu y en finisimas obras literarias, fue més que
simpatizante con e! mundo clasico antiguo.

Todo lo que esti bien desde el punto de vista politico estd bien, y yo
no gé de otro criterio del Bien”. Este acaba siendo el punto central del pen-
samiento de Maurras. Sus discipulos alardean continuamente de no profesar
una moral privada, sino s6lo una doctrina politica comun. Juicio que des-
carta v descalifica no sé6lo a la moral privada, sino & la moral en general.

No acabo de comprender c6mo es posible coordinar el principio de des-
centralizacién, tan bésico y central en el penzamiento de Maurras, con esta
descalificacién de la moral privada. El secreto del sistema tradicional poli-
tico de Occidente, de la monarguia eurcpes, gque es ¢l sistema que atishé
Maurras, consiste —observa Balmes (La fuerza del Poder y la Monarquia en
la sociedad (1-4-1843), O. C., t. XXIV, pag. 149)— en que “cl soberano, aun
en lag monarquias absolutas, tiene limitads el poder por la moral, por las
costumbres, por la conciencia piblica, distinguiéndole de tedas laz monar-
quias de los paises donde no ha reinado €l cristianismo, en que, entre &stos
la palabra monarquis es sinénimeo de despotismo, y entre nosotros significa
un soberano que gobierna con arreglo a las leyes”. La misma idea de jerarquia
no es absorcién, ni negaci6n, sino afirmacién de los derechos auténomns de
ia unidad del conjunto...

El ateismo de Maurras no consiste en negar a Dios, sino en desplazarlo,
reemplazindolo por la obra politica de tal modo, que la mejor manera de
caracterizar su pensamiento es hablar, como lo ha hecho Benda -—refirién-
dose al caudillo de la Action Francaise—, de una “divinization du politique”.
La cbra de Maurras, surgida z principios de siglo y adelantada a todos los
movimientos politicos posteriores, no supo prever a tiempo las consgecuencias
de que luego harian gala los Estados totalitarios...

Asi, si el maquiavelismo es inmoral, Maurras es amoral, agnéstico y posi-
tivista. Tiene un sistema, una doctrina. Ise no es tan fundamental en Ma-
quiavelo. Pese a su oposicién diametral al individualismo, sigue Maurras al
fin un abgoluto —que la naturaleza humana, hecha de tal manera, siempre
reclama~—, que no es enirafiable precisamente...

Maurras, hostil a todo lo que procedia de 1789, no se ha parado en consi-
deraciones en su campafia “Yindividu n’est qu'une abstraction”, y ha calido
en grandes errores. 4l congiderar que el individuo estf en gran parte deter-
minado por su razs, “son mileu”; su nacién, por otros miles de elementos
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mentos justifica a los ojos de Mauriac su ejemplar perseverancia,
1o que, sin duda, suscita una cuestion muy distinta a la que nos-
otros hemos planteado con nuestra cita.

Compartimos, sin embargo, plenamente el parecer del P. Na-
zario sobre los compaileros de viaje de las derechas, los cuales
muchas veces entorpecen sus movimientos y desfiguran su faz.
Compaiieros de viaje que no han desaparecido. “Viven y viviran”.
Pero también compartira con nosotros que no sélo es preciso con-
vertir & los intelectuales de izquierdas. También algunos de los
de la derecha estan necesitados de conversion, Y el mejor modo
para no tropezar con los obsticulos de unos y otros es referirnos
a principios y no a meras alianzas, Nuestra actitud de siempre
ereemos que ha sido clara ante los compafieros de viaje. Tan clara
que juzgamos no se agota su planteamiento en la distineién izquier-
da-derecha, Ni siquiera ponemos el énfasis en las derechas, sino
en los principios que infundieron espiritu y razén de ser a nuestra
Cruzada. Espiritu que en especial los intelectuales han de cultivar
siempre por encima de las mismas interpretaciones gubernamen-
tales.

1.A CONCEPCION ROMANTICA DEL PUEBLO.

El segundo punto al que el P. Nazario se refiere de manera
critica trata de la concepcién romantica del pueblo. “Es preciso
—escribe— aliar al pueblo con el pensamiento tradicional, Ma-
rrero se esfuerza. Y llega a logros. Pero en su raciocinio existe un
punto débil” (pag. 49).

Histéricamente no puede negar el P. Nazario, y de hecho no
lo niega, lo que en la obra decimos de 1a actitud del pueblo espaiicl
ante nuestra guerra. Pese a todo lo que afiade sobre la distincién
entre pueblo y chusma, entre el Alzamiento Nacional de 1936 y el
del “Dos de mayo”, de hecho sostiene, como nosotros, el sentido
popular de la guerra espafiola cuando se pregunta si puede compa-
rarse la insurreccion de la Vendée “con el alzamiento de las zonas
mas tradicionales de nuestro pueblo contra el gobierno revolucio-
nario de Madrid en julio de 1936”. “Responder —escribe— es des-
liar. Si y no. Si en cuanto que significaba una protesta espontinea
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rimos de algunos aspectos de su comentario en el qué, sino en el
cOme. Sin 4nimo de ser prolijo con citas que en este lugar pudie-
ran parecer excesivas, podra advertir el P. Nazario, por los textos
que a pie de pagina citamos, cuil ha sido nuestra actitud ante la
concepeidn roméntica de lo popular; textos que no tiene por qué
conocer, pero ello no nos exime de sostener ahora lo que siempre
hemos sostenido por escrito como ficilmente puede comprobarse *.

¢ Una coneepcién antirromantica de la politica la hemos expuesto en
distintos pasajes de nuestros escritos. Ultimamente hemos insistido sobre el
particular en los varios articulos sobre doctrina politica aparecidos en PUNTA
EUROPA. Sirva como muestra el siguiente fragmento del articulo Un Estado con
signo. Nota sobre los principios politicos fundamentales, PUNTA EUROPA, oc-
tubre 1957, nam. 22, pag. 49: “Podriamos formular esta doble vertiente del
espiritu humano de una manera mas académica, pero preferimos simplifi-
car y por ello, intentaremos hacer un planteamiento politico concreto que
nos afecte a todos, un planteamiento que, siendo virtualmente histérico, lleve
en si la cualidad de 1o duradero. Preparémosnos para ello, dejando a un lado
algunos inconvenientes en los que solemos caer hoy y en los que no quisiera
detenerme. Por ejemplo: los traumatismos rojos-fascistas; los particularis-
mos, algunas obsesiones contrarrevolucionarias; lag diversas formas de uto-
plas; las falsas antitesis entre politica “nacional” y politica “importada”,
que atentan contra la referencia universal de todo pensamiento serio; las
uniones monoliticas u homogeneidades de tipo monistico que de todos modos
han fracasado; los izquierdismos idealistas de hombres que aspiran a “crear”
porque son incapaces de apreciar y vincularse, de hombres que no creen
pero tienen idolos; los derechismos roménticos y pseudopoliticos; los arcais-
mos antirracionales y seudohistéricos; las confusiones entre lo politico y lo
privado, lo politico y lo religioso, lo pelitico y lo esteticista; los difraces
con segundas intenciones. “Seamos m4s histéricos y menos historicistas,
més integrales y menos integristas”, y tengamos el mejor dnimo pars ir de-
rechos a la politica con una concepcién alta y digna y con un profundo sentido
de la jerarquia, del orden y de la convivencia y con un radical repudio a las
arbitrariedades, & los aplanamientos y a las vulgaridades vy esoterismos, sea
cual sea su lugar de origen.” Textos similares a éste podriamos aducir otrog
que cuando se retinan en libro hardn ver con més claridad cémo en todos:
estos escritos el Estado de derecho predomina sobre una concepcién romén-
tica de 1a politica. Aun en nuestros libros, Picassc y el toro (primera edicién,
1951), El enigma de Espafia en la donza espafiola (primera edicién, 1952,
con el titulo E? acierto de la danza espaficle), puede advertirse una lucha
con el sentido roméntico de lo popular, asi como en unc de nuestros
primeros libros, Bl Poder enirafiable (1952) —vid, en especial su primer ca-~
pitulo, “Mafia y estucia del puehlo”—, en el que pese a nuestras declaraciones
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su silencio como indiferencia (pag. 376) le ha dedicado un capitulo
de los mis extensos de su excelente obra que a su vez presenta
en forma de didlogo, con lo cual corremos ahora el riesgo de que ese
didlogo quede aun mas cuarteado de lo que ya esta.

Sinceramente hemos sentido siempre una gran admiracién y ele-
vada estima por la labor de Garcia Escudero y en especial por un
buen ntimero de sus obras que figuran entre las més dignas, sen-
satas, oportunas y mejor orientadas del momento actual espaiiol.
Su misma actitud, como la de Aranguren o Lorenzo Gomis, de
escritor seglar que se centra directamente en el tema religioso sin
obsesion politica contrarrevolucionaria, ha sido sencillamente ejem-
plar entre nuestros escritores catolicos.

Por lo que a nosotros se refiere podemos afiadir que nos ha-
llamos de acuerdo con Garcia Escudero en algo mas que en ese
cincuenta por ciento de que habla y creemos, con toda sinceridad,
que ese es también su propio porcentaje de concordancias.

Especialmente en su actitud ante la polémica en cuanto tal, sin
mas apelativos, es en donde empezamos a no estar ya de acuerdo
y nos tememos que en este punto haya sido victima de ciertos equi-
vocos o espejismos.

Hace ya tiempo que de la conversacion de un grupo de amigos
en la que interveniamos activamente surgi6é esta formulacion que
casi se ha convertido en un slogan y que desde entonces se ha re-
petido mucho: “La derecha polemiza; la izquierda silencia” *. Pura
fenomenologia ante la cual se reacciona con los pareceres mis en-
contrados, aun entre la misma gente de derecha —sigamos em-
pleando el término para hacernos entender mas facilmente—. Entre
éstos unos prefieren seguir siendo como siempre han sido y otros
imitan, como mas eficiente, la gelidez imperturbable, vecina del
odio, de las izquierdas que no se suelen abandonar a las exuberan-
cias de la ira, limitindose a tender alrededor del contrincante las
alambradas del sigilo, con el arte que en Espafia se saben hacer
estas cosas. Actitud que nosotros no compartimos.

Leyendo lo que a propdsito de todo ello escribe ahora Garcia
Escudero, nos sentimos inclinados a sospechar sus preferencias

-

5 Vid. la “Crénica espafiola” en el nimero 1 de PUNTA EUROPA, enero
1956, pag. 25.

52
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alusiones a nombres propios que &l juzga poco prudente, trata de
explicarselo del siguiente modo: “;Se debera a esa “elemental
agresividad” que Marrero considera “imprescindible a tcda obra
de espiritu? Pues le regalo esa agresividad. Ni para mi la deseo
ni la admito en los demas, y la mejor manera de no admitirla es
pasarla por alto” (pag. 377). Duele el tono de estas palabras no
tanto por lo que tiene de desconsideracion, lo gque no es nunca de
temer por parte del talante de Garcia Escudero, ni mucho menos
de su intencién, Duele por tratarse de uno de los problemas méis
actuales de la ciencia del espiritu, sobre el cual, con la mas buena
intencioén, Garcia Escudero resbala.

En todas las aulas universitarias se reconoce como un error,
frecuente en los estudiantes de moral, el confundir la agresividad
con algo que no tiene nada o muy poco que ver con ella, por ejem-
plo, con el odio. Tipo de error que se ha considerado clasico. La
agresividad, buena y bellamente, es un valor esencial y positivo,
algo propio de la naturaleza humana, algo unido al aspecto con-
quistador de la libertad. La agresividad es el instrumento, el méas
noble con que la naturaleza ha dotado al animal para mantenerse
en la existencia y asegurar su propia conservacién. El primado
relativo de la agresividad en el nivel sensible, muestra una pers-
pectiva general y siempre luminosa cuando se tiene en cuenta la
participacion de los valores inferiores en los valores superiores.
Asi se puede haklar del amor y de la agresividad como del derecho
y de la fuerza. Es preciso ser fuerte para dominar en la paz, ya se
trate de un héroe, de un santo o de una nacién. Es preciso ser
agresivo para amar, Hasta es una frase evangélica: “El reino de
los cielos sufre violencia, v los violentos lo conquistan” (Mt. XTI, 12),
palabras que dijo el Sefior como una comprobacion jubilosa, casi
como un himno de alabanza, La agresividad se caracteriza, en de-
finitiva, por la dificultad que engendra la lucha; por la necesidad
de emplear cierta fuerza encaminada a vencer todo obstaculo que
vaya contra el elan de nuestro amor, contra nuestra alegria. Este
es el papel de la agresividad que, entre otras cosas, no olvida cémo
la tristeza es contra natura. No en balde una de las ideas que mas
cara ha costado a Occidente es la idea liberal de que la causa de
la libertad puede prescindir de la agresividad. Este aparente error
ha originado la aparente debilidad de todas las instituciones legi-
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mismo de Cruzada y sobre los escritos que lo justifican... en reivin-
dicar la importancia de nuestros pensadores tradicionales, y es-
pecialmente de Menéndez Pelayo y de Maeztu... El, como nosotros,
ha comparado el espiritu rencoroso y partidista de los escritores de
la llamada zona roja con el espiritu generoso y abierto de los de
la otra. “En todo eso el libro —dice— es oportuno y gallardo”.
Pero a continuacién se pregunta: de aquel espiritu generoso y
abierto, ;no formaba parte la integracion de todos los espaiioles
y, concretamente, la asimilacién de cuanto hubiese de positivo en
el pensamiento de los espafioles de cualguier color, politico o ideo-
16gico? Con esto ultimo intenta defender la politica cultural de
mano tendida que criticamos en el libro.

Sencillamente, éste es el estado de la cuestidén que, a nuestro
juicio, Garcia Escudero intenta zanjar con més buena intencién
que con razones. Para Garcia Escudero log que han polemizado en
1a vida cultural egpafiola de los Gltimos afios han hecho algo pare-
cido a gastar la pélvora en salvas, pdlvora que él ahora guiere
mojar: “No hay diferencia sustancial entre los contradictores” (pa-
gina 383). “No son consecuentes al aplicar los principios”... “Vie-
nen a deeir lo mismo” ... “Marrero comenta que eso ya lo sabiamos”
y que lugares tan comunes ‘“nadie los discute, ni los ha discutido
nunca, ni creo tenga interés discutirlos alguna vez” (pag. 379). Y
he aqui que en la mas abscluta perplejidad y buena fe se pregunta:
entonces ;qué se discute?

Es muy posible que, teniendo presente la previa actitud que
ante toda polémica adopta, se le pase por alto a Garcia Es-
cudero la base mis elemental de toda la cuestién que nos ocuva:
la misma polémica, la polémica por antonomasia: nuestra guerra.
Si la politica cultural a la que méas bien parece adherirse fue la
acertada, ;como explicar entonces ideologicamente la actitud de
ese equipo intelectual ante lo que significé nuestra guerra? No en-
encontramos otro signo de explicaciéon que el silencio o el panfilismo
cuando no su superacién por via de la negacion. ;Y cOomo llegar
a una meta semejante bordeando, marginando la interpretacion
de las diversas corrientes ideolégicas, sustratos espirituales y psi-
colégicos que han tratado de explicar nuestro fenémeno histdrico
mas reciente y cimero? ;Con una repulsa al espiritu polémico?



De didlogo en didglogo 71

polémica que quiere rehuir estd en discusion. ;Acaso desde un
punto de vista filoséfico puede decirse sin las debidas aclaracio-
nes: “las refutaciones “analiticas” de una obra eminentemente
“cordial” como la de Unamuno o de los analisis silogisticos de una
obra antisilogistica como la de Ortega”? Lo que se discute pre-
cisamente es el alcance de esa “cordialidad” y de ese “antisilogis-
ticismo”. Que la refutacion efectiva de un pensador debe partir
de lo que €l es, no hay duda; pero tampoco hay por qué extrafiarse
ante una critica hecha desde una vertiente que le es absolutamente
heterogénea, desde un mundo con el cual le es imposible la comu-
nicacion, si, al fin, esa critica es valida. Creemos entender perfec-
tamente la intencion de lo que Garcia Escudero dice. Su formula-
cién, en cambio, no le autoriza a sostener lo que se ha propuesto
decir.

Otro ejemplo: aducir como testimonios a favor de la politica
cultural de mano tendida textos de Balmes ante Leibniz o el libe-
ralismo; de Menéndez Pelayo ante Hegel o Galddés, amén de otros
como el libro que Aranguren *® le dedicé a don Eugenio d’Ors... es,
a nuestro juicio, poner el énfasis sobre lo accidental y rozar, en
cierto modo —no se asuste Garcia Escudero—, el “culto a la perso-
nalidad” de una manera que hasta podria parecernos como sospe-
chosa. Especie de fetichismo muy personalista y espafiol : vida ayer,
hoy idea. Aun en el caso de Menéndez Pelayo como en el de Maeztu
—como si fuesen santones, que no lo son— hay graves errores o
equivocaciones —y no nos referimos aqui a las actitudes aludidas
por Garcia Escudero— que estamos muy lejos de compartir. En
Espaiia, a diferencia de Rusia, todavia ningin pensador habla
ex-cathedra. Por lo demés, ;la significacién de Menéndez Pelayo
o la de Maeztu puede centrarse en su papel de armonistas? ;Puede
hacerse descansar en él su acento mas peculiar?

¢ Escribe Garcia Escudero: “Es lastima gque Marrero omita respecto
a Aranguren el dato de que a é1 se debe una de las mas valiosas explicaciones
de lo que é1 lamé “el talante luterano” de Unamuno” (pag. 378). Pero no le
hubiera dado tanta lastima si hubiera conocido los comentarios elogiosos a ese
estudio de Aranguren que hemos publicado en E! Cristo de Unamuno, Madrid,
1960, pags. 34, 94, 95; y aun antes en el articulo titulado Unamuno,
clergyman, que se recoge en este libro y que aparecié en el ntimero 4 de
PUNTA EUROPA, abril 1956; sin que esto agote nuestras citas.
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mos de quién es quién y de quién asimila a quién. Si no se habla
de quién asimila, sino de lo asimilable, debemos prepararnos desde
ahora para ver repetido a escala infinitesimal el fenémeno que no
hace muche vivimos en nuestras letras con las continuas e ince-
santes asimilaciones de Ortega o de Unamuno. Sélo sus nombres
parecian sonar en el panorama nacional de nuestro pensamiento,
de tal modo que un Menéndez Pelayo o un Maeztu parecian al lado
suyo unos pigmeos. El fenémeno, gracias a Dios y a las polémicas
que tanto descorazonan a Garcia Escudero, ha cambiado. Por su-
puesto, es deber descubrir lo vilido en el campo de enfrente y lo
malo en el propio. Todo ello es muy noble y nosotros al menos lo
consideramos como un deber. Pero ain asi, no nos exime jamas
de afirmar lo que nos sostiene en el bien y en la verdad, que es al
fin lo que nos define y caracteriza. Pero la historia entre nosotros
ha sido muy distinta: Se quiere captar a los intelectuales de iz-
quierda que no han renunciado en su repulsa a la situacion creada
en Espaiia después de 1936 y se silencia a aquellos que en su més
profunda raiz la sustentan y defienden. Doble error intelectual
y tactico. No es ese el método mis idéneo para captar a unos ni
para conservar a los otros. Recuerda a lo que se dice de las manadas
de lobos cuando siguen en parajes nevados a las caravanas de via-
jeros. Si se les echa de comer, las fieras redoblan los ataques; en
cambio, cuando se les hace frente, si no estin enloguecidas por el
hambre, los lobos se retiran.

Creemos que en el libro La guerra espanola y el trust de cere-
bros se sitfia el acento con claridad, sin equivoco: concretamente
sobre el pensamiento tradicional . Algunas apreciaciones de Garcia
Escudero sobre este libro dara seguramente a los que han leido
su dialogo la impresioén de que el objeto de discusion de una buena
cantidad de sus paginas ha sido, las més de las veces, vano, porque
las diferencias entre los contradictores no es tan grande como alli

7 No se crea por ello que en este campo existe unanimidad de pareceres.
No falta, un sector de tradicionalistas —en especial aquel en donde se coloca
el profesor Elias de Tejada— que se niega, més por prurito alicorto de partido
que por otros motivos mdas elevados, poco menos a que distingamos tradicio-
nalismo cultural de carlismo politico, De los duras criticas que nos han hecho
hasta salen malparados los nombres de Menéndez Pelayo, Balmes, Jovellanos,
Maeztu.. -
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demos un abrazo. ; Por qué no? Un cristiano debe tener siempre las
manos y el corazon abiertos, mixime cuando su prdjimo es un
hermano de fe; pero las diferencias ideoldgicas no se arreglan
con abrazos, sino con razones, Y nos tememos que la visién que
Garcia Escudero tiene de la polémica, en cuanto tal, y de los pole-
mistas, en cuanto tales, no le ayude mucho en su afan de armoni-
zador, afan que en el fondo todos debemos compartir. Es casi
como creer gue todo aquel que polemiza lo hace siempre con carga
de cianuro, sin amor a la verdad, sin la vibracion y emocioén que
las diversas circunstancias legitimas reclaman, faltando bien a la
objetividad de las cosas o al respeto debido a las personas; como
si sélo existieran polémicas demoledoras; como si lag que constru-
yen no tuvieran ninguna razén de ser.

Por lo demas, si vendra o no el otofio catdlico o el invierno
crudo de que hablan Aranguren y Garcia Escudero, es algo que no
nos aventuramos a coprofetizar, pero si de algin modo ha de volver
a sonreir la primavera no sera, sin duda, a fuerza de silenciar o po-
ner sordina a una polémica, dolorosa en su mas honda raiz, pero
también inevitable y Dios quiera que esperanzadora para todos.

LO TRAGICO EN BECKETT Y UNAMUNO
(UNA COYUNTURA EN EL TEATRO EUROPEO DEL SIGLO XX)

Por JOSE CASTELLANO

Cuando Unamuno escribi6 su drama Soledad, empezaban a sen-
tirse en el teatro europeo las consecuencias de la reaccion del “anti-
ilusionismo” que, desde 1910, venian provocando Bernard Shaw,
Eugenio O'Neill y Pirandello. Son afios en que se escriben obras
bastante decisivas en este sentido: Seis personajes, Hombre y super-
hombre, Extraiio interludio... Sin mucho margen de error podria
decirse que en estas tres obras se contiene de un modo implicite
todo un programa formal y temético de lo que debia ser el teatro
europeo en el siglo xx, preludiando ya todo el afdn de novedad
que caracteriza al teatro actual.
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108 SILENCIOS.

El sabio y fino profesor jesuita del Colegio Maximo de Oiia,
padre Nazario Gonzélez y el no menos excelente escritor José M. Gar-
cia Escudero, que éstos son los nombres de sus autores, al ccuparse
de la obra en cuestion, Lo guerre espaiicla y el trust de cerebros,
aluden de modo expreso, sin dejarla en el aire, a la palakra silen-
cio. Hemos de decir, sin embargo, que no nos consideramos, ni
aun en las circunstancias mas zalientes gue rodearon la publiea-
cién de esta obra, autor maltratado por la critica, ni objeto de
aviesos silencios o malquerencias personales.

En el caso concreto de este libro, La guerra cspaiiola 1y ¢l Trust
de cerebros —escrito con bohonomia, segim palabras del P. Naza-
rio—, si sc han producido silencios en algunos circulos y esferas
no ha sido por el autor, sino por el tema, lo que merece especial
consideracidn, ya que su cometido excede al de los distintos grupos,
circulos cerrados de amistades, de actitudes dialécticas o dialogis-
ticas, ete., afectando al mismo eje de nuestra vida nacional. Ac-
tualmente, ;cuintos escritores espaficles sin marchamo oficial se
ocupan de nuestra guerra?

Cierto, como escribe el P. Nazario, que “cada dia se nos hace
més natural en nuestro pais vivir ese vacio artificial, o por lo
menos consciente, provocado en torno a una persona, obra escrita
o institucién. Si es un defecto nacional todos somos en alguna me-
dida responsable de &1” (pag. 37). Pero éste es otro tema, Las rela-
ciones personales y la vida afectiva entre espaifioles es un verdadero
laberinto minotdurico v exigiria una apreciacién aparte. Incuestio-
nable y mucho més grave es el silencio producido en torno a un
tema, clave de nuestra historia contemporinea y, mas en gingular,
de nuestra actual y concretisima situacién. Asi se explica que cada
vez sea mayor el nimero de los que la consideran encasguillada
en un callejon sin salida.

guerra espafiola v el trust de corebres”, pigs. 375-391. Sus lineas finales
sirven de mote al presente trabajo.—NAZARIO GONZAiUNZ, 8. J.: Los silencios,
lo guerra y la derecha. Didlogo con un libre adulto. “Razdén v Fe”, t. 168,
nimeros 7865-787, pdgs. 35-50, 1663,
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mentalidad positivista de las tan jaleadas e intencionadas encues-
tas que —ese es el titulo de su articulo— *“no les dice nada”. Y
tiene razén al apuntar que no es lo mismo su palabra volandera
que la tenaz y viva de la historia.

Sin embargo, cada dia podemos comprobar cémo tiende a con-
ceptuarse de mal tono cualquier alusién a nuestra guerra. Se le
Juzga avecindada al malestar, a la incomodidad, a lo manido, en
todo caso, a una polémica a la que se quiere por multiples motivos
silenciar. ; Puede catalogarse una actitud asi como politica o como
de indole moral superior que envuelve a aquélla? El P. Nazario,
historiador de profesion, esti en el mejor y mis amplio de los
caminos cuando saca el tema de nuestra guerra de las interpreta-
ciones estrechas de grupos y lo proyecta cara al futuro. Parece
decirnos con ello: podra discutirse cuando se hable de nuestra
guerra el grado de error o acierto de una interpretacién méis o me-
nos aventurada. Todo, menos rechazar de plano, silenciandolo, cual-
quier intento de elucidacién. De no hacerse asi, se atentaria
contra la razén de ser misma de la historia, contra sus poderosas
razones ontolégicas con las cuales no puede ser mas explicito ni
més noble el P. Nazario al formular su actitud como historiador.

En consecuencia, no se limita al hablar de nuestra guerra a ver
la historia como “dep6sito de los acontecimientos transcurridos,
sino como plataforma que nos lanza al futuro”, como algo “que
imprime energia a nuestra actuacion presente”, como “surco, un
desfiladerc hondo, por el que en adelante tendran que pasar, quie-
ras que no, encajonados los acontecimientos posteriores enfilando
nuestro destino en una direccién concreta e irreversible”, Dicho
con otras palabras, el fenémeno producido por nuestra guerrs sn-
pone algo mas que el alicorto y personalisimo “cuénteme usted su
caso”, situacién que ha de superarse y superarse a conciencia.

Pero todavia va el P. Nazario més alld, Se pregunta (pig. 44)
por los valores coneretos de nuestra guerra gue han de encarnarse
en un futuro de Espafia, admitiendo 1a posibilidad de gue existan
valores y situaciones inéditas para nuestra actual conciencia de
recuerdo y que sodlo, pasado el tiempo, movidas por resortes inter-
nos que avin no se han puesto en funcionamiento, salten a la super-
ficie. Tal vez, escribe, las generacioncs futvras que examinen
nuestra guerra “la posean de manera inés rica v compleja que nos-
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fundas, pero con las cuales nuestrc didlogo, gque hasta ahora se ha
reducido a mera glosa, tiene algunos puntos de divergencia, no
tanto por lo que dice sino por el ¢émo lo ha dicho.

Empezaremos, para hacernos entender mejor, alinedndonos tras
el pensamiento tradicional, al que sencilla y escuetamente nos gus-
taria ver calificado, cuando no exista obstaculo para ello, de pen-
samiento cristiano. Calificacion que nos agrada mucho mas que la
de pensamiento de derecha, aunque es imperioso reconocer que ha
sido éste quien en nuestro pais ha estado mas cerca de aguél.

A proposito de la distincién derecha-izquierda nos ocupamos
en el libro en cuestion y no debemos repetir lo ya dicho. Creemos,
sin embargo, con don Ramén Menéndez Pidal, que uno de los des-
aciertos mayores de nuestras izquierdas ha sido hasta ahora el ha-
berse desentendido de la defensa de nuestra tradicién, dejandola
casi en exclusiva en manos de las derechas. No es preciso renegar
de ella para propugnar algunos de sus postulados de libertad y pro-
greso. A este tenor resulta sintomatico el juicio de Maeztu ante
el liberalismo de Castelar no divorciado de su tradicionalismo.

:;Por qué, nos preguntames, no puede suscribir un hombre de
izquierda, si es cristiano, estas palabras que a propodsito de la tra-
dicién acaba de pronunciar el Pontifice reinante?: “No hay nada
pasivo en la vida cristiana, no hay nada automéatico. No hay nada
de estancamiento o de opresion: todo es vive. Y si vosotros queréis
ser realmente tributarios de la tradicién que os precede, 1a debéis
considerar no un peso gue se os lega, sino una rafiz que os alimenta,
como una fuente que os da dnimo para mirar con confianza al fu-
turo y os hari apto para las cosas nuevas, para las cosas vivas,
para las cosas de las que nuestro tiempo tiene necesidad: no sera
necesario que vayais lejos para buscar las férmulas para las estu-
pendas novedades de las que nuestro tiempo es tan avido y nece-
sitado” 2.

Sinceramente creemos gue en ia disyuncion derecha-izquierda
no se agota el problema planteado por la guerra espafiola ni el de
Espafia en general, aungue encontramos profundamente atinada
la aguda puntualizacién que hace el P. Nazario cuando considera

2 Alocucién de S. S. Pablo VI en la Audiencia General de 30 de junic
de 1863,
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alianza. Sencillamente de coincidencias, aunque no se nieguen por
ello diferencias nacionales puramente aceesorias. Coincidencias
que el autor no se ha propuesto agotar en su libro en el que no
trata especialmente aunque roce esa cuestién. De manera similar
—dentro siempre de un mismo circulo de atraccién o repulsion—
‘a como se habla de dos Espafias se habla de dos Europas.

LA sOMBRA DE CHARLES MAURRAS.

Sugiere el P, Nazario que buscamos “aliados innecesarios o posi-
tivamente perjudiciales, Asi queda al descubierto —ya hemos dicho
que el pensamiento de Marrero aunque personal es sintoméatico—
uno de los puntos méas débiles, objetivamente hablando, de ese pen-
samiento tradicional y mis ampliamente de toda ideologia de dere-
cha” (pag. 47). Y todo porque el P. Nazario cree vernos tras la
estela de Charles Maurras, no sdlo al autor, sino a toda la derecha.
En el caso nuestro por el mero hecho de haber referido en este
‘libro, al hablar del impacto de nuestra guerra entre los intelec-
tuales extranjeros, que Maurras se situé6 al lado de los nacionales
y se hizo retratar en una ocasioén con boina carlista.

Confiamos en que el P. Nazario no nos juzgari quisquillosos
si nos detenemos un momento citandole un par de textos nuestros
sobre Maurras, ya que de no hacerlo asi, nuestros lectores no nos
perdonaran la grave incongruencia légica que para nosotros podria
deducirse de una apreciacion a la que no hemos dado pie. Precisa-
mente hemos criticado siempre aspectos esenciales del pensamiento
de Maurras desde nuestros primeros escritos.

Hace ya once afios, en 1852, en uno de nuestros primeros libros,
El Poder entranable, agotado hace ya tiempo y desde entonces
pendiente de reelaboracién, estampamos este juicio sobre Maurras
que recogemos aqui con 4nimo de que este punto guede claro;
juicio al que siempre en todos los escritos posteriores hemos per-
manecido fieles:

“Cuando se desecha la moral privada, como sucede en Maurras, se divi-
niza el poder y se rechaza, en Gltimo término, a la persona. Cuando no hay
un Dios personal en el horizonte politico, s6lo hay dos limites para los
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externos, ha fomentado un culic, como todos los grandes cultes, cruentos,
que lleva consigo parejo una servidumbre. Servilismo gque siempre surge n
el horizonte europeo cuando de uno u otre modo se niega la nocién trascen-
dental del poder y de la persona...

Tampoco (en Maurras) es juste reducir la vida de los pueblos al marco
politico, como si la vida nacional y poiitica, hasta la de Occidente, pudiera
reducirse a moldes latinos o clasicos, tal como se ha hecho a menudo en
Hgpaiia por lo més logrado de nuestras inteligencias de derechas —en parte.
discipulos més o menos fieles de la escuela de Maurras—, llegéndose a la
exaitacién de un esteticismo de moldes cldsicoz y a una actitud secularizada,
en cuyo fondo resalta el espiritu del Sur, que sabe dibujar, frente al del
Norte, que no se para en contornos ni tiene preocupacién por lo delimitade
en aristas claras, aunque esta delimitacién y claridad de aristas se refieran
al mundo de la morsal privada; la medida se dice es lo bueno, lo cldsico, lo
del Sur; lo que no tiene medida es io malo, o roméntico, lo del Norte. Todo
esto es una verdad a medias, que no roza la Gliima actitud del hombre, como
se quiere pretender...

El sistema politico de Maurras no resuelve el problema méas esencial de
igw sociedades modernas: el confiicto entre la vida privada y vida ptblica.
Antes bien, lo acentiia al exagerar iz segunda, descuidando la primera...” =

Después de haber escrito esto hace mas de diez aos —y esta
clase de autocitas nos hace sentirnos menos j6venes— estamos
muy lejos de creernos al descubierto como maurrasiano. Tedo ello,
gin embargo, no es obstaculo para reconocer la capacidad intelec-
tual de Maurras, de manera similar a como se la reconocemos a Ma-
quiavelo o al mismo Lenin aunque combatamos los aspectos mas
esenciales de su pensamiento. Para més sefias ha de afiadirse que
Maurras, segiin confesd, tiene deudas con el pensamiento tradicio-
nal espafiol, lo que nos honra porque sin duda es de lo mas sanc
de su doctrina, Nos inclinamos a creer que el P. Nazario por am-
bivalencia critica o por una loable preocupacién antimaurrasiana
que nosotros, como habra podido observar, también compartimos,
ha acentuado este extremoc en su estudio. Pero creemos también
gue a ello no da pie la mera referencia que hicimos a su nombre
ni el modo como se hizo en La guerra espaiiole v el trust de ce-
rebros. ;Por qué teniamos que silenciarlo? FEl mismo Mauriac
—nada sospechoso— felicita en sus Mémoires intéricurs a Massis
por su fidelidad a Maurras, cuya conversién en sus Gltimos mo-

= El Poder cnirafiable. Madrid. 1952, pags. 161, 163-171.
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contra el régimen injusto de Paris; si, por lo que tuvo de entu-
siasta, de popular, o mejor de popular-rural; si, por la influencia
que tuvo la concepeién religiosa en la accién militar”... (pagi-
nas 42-43), Nosotros no decimos en el libro més de lo que ahora nos
dice el P. Nazario sobre el particular. En el libro nos apoyamos,
ademas, en lag observaciones de un autor tan poco sospechoso en
esta maiteria como eg Brenan.

Esto por lo gue acaecié histdricamente en 1236. En 1963, no
hay duda de que el mundo esti lanzado al urbanismo; que el in-
dice de poblacion urbana en Egpaiia ha crecido en estos diez alti-
mos afios en un doce por ciento; que se ha formado un pueblo que
se escapa al pensamiento tradicional y que para ese pueblo fabril,
el pueblo de las barriadas satélites, el de la progresiva clase media,
es preciso encontrar la voz y ¢l mensaje apropiados.

Todo esto es verdad, pero todavia apenas es historia por muy
real que sea. Se trata de un programa y tanto como de un pro-
grama de una inquietante incdgnita, ; Y se escapa tan sélo al pen-
samiento tradicional? ; No seri que por escaparse al pensamiento
tradicional se evade de otros muchos? La misma Iglesia viene
luchando desde hace afios por lograr ante esas informes y gigantes-
cas masas urbanas nuevas formas de apostolados que empiezan
a dar sus frutos. Desde el punto de vista politico y social estas
formas han de ser necesariamente modernas y racionalizadas, for-
mas que en buena medida guardan poca relacién con una concepeion
de lo popular romantica e irracional, aunque ya no pueden pasarse
por alto algunas ideas de los modernos constructores de ciudades.
Las del griego Constantinos Doxiadis son dignas de especial con-
sideracién.

Personalmente nos hubiera gustado enconfrar puntos criticos
en el didlogo del P. Nazario que tuviéramos que aceptar, aunque
sdlo fuera por el 4nimo de demostrarle que estamos muy lejos de
ser reacios a admitir reparos, maxime cuando vienen de un histo-
riador de su prestigio y con la intencién y elevadas miras que le
caracterizan. Pero ha tocado dos puntos que son los que hemos
juzgado siempre como las dos grandes rémoras del pensamiento
tradicional tal como politicamente ha llegado a nuestros dias,
contra las que ya levamos tiempo luchando. HEsta, ni mas ni
menos, es la verdad. Por ello le dijimos al principio que no dife-
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Estos dos exiremos que en especial hemos comentado —actitud
ante aspectos sustanciales del pensamiento de Maurras, por un
lado, y, por el otro, actitud ante la concepcién romantica del pue-
blo— son hoy de importancia decisiva para perfilar un pensa-
miento politico que queriendo sumar lo més valioso de su rica
tradicion no quiere contaminarse con lo que evidentemente han
sido en algunos de sus representantes mas caracterizados sus mas
recientes fallos. No todos sus seguidores tienen de ello piena con-
ciencia. Pero resultara natural que aquellos que siempre nos hemos
esforzado luchando contra estos errores, reaccionemos cuando nos
vemos, de manera inexplicable aunque con la mejor intencion, ta-
chados de lo que precisamente siempre criticamos. En este aspecto
juzgamos que el P. Nazario ha infravalorado un esfuerzo que no
merece al menos el encasillado que le atribuye, y todo ello es
tanto més de admirar en cuanto que al P. Nazario le guia no sdlo
ia mejor intencién, sino, segiin confiesa, un carifio que siempre es
de agradecer. De todas maneras las sugerencias de que habla nos
han bridado también a nosotros esta oportunidad para que se nos
vea tal como pensamos, de lo cual, nos imaginamos, quedara tan
satisfecho el P. Nazario como nosotros, porque lo que ha juzgado
una divergencia —seguimos cifiéndonos a esos dos extremos, los
mas salientes de su critica— ha resultado la mas plena coineci-
dencia.

If
GARrcia ESCUDERO ¥ LAS POLEMICAS.

Con lo dicho hasta agui podemos conectar con la opinién de
Garcia Escudero, con el que seguimos dialogando.

Sostiene éste que esti de acuerdo con el cincuenta por eciento
de lo que se dice en La guerra espaniola y el trust de cerebros y en
desacuerdo con el cincuenta restante. Su posiciéon no es la de
“aceptacion absoluta”, pero como le interesa que no se interprete

expresas de antirromanticismo politico quedaron atn algunos puntos por per-
filar, sobre los cuales nos hemos detenido en los articulos aparecidos Glti-
mamente en PUNTA EUROPA bajo el titulo Politice espadiole: su estructurc
Y su despegue.
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por el silencio, si bien —buena persona siempre— no puede a ratos
resistirse y entra sin mas en liza, de lo que nos congratulamos
cordialmente. “Me cuesta trabajo callar —escribe—. En este sen-
tido, me siento muy de “derechas”, en esa linea polemista —a me-
nudo ingenuamente polemista— de nuestras derechas y comple-
tamente ajeno al sabio cultivo del silencio en que han sido maes-
tras las izquierdas” (pag. 375).

No hay duda de que en la polémica hay con frecuencia mis
dudosa aleacién que aprovechable sustancia. Polemizando no siem-
pre se avanza, las mas de las veces nos estancamos, cuando no
retrocedemos. Existe en ella una verdadera suma de cosas recu-
sables, pero nunca podriamos llegar al extremo de recusar de plano
a la polémica en cuanto tal, sin la cual no existe la cultura ni el
mismo espiritu de dialogo ahora tan en boga. Y ya mas en intima
relacién con el tema que aqui nos ocupa, ;cémo eludir el espiritu
de polémica al hablar de la guerra espaifiola?, ;cémo reducir a mo-
nélogo casi 1o que por su més elemental razén de ser es tremenda-
mente dialéctico y material de polémica?

Pese a todo el tono de Garcia Escudero es bastante elocuente
y hasta delatador: “Estoy cansado de polémicas cuyos inconve-
nientes superan, a mi juicio, a sus hipotéticos beneficios” (pagi-
na. 375). Por lo mismo confiesa que en su dia se retrajo de comen-
tar la polémica sobre Ortega entre el P. Ramirez, de una parte,
y Lain, Aranguren y Marias, de la otra; y remontandonos mas
atras viene a decir lo mismo del revuelo producido en torno a un
célebre articulo de Calvo Serer: “Mi silencio se debe a cansan-
cio”. “No habria polémica si todos fueran consecuentes con sus
principios. La conviceién de que, por eso, y en grandisima propor-
cion, el problema al que nos estamos refiriendo es un problema
ficticio, es en mi vieja. En el afio 1950...”

LA AGRESIVIDAD Y SUS EQUEVOCOS.

Abrigamos la sospecha de que Garcia Escudero tiene una con-
cepcion de la polémica muy distinta de la nuestra. Y los fundamen-
tos de nuestra suposicién se afirman al advertir el modo comeo
interpreta algunos de nuestros pasajes. Asi, al hablar de ciertas
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timas. Tememos haber pecado de pedantes con este pequefio pa-
réntesis; pero no crea Garcia Escudero que estamos desbarrando.
En un conocido y bastante citado trabajo del P. Philippe de la
Trinité, O. C. D., aparecido en un volumen de los célebres Eludes
Carmélitaines, dedicados al “Amour et violence”, podra advertir
que la concepcion de la agresividad de Santo Tomas, ademas de
ser una via original y profunda, pendiente todavia de una explo-
racién, no anda muy lejos —salvadas las distancias espirituales—
de la de Freud. Y como es sabido, en la ultima etapa del fundador
del psicoanalisis, la agresividad superd en importancia a la que
hasta entonces éste habia concedido a la libido. Tanfo la lucha
como el amor estin inscritos en el fondo de nosotros mismos. Por
ello el analisis que hace Santo Tomas en el tratado de las Pasio-
nes de su Suma, relativo a lo que llama en psicologia lo irascible
y lo concupiscible, presenta un interés, siempre actual, porque esta
en el fondo de los seres, independientemente de las modas y de la
edad. El verdadero amor debe ser agresivo, y cuando la agresivi-
dad que le es natural es rechazada, da lugar a evidentes trastor-
nos. Se ha visto que si en un hombre de paz no existe el buen
espiritu que pudiera advertirse en un hombre de guerra, es para des-
confiar en su espiritu de paz; y cuando se permite que los valores
inferiores dominen sobre los superiores, pongamos por ejemplo,
cuando domina una agresividad mal encaminada sobre formas de
amor inherentes al alma misma de Cccidente, el fenémeno que
se produce es bien conocido: la angustia, Angustia, y ésta es la
otra cara del problema, que se fomenta cuando no se acierta en
emplear positivamente la agresividad. Dicho de otro modo: de nin-
guna manera la agresividad es extrafia al amor espiritual.

EIL ESTADO DE LA CUESTION.

Aclarado este punto sobre el que a costa de sacrificar el sen-
tido de las presentes lineas podiamos extendernos, seguimos el
didlogo con Garcia Escudero, el cual confiesa que no ha side
remiso en defender los principios de nuestra guerra y en aplau-
dir sin reservas la parte del libro —casi la mitad— que su autor
dedica a combatir el silencio sobre la Cruzada, sobre el nombre
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Cita Garcia Escudero diversas frases del libro La guerra es-
paiiola y el trust de cerebros como pruebas de gue nuestro espi-
ritu no esti refiido con el que él defiende, dando a entender con
ello algo asi como si existiese una contradiccion en las consecuen-
cias que deducimos, por lo visto, de manera tan distinta. Estas
frases, que seguimos suscribiendo, son las siguientes:

“En la vida intelectual especialmente, es preciso propugnar
siempre un ambiente de tolerancia, sin el cual la vida de las letras
seria practicamente irrespirable”... “Que no se nieguen los valo-
res intelectuales, literarios y cientificos de grandes figuras, in-
cluso de aquellos que combatimos por su caracter heterodoxo”...
“Una especie de traumatismo contrarrevolucionario que no com-
parte nadie en las letras mas cotizadas de la vida intelectual”,
“necesidad de la tolerancia cuando de faltar se seguirian males
mayores, o bien no se lograrian bienes indispensables que se con-
seguirian con ella”... ;No es eso sostener —pregunta Garcia Es-
cudero— que no hay diferencia sustancial entre los contradictores?

Creemos sinceramente que hay diferencias importantes, aunque
se haya polemizado aduciendo la doctrina positiva sobre el punto
en cuestion, con correccién, moderacion y aun benevolencia que
no ya la justicia y la caridad cristiana, sino la buena educacién
piden. El mal nunca ha estado en la polémica, sino en el modo de
hacerla. Que hay coincidencias, nadie lo duda; también discrepan-
cias y, a veces, hondas., Con ello no tratamos de inconsecuente
a Garcia Escudero. El cree que no existen y nos agradaria coincidir
con su parecer.

Sobre estas discrepancias resbala a veces con la mejor inten-
cion Garcia Escudero. Los ejemplos que podriamos aducirle son
miultiples. Como muestra vayan los siguientes, aunque nos deten-
dremos al final en el que juzgamos de mayor importancia. Empe-
cemos por lo que Garcia Escudero escribe en este capitulo de su
libro sobre la polémica en torno a Ortega y a Unamuno y lo que
a proposito de ella dice de la critica del P. Ramirez. No vamos a re-
producirlo por no hacernos interminables, pero puede advertirse que
va en su misma formulacién se encierra toda una cuestion filos6-
fica que al aceptarla sin mas Heva implicita una serie de proble-
mas, de tal modo que Garcia Escudero parece no darse cuenta que
es su misma postura, la de Garcia Escudero, la que en esa misma



72 Vicente Marrero

LA ASIMILACION Y SUS ACENTOS.

Pero todos estos ejemplos y otros que podriamos aducir se cen-
tran al final en uno: la cuestién es asimilar y aun Garcia Escu-
dero se deja cautivar por cierto afin armonista, llevado por una
irresistible y en buena medida loable querencia a ser armonizador:
de contrarios, Un armonismo, esta es la verdad, entre precavido
y ardoroso, pero siempre sensato. Sin 4nimo de complicar més las
cosas dejemos la cuestién en su mero afan asimilador y pregun-
témonos con la mayor naturalidad: ;Quién es el que asimila? ;Lo
que asimila en qué se sostiene y se defiende?

La misma pregunta hicimos no hace mucho en un coloquio
que celebramos en uno de las mas importantes ciudades universita-
rias alemanas, integrado en su mayoria por universitarios y algunos
sacerdotes espaifioles, a los cuales todo se les iba en deeir: asimile-
mos el existencialismo, asimilemos el marxismo, asimilemos a Hei-
degger, asimilemos, asimilemos... No se vea en este planteamiento
una mera cuestién de pugna sobre quién es mas fuerte. Sencilla-
mente, si se trata de asimilar debemos de antemano estar de acuer-
do con la consistencia o mera entidad del que asimila. Si el énfasis
ge pone en lo que hay que asimilar descuidando el elemento asimi-
lador, se corre el riesgo de que éste se disuelva a fuerza de tantas
——aunque, por lo general, bien intencionadas— asimilaciones. Tal
vez la cuestién se reduzca a un deslizamiento de acento o de
énfasis. Los matices son de extraordinaria importancia en la vida
intelectual y constituyen el factor infalible que define al intelectual
del que no lo es. Y la prueba de que lo que decimos tiene su
importancia. para el mismc Garcia Escudero es que éste es-
cribe timidamente y como perdido en medio de un parrafo: “dar
vista a la derecha me parece necesario” (pag. 382). Al menos
creemos no tendri inconveniente en admitir que se asimila siem-
pre agudizando la vista para no perder el punto de referencia. Hubo
tiempos en que la frase de Mella “si desaparecieran los frailes los
liberales se quedarian sin programa” parecia tener plena vigencia.
Hay algo en las izquierdas que se explica siempre, cuando no por
su afecto antisobrenatural, por vivir del viejo tronco de las dere-
chas. Pero recientemente hemos oido entre nosotros hablar tanto
de tales clases de asimilaciones que a fuerza de oirlas ya duda-
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parece. A este juicio, respetable por venir de un escritor de su
solvencia, podriamos aducir otros de no menos prestigio como son,
por ejemplo, el del general Kindelan, que siendo protagonista im-
portante de nuestra Cruzada se convencié de que se trataba de
una Cruzada, segin escribe, leyendo el libro y parandose a refle-
xionar sobre la polémica que tal término suscit6; o el juicio de una
de nuestras primeras cabezas, el P. Ramirez, que en su critica
elogia la oportunidad del libro y la exposicion de una lucha que no
se acabd en abril de 1939, con ciertas corrientes de tergiversacion,
de falsificacion o simplemente de pretericién, ante las cuales con-
sidera a esta obra como el mejor antidoto ®.

Es el mismo Garcia Escudero quien en otro pasaje de su obra,
fuera del capitulo en cuestion, escribe lo siguiente: “Y es oportuna
la observacion que hace Vicente Marrero de que si José Antonio
se hubiese encontrado ante la paz, habria tenido necesidad de
recurrir a los textos politicos de su primera formacién: a las ideas
de un Mella, por ejemplo, sobre la “soberania social” y al maduro
pensamiento corporativo del carlismo, no, naturalmente, como fal-
silla, pero si como inspiracién mas valida que los textos de Ortega.
El hecho de que José Antonio habria estado perfectamente pre-
parado para ello es una prueba més del equilibrio que consigui6”
(pagina 372).

Con honda satisfaccion vemos cémo corrobora Garcia Escudero
este parecer, ;pero se ha preguntado si alguna vez ha afirmado
algo parecido el equipo intelectual del cual dice que no nos separan
grandes diferencias? Podri dejar reducida la cuestion a una mera
situacion de acentos, pero nos resistimos a creer que tales acentos
no tengan su importancia.

Finalmente, lo que Garcia Escudero dice de la indiferencia de
la juventud mereceria un capitulo aparte, asi como su deseo de
que se acabe de una vez la polémica entre intelectuales catdlicos.
A su juicio, no hay motivos para tanto: es preciso que todos nos

8 KINDELAN, Alfredo: Nuestra Cruzada comienza o interpretarse. “Diario
de Barcelona”, 27-I-1962, pig. 5; Nuestro Movimiento de 1936. De golpe de
Estado a Cruzada, PUNTA EUROPA, nim, 81, enero 1963, pag. 115.—RAMIREZ,
Santiago, O. P.: La guerra espaiiole y el trust de cerebros, “La Ciencia To-
migta”, nim. 90 (1963), pags. 361-362.



