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1. El concepto del derecho natural en algnnos Gracianistas espaficles. — 2, La

cuestién en Graciano. — 3, Juan de Torquemada: ley evangélica y derecho
natural — 4. Los matices de Martin de Azpilcueta. — 5. La interpretacién
de Domingo de Soto. — 6. Antonio Agustin o la sintesis de lo biblico con

lo ético. — 7." La exégesis eticista de Rodrigo de Cunha. [F.E. de T..

1. Conceptus iuris naturalis in quibusdam Gratiani cultoribus hispanis. — 2. Quae-
stio de iure naturali apud Gratianum, — 3, Joannes de Turrecremata : legis
Evangelii habitudo ad ius naturaé. — 4. Martini de Azpilcueta explicationes, —
5. Dominici de Soto interpretatio. — 6. Antonius Augustinus synthesim legis
naturae et Evangelii proposuit. — 7. Roderici de Cunha exegesis moralis.
(F. E.de T.).

I. — Mucho es lo que' debe Graciano a fuentes espafiolas y

mucho deben los espafioles al grande compilador de cinones. A
lo primero, su dependencia de San Isidoro es manifiesta y basta
repasar las péginas que a precisar tales conexiones dedica Paul
Sejourné (1) en su agotadora monograffa acerca del obispo sevillano
para comprender cuanto hay en el Decreto del libro V de las E#i-
mologias.

Por lo que roza a lo segundo, alientan entre nosotros larga
serie de comentaristas que van perfilando hasta el detalle los er-
rores posibles, las inexactitudes que ensombrezcan los textos, las
hilaciones de los c4nones con los sucesos histéricos en que se apo-
yan, los rasgos peculiares de un matiz o los alcances de una tesis,
en tanto grado que no fuera yerro proclamar que Graciano hallé
en las Espafias su segunda patria y que los nombres que empie-
dran el elenco de la Bibliotheca Hispana Nove de Nicolds An-

(1) PAUL SEJOURNE, Le dernier Péve de VEglise: Saint Isidove de Séville. Son
r8le dans Uhistoive du dvoit canonique, Paris, Gabriel Beauchesne, 1929, pa-
ginas 467-473.
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tonio (2), son suficientes para enlazar una cadena magistral de
canonistas ; los Azpilcuetas, los Acufias, los Sotos, los Valientes,
los Arias de Valderas, los Fernando de Ojeda y tantos mds, coro-
nados por la efigie sefiera de Antonio Agustin, remozador mayor
de los estudios gracianeos en los dos celebérrimos libros de su
De emendatione Gratiani, pasmoso tesoro de sélida doctrina, ine-
xorables en la critica y agudisimos en la explanacién del comentario.

Tema de la presente comunicacién serd sefialar las distintas
interpretaciones que del concepto del derecho natural formaron
algunos. relevantes gracianistas espafioles.

2. — La definicién que Graciano da del derecho natural plan-
tea a éste como una de las tres especies juridicas, al lado del de-
recho civil y del derecho de gentes, y consta a los términos del
capitulo VII de la Primera distincién de la Concordia discordan-
toum camomum como el que es « commune omnium nationum, eo
quod ubique instinctu naturae, non constitutione aliqua habetur » ;
a diferencia del derecho civil, que es « quod quisque populus, vel
quaeque civitas sibi proprium, divina humanaque causa, constituit »
(capitulo VIII), y del derecho de gentes, que es aquel « quia eo
iure omnes gentes utuntur » (cap. IX).

El problema mds importante en torno al concepto del derecho
natural no lo plantea Graciano en la definicién antes dicha, sino
al encabezar su primera distincién, cuando -aparece el tema de las
relaciones del derecho natural con los preceptos evangélicos, a tenor
del siguiente texto, sin duda el mds variadamente interpretado
por nuestros comentaristas clasicos: « Humanum genus duobus
regitur, naturali videlicet jure, et moribus. Jus naturale est, quod
in lege et Evangelio continetur, quo quisque iubetur alii facere,
quod sibi vult fieri, et prohibetur alii inferre, quod sibi nolit fieri.
Unde Christus in Evangelio : Omnia quaecunque vultis, ut faciant
vobis homines, et vos eadem facite illis. Haec est enim lex, et
prophetae ». ‘

Prescindo ahora de la exactitud y correccién de ese texto,
porque me voy a reducir a mostrar cémo repercute en los canoni-
tas hispanos de la edad de oro, y para ellos era texto irreprocha-

(2) NicoLaus ANTONIUS, Bibliotheca Hispana Nova, Madrid, Ibarra, 1788,
I1, 594-995 a.
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ble. Es en torno a él donde se monta la serie de exégesis, cuyo
andlisis tengo el honor de presentaros.

3. — La primera interpretacién es la que nos brinda el car-
denal Juan de Torquemada (1388-1468), dominico colegial en el
de San Esteban de Salamanca, embajador en el concilio de Co-
stanza y celebérrimo autor de un tratado o Summa de Ecclesia
que desde su aparicién gané fama de cldsico, amén de numerosas
otras obras, entre las cuales. descuellan unos Commentaria in de-
cretum Gratiani, a cuyo contenido me referiré seguidamente.

En Juan de Torquemada priman las serenidades tomistas,
atenidas a las maneras teleolégicas de Aristételes. La orientacién
de los preceptos del Antiguo Testamento y de los dictados del
Evangelio proviene del espiritu unico de fe que a todos anima.
Por la «unitas fidei attestatur unitatis finis» (3) todo lo mds la
ley nueva completa y refuerza los mandatos imperados en la an-
tigua. :

Y en esta ley evangélica cae el derecho natural segtin rela-
cién semejante a la que enlazaba a la ley evangélica con la ley
antigua del Antiguo Testamento. Sobre sendas tomistas, Juan
de Torquemada discierne a la ley natural del Decdlogo y demds
contenido inscrito en la Buena Nueva cristiana, pero en la medida
en que ésta complete a aquélla. « Lex divina — escribe — distin-
guitur a lege naturae, non tamquam ab ea omnino aliena, sed tam-
quam aliquid ei superaddens, sicut enim gratia praesupponit natu-
ram, ita oportet, quod lex divina praesupponat legem naturae » (4).

Tal jerarquizacién lleva implicito que la ley evangélica, al
entrafiar una gracia cimentada sobre la naturaleza nomolégica y
ontolégicamente percibida en la unidad intima de la libre raciona-
lidad creada, la abarque dentro de si. Lo justo natural se per-
fecciona en la gracia de lo justo evangélico ; y, por consecuencia,
los preceptos morales de la ley divina coinciden y entrafian los
preceptos morales de la ley natural. « Quod praecepta legis na-
turalis, et praecepta legis divinae moralia quodammodo sunt
eadem » (5). '

(3) Joannes DE TURRECREMATA, Repertorium in omnes Commentarios. .. Supey

Decretum, Venetiis, apud haeredem Hieronymi Scoti, 1575, 1, 1, 22, Tomo I, pig. 16b.
(4) Joannes DE TURRECREMATA, Super Decvetum, I, 1, 26, Tomo I, pig. 17 b.
(5) JoannNEs DE TURRECREMATA, Ibidem.

K
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El adjetivo latino matiza lo suficiente semejante conexién y
salva cualquier posible equivoco, calificando 1la jerarquia entre
ambas leyes con la envidiable precisién caracteristica de Ia termi-
nologia escoldstica. Cuando en otro sitio de sus gigantescos Co-
mentarios Juan de Torquemada verifique la reduccién de la ley
natural al unico precepto del « bonum est faciendum, et malum
“fugiendum » (6), no vendra sino a clarificar la sistemética que in-
funde a la ley natural en la divina positiva a tenor de la regla
de lo inferior metido dentro de lo superior, con aquella metddica
preocupacién teleolégica de raigambre aristotélica que; alrededor
,de lo humano, dibuja sobre el esquema de las normas la cons-
tante realidad del dualismo de la criatura que aspira a su Criador.

4. — Segunda - interpretacién nos la da el doctor navarro
Martin de Azpilcueta, canénigo regular en la colegiata de Ron-
cesvalles, profesor en las universidades de Toulouse y de Cahors,
merecedor de tan vasto aprecio que le fué ofrecida plaza de con-
sejero del Parlamento de Parfs no obstante su naturaleza extrafia,
plaza que rehusé para ocupar citedra de Cénones en la Univer-
sidad de Salamanca, de donde marchara a ‘Coimbra para regen-
tar el Rectorado de aquella universidad y a Roma, donde perma-
neciera los cuatro postreros lustros de su vida (1491-1586).

Martin de Azpilcueta niega la equiparacién del derecho divino,
integramente asumido, con el derecho natural. El conjunto de
leyes del Antiguo Testamento posefa rasgos peculiares en cuanto
eran leyes divinas, existiendo a la vera de los preceptos pura-
mente naturales, de los ceremoniales y de los judiciales, precisa-
mente la serie de ritos que aboliera Cristo (7). Sucediendo lo pro-
pio en lo atafiente a la ley evangélica, ya que junto a los pre-
ceptos evangélicos que incorporan al derecho natural hay otros
no jusnaturales; por ejemplo, el bautismo (8).

Si ninguno de los 4mbitos considerados, ley vieja ni ley nueva,
permiten equiparar al derecho natural con sus prescripciones, es
licito para Martin de Azpilcueta acusar a Graciano de que, en el

(6) Joannss pE TURRECREMATA, Ibidem. )

“(7) MARTINUS DE AZPILCUETA, In tres de poenitentia distinctiones postevioves com-
mentarii, Coimbra, ex officina Johannis Alvari et Johannis Barrerii, 1542, V, 1, 7,
pag. 6y 7. '

(8) MARTINUS DE AzPILCUETA, De poenitentia, V, 1, 8, Pag. 7.
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texto arriba referido, no entendié con claridad la cuestién. « Gra-
tianus male intelligitur in principio Decreti» (9), son sus pala-
bras mismas. \

Serd preciso matizar, concluye el Doctor Navarro. Una cosa
- es la equiparacién del derecho natural, integramente tomado, con
los preceptos escrituarios o mas concretamente evangélicos, y otra
cosa serd que alli conste la maxima en que todo el derecho na-
tural puede resumirse: obra el bien, no hagas el mal (10). Mati-
zacién finfsima que reduce el tema a sus verdaderas proporciones
¥ que teje al calor del texto de Graciano una precisa, aguda y
exacta manera de entender las magnitudes de los vocablos. Con
semejante distingo y con la precisién que lleva inherente, Martin
de Azpilcueta refiere visién de comentarista conforme a su bien
ganado crédito.

5. — Tercera interpretacién la ofrece Domingo de Soto, y so-
bre sus huellas, en otros lugares, el propio Martin de Azpilcueta.
No parece sea necesario recordar aqui la valfa juridica de Do-
mingo de Soto (1494-1570), teélogo dominico, catedritico de Vispe-
ras de Teologia en la Universidad de Salamanca, presente al con-
cilio de Trento y uno de los mis excelsos cultivadores de la filo-
sofia juridica que las Espafias hayan jamés producido.

Para Domingo de Soto lo que Graciano quiso decir es que
el derecho natural manda a otros hacer lo que para nosotros qui-
siéramos. En el articulo 4 del capitulo IV del libro I de sus fa-
mosos De tustitia et iure libri decem (11) la tesis se halla clara-
mente formulada y de alld viene la de Azpilcueta en su De poe-
nitentiss, al final del nimero ¢ de la Quinta distincién (12).

Interpretacién que légicamente parece ser la mds cabal, a no
hallarse contradicha por el mismo Graciano en los comienzos de
la Quinta distinctio, cuando asevera tajantemente que el derecho
natural est4 comprendido «in lege et Evangelio»; pero que en
todo caso denota extraordinario vigor para incorporar al derecho

atural descrito por Graciano a los cauces de una perspectiva

(9) MarTiNUS DE AzpiLcUETs, De poenitentia, pig. 4.

(r0) MaRrTINUS DE AZPILCUETA, De poenitentia, V, 1, 9, pag. 7.

(11) Dominicus DE Soro, De iustitia et jure, Salmanticae, apud Andream de
Partonariis, 1556, p. 346.

(12) MARTINUS DE AzPILCUETA, De poenitentia, pag. 42.
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escolastica, tal vez decadente en Europa, mas que en las Espaiflas
vivia sus jornadas de meridiano esplendor. Incidiendo en la se-
gunda parte del texto de Graciano, anteponiendo el contenido a
la forma y centrando en la moral aquel aparato biblico que queda
meramente como umbral, Soto aspira a salvar el alcance ético
del texto con fortuna manifiesta, de no existir aquel otro trecho
aclaratorio y opuestamente concebido.

6. — Antonio Agustin (1517-1586) consagra al tema unas Ii-
neas del didlogo XIX del libro I de su De emendatione Gratians.
Tampoco es aqui lugar para recordar a aquél que fué nuestro
mayor canonista, principe de la jurisprudencia hispana, auditor
‘de la Rota, estudiante en Alcald, Salamanca, Bologna y Padova,
nuncio en Inglaterra, obispo de Lérida, arzobispo de Tarragona,
eficaz palanca en los trabajos del concilio tridentino, humanista y
fillogo sin rival en su siglo entre letrados y autor de numero-
sos escritos, alguno- piedra miliar en los estudios sobre Graciano.

Antonio Agustin, yendo a la exégesis del tan zarandeado pa-
saje de la Comcordia, defiende cierta aguda interpretacién inter-
media entre las dos anteriores, que salve el sentido eticista sin
mengua para el tenor biblico. A cuyo efecto reduce el valor de
la ley citado por Graciano a los diez preceptos del Decdlogo, re-
sumiento mds tarde a éstos en la méxima de que no hagas a
otro lo que no quieras te hagan a ti. «Non quidquid in Moysis
lege et in evangelio continetur, id ius naturale Gratianus appel-
lat, sed vel de décalogo intelligi debet, vel de eo, quod sequitur :
cum quisque iubetur facere alij, quod sibi vult fieri»(x3). Con
lo cual adviene a idénticas conclusiones a las que llegaron Sotoy
Azpilcueta, mas con soberana habilidad en el manejo de los re-
sortes técnicos, sin forzar los términos de la interpretacién i
prescindir de las aportaciones biblicas o evangélicas, antes cana- .
lizdndolas hacia lo ético con esa dificil facilidad que es el indice
méas seguro de las auténticas maestrias.

4. — Cerraré la linea de los intérpretes con el portugués Ro-
drigo de Acunha o Cunha, figura relevante en la Portugal de los

(13) AnTONIUS AUGUSTINUS, De emendatione Gratiani, Paris, Pierre Chevalier,
1607, Pag. 158.
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Felipes, tenaz mantenedor del lusitanismo, doctor por Coimbra,
inquisidor de Lisboa, sentado sucesivamente en las sillas episco-
pales de Portalegre y de Oporto, mds tarde en la arquidiécesis de
Braga, escritor prolifico, entrado en el derecho canénico en de-
fensa del primado de la Iglesia bracarense sobre las de todas las
Espafias (14), calificado con los méximos adjetivos : por Nicolds
Antonio de «diligens domesticarum rerum investigator » (r5), por
Barbosa Machado de varén dotado de «profunda sciencia » (16).

Rodrigo da Cunha cierra con brillantez el elenco de los tra-
tadistas hispanos comentadores de Graciano al borde del 1600, re-
cogiendo las tesis anteriores en una de sus obras, los Commenta-
vii in primam parvtem Decreti Gratiand, impresos en Braga, en la
imprenta de Juan Rodrigo, el afio 162q.

Con erudita anchura comprensiva de las varias soluciones pro-
puestas para el problema de las conexiones del derecho natural
con las leyes evangélica y biblica, Rodrigo da Cunha va desbro-
zando las ‘tesis de Torquemada, Azpilcueta y Soto arriba expues-
tas, sin traer en cambio a colacién el criterio de Antonio Agus-
tin, tal vez porque el grande prelado de Tarragona las expuso
en un libro de critica histérica y no de exégesis juridica. Y tras
refutarlas todas, dindolas de lado con textos arrancados a la can-
tera de la propria Concordia, busca su interpretacién personal
en el sentido de precisar més la hondura del texto comentado,
para concluir son erradas aquellas dudas, puesto que Graciano
nunca aseveré sea derecho natural el que estd contenido en el
Evangelio, sino que en el Evangelio estd el derecho natural con-
tenido. Matiz del « omne » que le lleva a postular nuevos criterios
con los que tapia la debatida cuestién. Porque al escribir que aqui
no dibuja Graciano al «ius naturale, quasi sit omne illud ius,
quod sub lege Evangelij continetur, sed solum dicere omne ius na-

(14) Para defenderle compuso su libro Tractatus de primatu Brachavensis Ec-
clesiae in universa Hispania, impreso en Braga, ex officina Johannis Roderici, en 1632.

En el mismo sentido las dos partes de su Hisforia ecclesiastica dos Avcebispos
de Braga, e dos santos, e vavoes illustres, que flovegcerdo neste Avcobispado, Braga,
Manoel Cardozo, 1634 y 1635.

(15) Bibliotheca Hispano Nova, pég. 264 b.

(16) Dieco Barsosa MacHADO, Bibliotheca Lusitana, 111 (Lisboa, 1933, segunda
edictién), 632 a.
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turale inibi contineri» (17), da a la palabra « todo» 4mbitos dis-
tintos, acabando en una salida al mismo tiempo alambicada, ca-
suistica y original.

Los argumentos que- aporta son, sin duda, oportunos, aunque
mas brillen por habiles que por concluyentes contrdndose en el
de que a través de tales leyes divinas quedé explicado el conte-
nido del derecho natural y el de que las leyes evangélicas obli-
gan a la totalidad de los hombres, sin excepcién en cuanto den-
tro de ellas anida integro el derecho natural (18).

La artificiosidad del argumento queda evidente en los comen-
tarios a los capitulos VII de la Primera distincién, I y II de la
Octava y comienzos de la Quinta. Porque all4 nos sefialard un
derecho natural no inscrito en las leyes evangélicas, antes cefiido
a la mente humana en discernir lo justo de lo injusto, como «illa
lex, quae humanae menti insidet, ad discernendum honestum a
turpi» (19) ; a fuer de enraizado en los hombres adscribible a un
estado de vida de hombre rudos, felices, primitivos y selvaticos,
tal cual el cantado per Lucrecio o por Séneca en los versos del
Hipdlito (20), superior a cualquier costumbre contraria merced a
la universalidad con que coincide con la naturaleza humanal (21),
y del cual, por la misma razén, nadie puede dispensar jamds (22).

La tensién entre la versién biblico-evangélica y la interpreta-
cion filoséfica del texto gracianeo se ha quebrado nuevamente en
manos de Rodrigo de Cunha. El lado biblico ha cedido otra vez
delante de la exégesis eticista y, roto el equilibrio magistral for-
jado por Antonio Agustin, la dualidad de fuentes chocan entre
si, tornando a interpretar la concepcién del derecho natural ex-
puesta por Graciano en un sentido filoséfico y no escrituario, ate-
nido a la razén mas que a la letra, universal por sus raigambres
antropolégicas mas que por la universalidad de la palabra divina,
contenido énticamente en los evangelios aunque dotado de capa-

(17) Roprico Acunua, Commentavii in primam partem Decveti Gratiani, Bra-
harae Augustae, ex officina Joannis Roderici, 1629, pag. 8 b-9 a.

(18) RODRIGO ACUNHA, Commentarit, 9 a.

(19) Roprico Acunua, Commentarii, 15 a.

(20) RoDRIGO ACUNHA, Commentarii, 15 a.

(21) Roprico Acunua, Commentarii, 42 a.

(22) Robrico Acunua, Commentarii, 33 b.



El concepto del devecho natural 93

cidad axiolégica que desborda los diez preceptos del Decilogo.
La curva valorativa que empezé en Juan de Torquemada como
- fusién del derecho natural con el divino positivo, que Azpilcueta
y Soto resolvieron en finisimos analisis del texto gracianeo, y que
Antonio Agustin trajo a las cimas de una interpretacién Sobera-
namente arménica, es con Rodrigo da Cunha planteamiento filo-
séfico donde la versién antropolégica de la naturaleza racional se
antepone, y casi absorbe, al cariz escrituario del problema.



