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Por JOSE M. MARILUZ URQULJO

Al abogado espafiol que a fines del siglo XVIII deseaba ejercer su
proiesiér a conciencia no le faltaban obstaculos. No nos referimos a la
progresiva pauperizacién de los letrados derivada de la competencia
profesional siempre creciente —en 1782 Juan Pérez Villamil caleulaba
en mas de diez mil el nimero de abogados !'— sino a la dificultad de
encuadrar ‘‘el caso’’ dentro de la doctrina y de la legislacidn vigente.
La multitud y dispersion de los textos del derecho real y candnico, la
costumbre de apovar los alegatos con leves romanas ¥ la masa abruma-
dora de los antores que habian ilustrado ese derecho a lo largo de los
siglos constituian un dédalo por el que pocos transitaban con soltura.

Esa misma dificultad de orientar las pesquisas en busca del derecho
o la doctrina aplicable, habia provocado la aparieién de una abundante
produeecidn euyo Gnico objetivo era el de auxiliar al abogado acercan--
dolo a las fuentes. En los anaqueles de todos los bufetes menudeaban
los repertorios que ofrecian concordancias entre los distintos derechos,
resoivian antinomias, mencionaban a jyrisconsultos que habian tocado
cada tema o recogian, ordenadas por materias, las citas de autores
eldsicos con que los abogados acostumbraban engalanar sus escritos
foreanses.

Pero aun asi subsistia la dificultad de conocer las ultimas disposi-
ciones que habian confirmado, modificado o derogado la legislacién
anterior. Y si es verdad que los cédigos comienzan a envejecer el mismo
dia de su promulgacién, recuérdese que los dos pilares del sistema
norm:ativo hispanoindiano, la Nueva Recopilacién castellana y la Reco-
pilacién de Indias, databan respectivamente de 1567 v 1680, o sea que

1 JuaN PEREZ VILLAMIL, Disertacign sobre la libre multitud de abogados,
Madrid (s. a. pero de 1782 ¢ 1783).
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a fines del siglo XVIII estaban muy lejos de reflejar la organizacién
juridiea en vigor.

Mientras la Corona emprendia la labor, necesariamente lenta,'de
actuwlizar los cuerpos legales, los particulares intentaron’ suplir el vaeio
preparando colecciones de leyes no recopiladas. Santos Sinchez, Severo
Aguirre, José Garriga > publicaron asi, series de pragmaticas, cédulas,
provisiones, autos acordados, bandos y otras providencias expedidas
durante los dltimos reinados, y otros autores incluyeron en notas o
apéndices de sus libros de derecho, las disposiciones relacionadas con
los puntos tratados en el texto. Casi siempre el material recogido en
libros o colecciones éditas, fué Gnicamente el dictado para la Peninsula
v nu comprendié a las disposiciones destinadas exclusivamente a las
poseciones de Ultramar.

En este campo no faltaron, empero, intentos similares que no alean-
zaron a ver la luz. A través de los estudios de Ots, Muro y Manzano,
son hien conocidas las vicisitudes del cedulario compuesto por Manuel
José de Ayala y proseguido luego por el eseribiente de la Junta del
Nuevo Cédigo Juan Miguel Represa. Agregaremos ahora que Represa
formé también una Coleccion de reales decisiones sobre asuntos de
comercio de Asia e Islas Filipinas desde 16 de noviembre de 1568
hasta dicievabre de 1797 en cuatro tomos manuseritos en folio, que se
iniciaban con una memoria histérica-legal para facilitar su inteligencia.
El 18 de julio de 1799 Represa presenté dicha coleceién a Miguel Ca-
vetauo Soler quien la pasé para su examen a Francisco José Viafia. En
una censura anénima atribuible a Viafia, fechada el 11 de julio de 1800
¥ conservada hoy en el Archivo General de Indias, se lee que la Colec-
cién incluia muchas cédulas impertinentes y omitia otras importantes 3.

Una iniciativa tendiente a recoger y publicar la legislacién no reco-
pilada fué la de los periodistas Joaquin Ezquerra y Pedro Pablo Tru-
llench que el 27 de noviembre de 1788 solicitaron al Consejo de Indias
todas las disposiciones impresas expedidas por el Consejo desde prin-
cipios de ese afio para publicarlas en extracto o literalmente en el
Memorial Literario de Madrid, del cual eran redactores. Dos dias
despnés el Consejo resolvié entregar a los solicitantes ‘“un ejemplar de
cada una de las cédulas generales que se expidan por ambas secretarias

2 R10aRDO LEVENE, Ilistoria del Derecho dArgentino, Buenos Aires, 1945,
t. I, p. 331 ‘
3 Archivo General de Indias, Ultramar 307,
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v se pasan al Consejo de Castilla con tal que estos interesados acudan
por ellas a las mismas secretarias’ *,

Eunpresa distinta y al parecer mds ambiciosa fué el Cddigo Universal
Lspaiiol ‘‘comprehensivo de todas las leyes de los dominios de Espaiia
e Indias, fueros y costumbres generales, provinciales o locales’’ com-
puesto por Francisco Antonio de Elizondo y Alvarez, famoso por su
difundida Prdctice universal forense de los tribunales de Espaiia e
Indias. Desgraciadamente carecemos de detalles sobre el Cédige Uni-
versal Espaiiol y s6lo sabemos que su autor lo daba por acabado
en 17933,

Ese mismo afio Manuel Navarro se dirigia a Silvestre Collar para
exponer sus trabajos recopiladores ¥ solicitar las franquicias necesarias
para terminarlos. Por orden del Real Consejo de Castilla habia coor-
dinado para el uso de la tabla del Consejo una coleccién de 24 tomos
de reales pragmaticas, cédulas, decretos ,autos acordados y érdenes
cencrales expedidas desde principios del siglo XVIIT hasta fines de
1792 relativas al mismo Consejo de Castilla, Cimara de Castilla y
demds tribunales superiores y habia compuesto un ‘‘resumen general,
indice alfabético’’ de dicha coleceién con idea de publicarlo, Mientras
tramitaba e! permiso de edicién de la parte ya terminada, referente a
Castilla, solicitaba que el Consejo de Indias le entregase todas las
ordenes generales tocantes a su gobierno desde comienzos del siglo XVIII
hasta el presente afio para completar asi su indice antes de darlo a las
prensas. El Consejo dié vista a los fiscales y el del Perfi, a cargo
interinamente de las dos fiscalfas, dictaminé el 29 de julio de 1793
haciendo resaltar que Navarro no acompafiaba ejemplar de la obra y
que no era verosimil que su ‘‘resumen general, indice alfabético’’
reuniera la calidad de necesario o conveniente como para justificar el
permiso de impresién. El 3 de agosto el Consejo de Indias en pleno
de tres salas acordé denegar por el momento-lo pedido y dejé a Navarro
la posibilidad de insistir cnando tuviese la licencia del Consejo de
Caslilla y acompafiara un ejemplar de su trabajo S.

La emancipacién de buena parte de las posesiones -de Ultramar no-
desanimé a los particulares interesados en publicar colecciones -legis-

4 Archivo General de Indias, Indiferente General 385:

5 PEDRO BoaDa DE LaS CosTAS Y FIGUERAS, ddiciones y repertorio general de
la Prdctica Unwversal Forense, Madrid, 1793, t. 5, pp. II y VIIL

6 Archivo General de Indias, Indiferente General 391.
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lativas indianas y aun cédigos de mas acabada elaboracién. Entre
estos tltimos puede citarse a los doctores Juan Julidn Caparrés y
Nicolds Heredero y Mayoral que propusieron al ministro Miguel de
Lardizabal la formacién de un Cédigo de legislacidn eclesidstica ame-
ricana. La idea fué aceptada oficialmente y los autores comenzaron a
reunir materiales pero el fiscal del Perti opuso algunos inconvenientes
y el 19 de noviembre de 1814 el Gobierno ‘dispuso suspender la confec-
cién de la obra’.

En 1819 se publicé en Lima El Moralista Filalethico Americano de
Fr. Juan José Matraya y Ricei, con extractos de las disposiciones
indianas expedidas desde 1680 a 1817, obra bien conocida por los es-
pecialistas.

El 25 de mayo de 1824 José Infante Vallecillo solieité en Madrid
autorizacién para registrar los archivos del Reino con miras a formar
una Coleccion de los concilios y sinodos del Continente Americano. Le
fué negada el 17 de setiembre de ese mismo afio ® por estimarse que
aunque la obra podia ser util en tiempos més tranquilos, no convenia
vratar de tales materias en ¢l momento presente.

Desconociendo posiblemente la suerte corrida por la instancia de
Infante v sobre todo el motive determinante del rechazo, se presenté
en 1825 al Secretario de Estado y del despacho de (Graecia y Justicia,
Miguel de los Santos Ballesteros y Fermosell. Hijo de un contador
mayor del Tribunal de Cuentas de Buenos Aires, Ballesteros era doctor
en ambos derechos ¥ examinador del Obispado de la Paz cuando a raiz
de la rendicién de los britanicos en 1807 fué comisionado por el Virrey
del Rio de la Plata para conducir unos pliegos del real servicio a la
Peninsula. Después de diversas alternativas se radieé en Espafia y fué
canénigo de la catedral de Jaén pero mantuvo siempre un vivo interés
por las cosas americanas, llegando a redactar varios cuadernos sobre
ocurrencias del Nuevo Mundo de 1805 a 1820, Comenzé también una
roleceién de las reales érdenes y demés disposiciones dictadas para la
pacificacién de América y se propuso completarla requiriendo per-
miso para bucear en los archivos de la Secretaria de Estado y del
despacho de Gracia y Justicia. Ante la solicitud de Ballesteros se tuvo

T Archivo General de Indias, Indiferente Gemeral 1351.
8 Archivo General de Indias, Indiferente General 1360.
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presente el antecedente de Infante y el 11 de abril de 1825 se le negé
la autorizacién para todos los archivos ®,

En la linea de iniciativas privadas que acabamos de mencionar ten-
dientes a recopilar y publicar la legislacién, ocupa un lugar importante
¢l Teatro de Pérez y Lépez cuyas especiales caracteristicas proeurare-
mos resefiar seguidamente.

Artonio Javier Pérez y Loépez habia nacido en Sevilla hacia 1740
v estudiado en esa ciudad filosofia, teologia, leyes y cédnones hasta
coronar su carrera con el titulo de doctor en sagrados einones. En su
ciudad natal hizo oposiciones a la canongia doctoral de la Iglesia cate-
dral y a las citedras de derecho de la Universidad y fué miembro
supernumerario de la Real Academia de Buenas Letras. Durante un
trienio oeupd el cargo de alealde mayor de la Villa de Motilla del
Palancar y desempefié luego por orden superior varias comisiones
importantes. entre ellas el reconocimiento, arreglo e inventario de los
archivos jesuiticos de Andalucia. En 1776 establecié en-la Corte su
hufete de abogado gue se acredité ripidamente, pudiéndose destacar
que alrededor de 1790 era abogado del cabildo eclesiastico sevillano,
de li catedral de Canarias y de la ciudad de Palma de Mallorea .
Paralelamente a sus trabajos profesionales redacté un Discurse sobre
Ia honra y deshonra legal publicado en 1781, otro sobre Principios del
order. esencial de la Naturaleza cstablecidos por fundamento de lo
Moral y Politica y por prueba de la Religion que vid dos ediciones
(Madrid, 1781 y 1786) v prepardé los materiales para los primeros

volimenes de su Teatro de la legislacion universal de Espaiia e Indeas.

Obtenido del Consejo de Castilla el permiso para imprimir la parte
de derecho castellano incluida en los tres primeros tomos del Teatro,
Pérez y Lépez los presentd el 20 de marzo de 1790 al Consejo de Indias
en procura de igual licencia para la seccidn americana pero la decision
le fué adversa, pues el 12 de abril el Consejo de Indias resolvié sin
mayores aclaraciones que ‘‘atendidas las presentes circunstancias’’ no
tenia por conveniente otorgar dicha licencia.

Pérez y Lépez no se dié por derrotado y el 22 de abril insistié me-
diante un recurso de suplica en el que detallaba el contenido del Teatro

9 Archivo General de Indias, Indiferente General 1361 A. .
10 Archivo General de Indias, Buenos Aires 13, Relacién de méritos y servi-
cios fechada en Madrid el 1G6-ITI-1790.
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v salia al paso de las posibles objeciones que pudieran formulédrsele 11
Infiriendo que la negativa oficial obedecia a creerse que sélo publi-
caria los extractos de las leyes recopiladas, en buena parte ya dero-
gadas o a punto de ser reemplazadas por el nuevo cddigo que se estaba
preparando, aclara que también se propone comprender las leyes
modificatorias de la Recopilacidén de 1680 y justifica con sélidos argu-
mentos la insercién de leyes derogadas, Insintia que el no poder incluir
la legislacién americana disminuiria la venta de la obra en la que ya
llevaba gastados 16.000 reales como pago de amanuenses y pasantes
y termina reiterando el pedido de licencia para imprimir los referidos
extractos 0 de que al menos se le permitan incluir remisiones a las
leyes de Indias y lo decisivo de las reales cédulas, instruccién de
intendentes y demds resoluciones no recopiladas ‘“‘en lo que cesa hasta
la sombra del inconveniente de las derogaciones y del reparo que pu-
diera haber en ponerse extractos, glosas y comentos y otro imagi-
nahle’’ 12,

Estas aclaraciones sirvieron para que el Consejo de Indias precisara
en parte los motivos de la negativa pero no para que cambiara de
actitud. En reunién de tres salas dispuso el 21 de mayo de 1790 man-
tener lo proveido anteriormente, ‘‘manifestando al autor que el Con-
sejo estd satisfecho de su aplicacién y buen celo pero que las eircuns-
tancias de estar pendiente un nuevo cddigo ¥ otras consideraciones que
se han tenido presentes sin ofensa de la buena opinién del mismo
autor, obligan al Consejo a confirmar lo acordado por este Supremo
Tribunal’’ 3. Como @ltimo recurso Pérez y Lépez acudid a S. M. pre-
tendiendo que se le permitiera editar su Tcatro con la sola licencia del
Consejo de Castilla pero debi6 tropezar nuevamente con la obstinada
oposicién del de Indias que al ser requerido por R, O. para que infor-
mase sobre la instancia, salié al paso de Pérez y Lépez, admirandose
de que aspirase a una solucién tan contraria a la ley que prohibe im-
primir sin su licencia libros que traten del Nuevo Mundo. Evidente-
miente molesto por la insistencia de Pérez y Lépez, el Consejo aban-
dona la consideracién con que lo habia tratado hasta entonces v adop-
tande una postura beligerante afirma que el autor del Teatro carece
de razones para quejarse de la pérdida de tiemnpo y dinero que alega

11 Archivo General de Indias, Indiferente General 1657,
12 Idem.
13 Idem.
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pues debié haber previsto que su obra careceria de utilidad no bien
apareciese el Nuevo Cédigo ya iniciado y que ademis ‘‘la legislacién
en todas sus partes, indices y sumarios es de las materias mas sagradas
y reservadas para tratadas solo por aquellas personas a quienes V.M.
tubiere a bien encargarlo’’. Haeciendo una diseutible interpretacién del
deereto del 9 de mayo de 1776 ** que se limitaba a prohibir toda glosa
¢ comento de las leyes indianas, el Consejo sostiene que dicho decreto
comprendia también a los extractos por la facilidad con que un resu-
men podia alterar el verdadero sentido e inteligencia de las leyes. De
certirse sélo a indices o remisiones al derecho de Indias —prosigue el
Consejo— no resultaria utilidad alguna para el piliblico y la insereién
literal de todas las disposiciones es tarea humanamente imposible de
realizar; ademas si la obra saliese con licencia del Consejo surgiria el
equivoco de creerse que todo el contenido quedaba competentemente
autorizado y que sus textos eran ciertos y seguros.

Es decir que ni permitia que la obra saliese sin licencia ni la conecedia
so pretexto de que pudiera ser mal interpretada. No obstante la deci-
dida resistencia del Consejo, el Monarea zanjo la cuestion a favor de
Pérez y Loépez decidiendo que *‘para no defraudar al piblico de la
utilidad de esta obra’’ concediera el Consejo de Indias la licencia
pedida con tal que el autor guardase en las citas y uso de las leyes,
cédulas y ordenanzas de Indias el mismo orden y método que le estaba
permitido por lo tocante a las de Espaiia .

Abatidos los obstaculos Pérez y Lopez pudo finalmente lanzar los
dos primeros tomos ‘‘con licencia’’ en 179118 La obra tuvo discreta
acogida; desde el primer momento se consiguieron cerca de 300 sus-
criptores que fueron aumentando luego. Encabezaba la lista el Secre-
tario de Estado y del Despacho Universal de Gracia y Justicia de
Espafia e Indias, Marqués de Baxamar, y la integraban abogados,
sacerdotes, inguisidores, agentes de negoecios, estudiantes, diputados

14 Véase el texto de dicho decreto en JuaN MANzawWo Y MaNzanNo. Las Notas
a las Leyes de Indias de Manuel José de Ayala, Madrid, 1935, p. 78.

15 Archivo General de Indias, Indiferente General 1657.

16 ANTONIO XAVIER PEREZ Y LOPEZ, Teairo de la Legislacion Universal de
Espana e Indias por orden cronolégico de sus cuerpos y decisiones no recopiladas
y alfabético de sus titulos y principales materias, Madrid, 1791-1798, 28 vols.
Puede leerse una completa descripeién externa de la obra en JosE TormIo
MEeDINA, Biblioteca Hispano-dmericana (1483-1810), Santiago de Chile, 1902,

p. 301 y s
8
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de ciudades americanas, escribanos, magistrados, regidores y otras per-
sonas que debfan manejar frecuentemente la legislacién.

Sin embargo el niimero de suscriptores no alcanzaba, segin Pérez y
Loépez, a cubrir los salarios de los amanuenses que lo auxiliaban 'y los
costos de la imprenta. Ademés tenia la salud de tal modo guebrantada
gue no podia ocuparse simultineamente de su oficio de abogado y de
llevar adelante el Teatro por lo que a mediados de 1791 gestioné FI
rombramiento de oidor en la vacante existente en la Real Audiencia
de Buenos Aires, con la facultad de poder cobrar el sueldo en la Corte
sin hacerse cargo del puesto hasta dos afios después de la designacién,
término que estimaba suficiente para perfeccionar su obra!7,

Pérez y Lépez sélo consiguid a medias su propésito: le fué ofrecida
la vacante que ambicionaba pero sin la dispensa de los dos afios, Des-
pués de haber reflexionado sobre el punto y haberse informado de que
Buenos Aires carecia de los elementos necesarios para proseguir su obra
‘‘ecomo son fibricas de papel, bibliotecas y archivos que comprehendan
la legislacién de Castilla que es la prineipal parte de ella’’ 18 deeliné el
ofrecimiento y pidié en eambio la vacante de alealde del crimen de la
Real Cancilleria de Valladolid o la que resultara por la provisién de la
regencia de Valencia. Ignoramos si esta vez tuvo més éxito pero sos-
pechamos que no; en todo caso sabemos que poco despuds, el 17 de
octubre de 1792, terminaba sus dias en el hospital general de Madrid 9.
Pérez y Lopez seguiria apareciendo como finico autor en los 28 tomos
del Testro en donde mo hay otro indicio de su fallecimiento que la
omisién de sus titulos y cargos, que puede notarse a partir del tomo
enarto y el hecho de que en el vigésimo aparezea un sefior Juan José
Tamariz y Aguayo dedicando toda la obra al Prineipe de la Paz.

De un escrito presentado por Tamariz y Aguayo el 12 de mayo de
1796 resulta que éste era abogado de profesién y que estaba casado
con una hija de Pérez y Lépez. Habia ayudado a su padre politico
en la confeccién del Teatro desde los comienzos de la obra y después del
fallecimiento de Pérez y Lépez la habia continuado bajo su exclusiva

17 Archive General de Indias, Buenos Aires 13. La vacante se habia proda-
cido por fallecimiento de Lorenzo Blanco Cicerén y en definitiva fué cubierta
con el nombramiente de Francisco Garasa (RICARDO LEVENE, Historia del Derecho
Adrgentino, Buenos Aires, 1946, t. III, p. 404).

18 Archivo General de Indias, Buenos Aires 13.

19 JusTiNe MATUTE Y QAVIRIA, Hijos de Sewills sedalados en santidad,
letras, armas, artes o dignidad, Sevilla, 1886, t. I, p. 78,
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direccién, bien que ajustdndose al plan trazado por el suegro. Como
Tamariz encontrara graves dificultades para conocer las reales resolu-
ciones referentes a las Indias y deseando cerrar con su publicacién “‘la
puerta a la ignoraneia y al despotismo de los executores mal intencio-
nados y poco instruidos’ solicité al Consejo de Indias, después de
haber impreso los 11 primeros volimenes del Teatro, que se le fran-
guearan las resoluciones no recopiladas, expedidas hasta entonces y las
que aparecieran en lo sucesivo. El 17 de junio de 1796 el Consejo
resolvié acceder franqueando a Tamariz las cédulas generales.

Para conocer el eriterio que presidié la seleccién de los materiales
del Teatro y las ideas de Pérez y Lopez en materia juridica y politica,
es til la lectura del discurso preliminar que encabeza la obra. Alli su
auntor se nos revela como un hombre que sigue doeilmente las corrientes
Ideolégicas de su época estimando textos y acontecimientos con la tabla
de valores proporcionada por el despotismo ilustrado. Da por sentado
sin discusién previa que el ideal politico ¢s una monarquia centralizada
que estimule el progreso material y aliente el trabajo honrado de los
artesanos, y esas notas configurativas del mejor régimen imaginable son
las que le servirin para juzgar las distintas etapas de la vida juridica
espafiola. El Fuero Juzgo —afirma— es un eédigo propio de una
nacién guerrera, no bien consolidada, que deseuida ‘‘la agricultura,
artes y comercio, que son las bases de un imperio sélido y eculto’” (p.
IIT). Reconoce a Fernando III y a Alfonso el Sabio el mérito de haber
comprendido los males anejos a la multitud de fueros particulares y
‘‘los temibles y perjudiciales efectos de la anarquia feudal” (p. XIX).
Como prueba de la excelencia de Las Partidas cita la ley que consagra
ln monarquia hereditaria, las que preceptiian el respeto debido a los
inenestrales y artesanos y patrocinio de los reeién convertidos a la fe
catblica y la que reduce la infamia a los verdaderos delincuentes sin
hacerla trascendente a sus familias (p. XXII), es decir tépicos reac-
tualizados en el siglo XVIII y orientados hacia las direcciones preco-
nizadas por el iluminismo. Desde luego que las mejores ecalificaciones
quedaban reservadas a las reformas emprendidas desde el advenimiento
de la Casa de Borbén: con la autosatistaecién caracteristica del hombre
de la centuria ilustrada, que se siente superior a sus antepasados,
Pérez y Lépez mira a su alrededor para registrar orgullosamente las
redidas adoptadas por Carlos III y su hijo en el camino de ‘‘las
luces’” (p. XXXIV). ’
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~ Frente al derecho romano siente alguna perplejidad determinada
por el accionar de mdviles divergentes cuales son la simpatia con que
el despotismo imperante contempla al cesarismo peculiar del derecho
romano y el nacionalismo juridico cada vez méas acusado, que impulsa a
buscar soluciones propias, pero en definitiva considera que las leyes
romanas ‘‘contienen mucha sabidurfa’’ y se decide a reservarles un
lugar en su Teatro junto al derecho candnico y al real. Si no hubiera
otras razones --sostiene— bastaria el hecho de que se permita alegarlas
en defecto de leyes reales y el de que constituyeron antiguamente el
derecho de Espafia (p. VIII). Y a tanto llega que en el Teatro no sélo
ineluye leyes romanas que tenian su equivalente en el derecho espafiol
de la época sino también otras exclusivas de Roma como las referentes
a los oficios y dignidades romanas (t, XXI), a los gladiatores (t. XV),
a los hijos de los colonos adseripticios (t. XI), ete.

Al tratar de las leyes reales se pronuncia en favor de la inclusién
de las derogadas abonando su sentir en las razones siguientes: a) que
estando casi todas derogadas sélo en parte, hubiera sido preciso destro-
zarlas para dejar subsistentes sélo las clausulas vigentes; 2) que las
leyes derogadas contribuyen y son preecisas para la inteligencia de las
subsistentes; 3) gue en defecto de éstas debe gobernar la razén de
aquéllas con preferencia a las opiniones particulares; 4) que las leyes
derogadas son indispensables para formar la historia de la legislacién
de Espaiia y sus Indias hasta hoy inexistente ‘‘ecomo que la conocida
con el nombre de Franckenau y otras semejantes se limitan a una mera
historia de los cuerpos reales pero no lo son de las materias juridicas
que tanto se requiere’’ 20,

No obstante estas palabras y un pasaje del disecurso preliminar en el
gue considera que su Teatro servird de aparato al historiador que desee
hacer la historia juridica espafiola, Pérez y Lépez olvida estos propé-
sitos al ocuparse del derecho indiano y confiesa que por motivos de
espacio ha omitido todas las disposiciones expedidas con anterioridad
a la Recopilacién de 1680. Mas que en la insercién de textos vetustos
su interés por la historia del derecho queda evidenciado en los parrafos
iniciales de cada articulo de su T'eatro consagrado casi siempre a eshozar
la evolucién experimentada a través del tiempo por la cuestién abor-
dada.

Sobre el conjunto del sistema legal del momento en que le toca es-

20 Archivo Gemeral de Indias, Indiferente General 1657,
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cribir, comparte la opinién desfavorable de casi todos sus contempora-
reos que aspiran a substituir lo que alguno llamaba ‘‘caos de la juris-
prudencia’’ por un cuerpo més arménico y racional. Pérez y Lépez
no escapa a la corriente dominante y en su discurso preliminar destaca
los inconvenientes resultantes de que las instituciones se encuentren
desmembradas en diferentes titulos y eddigos. ‘‘De aqui proviene en el
dia la dificultad de encontrarlas todas, quando es necesario su cono-
cimiento: de aqui la duda y eonfusion en que a cada paso se hallan los
profesores, sobre si el titulo o ley que tienen a la vista estd derogada por
otra posterior, o necesita de las luces que ofrecen las anteriores, de
aqui que por lo regular se encuentran los profesores como aislados,
unos en el derecho eivil, otros en el canonico y algunos en el real y
practico y de aqui finalmente nace que las personas ilustradas deseen
con anhelo un hilo gque conduzea con seguridad de un extremo a otro
en esta especie de laberinto’ (p. XLIV).

Pérez y Lépez eree haber proporcionado ese hilo conductor y no
oeulta que esta satisfecho de su propia obra que prestaria gran utilidad
a los abogados, a los historiadores, y aun al gobierno que encontraria
en ella las bases para formar un nuevo cédigo. Su yerno y continuador
no le va en zaga v afirma que segtn el dictamen de algunos sabios el
Teatro es la obra ‘‘“mejor que se ha escrito en punto a legislacion’’ 2.

Aunque este juicio fuera, y efectivamente lo es, exagerado, lo cierto
es que sus contemporaneos apreciaron la comodidad que resultaba de
encontrar agrupados por materias a los principales textos legales y el
Teatro se difundié rapidamente por todo el Imperio. Terminé de apa-
recer en 1798 y va en enero de 1799 se solicitaba en la Corufia permiso
para enviar al comerciante de Buenos Aires Manuel de Sarratea en el
bergantin Arrogante cuatro cajones de libros ‘‘con 448 libros Teatro
de la Lexislacion de Espaiia e Indias a la rustica’’ *. Se incorpor¢ a las
principales bibliotecas del Rio de la Plata desde Buenos Aires a Char-
cas ¥ y figurd entre las primeras donaciones recibidas por la biblioteca
publica portefia %,

21 Archivo General de Indias, Indiferente General 1657,

22 Archivo General de la Nacidn, Divisién Colonia, Seccién Contaduria,
Aduana de Buenos Aires 1799, XIII-36-9-5.

23 Nos consta que figuraba en la rica biblioteca de Francisco Gutiérrez de
Escobar, el autor del célebre ‘‘cuadernilio de Gutiérrez’’.

2¢ GUILLERMO FuRLONG, Bibliotecas argentinas durante la domsinacién hispd-
nica, Buenos Aires, 1944, p. 82
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Los asambleistas del afio trece lo eontaron entre sus obras de consulta
junto a las Partidas vy a las recopilaciones de Castilla e Indias = y los
abogados continuaron manejando sus tomos hasta que los cédigos na-
cionales vinieron a modificar substancialmente nuestra legislacién.
Aunque a las leyes que ineluia in extenso o en extracto no se les podia
otorgar cardcter de auténticas por tratarse de una ohra particular
fueron a menudo citadas en eseritos forenses o trabajos de doctrina
dandose por suficiente respaldo la autoridad de Pérez y Lépez. La me-
jor prueba de ello es que Manuel José de Ayala aspiraba a que se
diera a su cedulario el mismo erédito que al Teatro de la Legislaciin 5.
Recordemos que entre nosotros, Dalmacio Vélez Sarsfield, que tenia
dos ejemplares del Teatro en su hufete > lo cita repetidas veces como
fuente al adueir leyes no recopiladas 8.

Como buena parte de la obra se habla colocado por suseripeidn
pronto se agoté el saldo consignado a libreros y el Teatro fué hacién-
dose mis y mas escaso. ‘‘ Extremely scarce’’ lo considera Salva en 1826
v lo mismo dicen afos después Leclere y Brunet =,

- Queda por preguntarse ahora cudl es el valor del Teatro de la Legis-
lacion para los modernos estudios de historia del derecho espafiol e
indiano o dicho de ofra manera en qué puede todavia servir al inves-
tigador actual. Los encabezamientos de cada articulo en los cue el autor
pretende dar ‘“su definicién, idea de su origen, principios y reglas
generales’” satisfarin raramente su interés y a lo sumo le serdn dtiles
para conocer el ‘“‘estado de la cuestién’ a fines del siglo XVIII, Con
las orientaciones bibliograficas que proporciona ocurre otro tanto pues

25 4dsambleas Constituyentes dArgentinas, fuentes seleccionadas por EwmILio
RavieNaNI, Buenos Aires, 1939, t. VI, 1* parte, p. 775. El ejemplar del Teatro
habia sido franqueado por el director de la Biblioteca Piblica Luis José Cho-
rroarin el 14 de agosto de 1813 (Juaxn CANTER, La Asamblen General Constitu-
yente, en ACADEMIA NACIONAL DE LA HISTORIA, Historia de la Nacion Argenting,
ed. bajo la direccién de Ricarpo LEVENE, Buenos Aires, 1947, 2* ed., t. VI,
1+ sece., p. 85). B

26 JuaN MaNzaNo, Estudio preliminr a las Notas ¢ la Recopilacidn de Indias
por MANUEL JOSEF DE AYaL4, Madrid, 1945, p. LXIV.

21 Catdlogo de la Biblioteca Dalmacio Vélez Sarsfield, prélogo del Dr. EN-
RIQUE MagrTiNgz Paz, Cérdoba, 1940.

28 DaLMACl0 VELEZ SARSFIELD, Derecho Piblico Eclestdstico. Relaciones del
Estado con la Iglesia en la antigua dAmérica Espaiolas, Buenos Aires, 1854,
pp. 38, 53 y 107.

20 VINCENT SALvi, 4 catalogue of spanish and portuguese books with occa-
stonal litterary amd bibliographical remarks, London, 1826, p. 168; CH. LECLERC,
Bibliothecs Americana, Supplément, Paris, 1881, p. 71, Ne 2898; Jacqoues CHAR-
LES BRUNET, Manuel dw libraire et de l’amateur de livres, Paris, t. IV, p. 498.
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casi siempre se reducen a unos pocos titulos muy conocidos si es que
no los omite completamente. De todos modos hay veces en que la selec-
cién de autores que hace Pérez y Lipez o su llamada de atencién sobre
algin aspecto de un tratadista determinado contribuyen a patentizar
el eriterio del siglo ilustrado sobre un problema; verbi gratia al desarro-
llar el articulo gremios mayores anota que en el trabajo de Condorcet
sobre la Riqueza de las Naciones, traducido por Martinez de Irujo se
kabla de ‘‘los perjuicios que siguen al interés de la Nacién de la for-
macién de gremios y sus leyes en Europa’ (t. XV, p. 198).

Las transeripeiones o resiimenes de leyes recopiladas que coustituyen
el grueso de la obra son hoy de escaso o ningtin valor no asi las breves
apostillas en las que P’érez y Loépez nos informa sobre su aplicacién
v en las que refleja la practica juridica espafiola o al menos la de los
tribunales de Madrid y Sevilla que fueron los lugares donde actué.
A veces se limita a poner al pie de una ley ‘““derogada’’; otras explica,
““derogada por costumbre’’ o ‘‘derogada en esta parte por costumbre

’

contraria”’; glosando a alguna ley penal nos dice que ‘‘no esti en

L1

prictica esta ni otras penas semejantes’’ o que ‘‘las penas preseriptas
por dichas leyes de recopilacién parecen conformes a la practica del
dia’’; a veces puntualiza expresamente déonde se observé lo que dice:
en tal caso “‘se suele oeurrir al tribunal superior del distrito, como en
Sevilla y en otros’” o ‘‘esta ley se practica en algunas partes en donde
se acostumbra llevar la décima parte de las ejecuciones como en la
Corte, Valladolid y otras pero no en Sevilla’’ o generaliza diciendo que
‘“lo que se practica en los tribunales de Espafia en causas de rebel-
dia es...’". ’

Otro filén aprovechable del Teatro es el econjunto de resoluciones no
recopiladas de Castilla y de Indias. Ricardo Levene, que ya lo utilizé
en sus primeros trabajos, lo eita expresamente entre las fuentes a las
que puede recurrirse para conocer la legislacion indiana expedida con
posterioridad a la Reeopilacién 3® y Antonio Muro Orejon expresa
recientemente que ‘‘aunque no contiene el Teafro... todas las resolu-

30 Cedulario Americano del siglo XVIII. Coleccion de disposiciones legales
indianas desde 1630 a 1800 contenidas en los Ceduwlarios del Archivo Generol de
Indias. Estudio y comentarios por Antonio Muro Orejém, Sevilla, 1956, t. I,
p. X3V,
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ciones post recopiladas, su uso es indispensable por ahora, para el
conocimiento del derecho americano borbénico’” 31,

No pueden sino aceptarse estos pareceres pero cabe afiadir que el
total de sumarios y textos indianos contenidos en el Teatro es bien
exiguo. El recuento efectnado siguiendo el hilo de sus 28 volimenes
nes da apenas la cantidad de 186 dlisposicinoes, referentes en su mayo-
ria a real patronato y cuestiones militares, repartidas mis o menos
uniformemente en todos los tomos. Un examen mas detenido de la
indole de ellos nos lleva al convencimiento de que Pérez y Lépez no
bused siempre incluir lo mis importante o general sino lo que habia
venido a sus manos: se explican asi algunas anomalias como por ejem-
plo el hecho de registrarse el reglamento dictado por el Obispo Herboso
para las misiones de Mojos ¥ no la Real Ordenanza de Intendentes del
YVirreinato del Rio de la Plata,

31 RICARDO LEVENE, Introduccidn al estudio del Derecho Indiano.- Conferencia
naugural del owrso... leida el 3 de agosto de 1915, Buenos Aires, 1916, p|. 9;
Idem, Historia del Derecho Argentino, Buenos Aires, 1945, p. 331,

3.




NOTICIAS

PRIMERA REUNION ARGENTINA DE PALEOGRAFIA
Y NEOGRAFIA (CORDOBA, 1956)

A mediados de diciembre de 1956 se reuni6 en Cérdoba una
asamblea de historiadores, convocada por el Instituto de Estudios Ame-
ricanistas de la Universidad local, con el fin de unificar normas para
la edicién de documentos.

Institutos representados. — Por invitacién del mencionado Ins-
tituto, que dirige el doctor Ceferino Garzén Maeceda, concurrieron de-
legados de los archivos v los centros de estudios que realizan habitual-
mente publicaciones documentales en el pais. La idea fué realizar una
reunién de especialistas en la materia con prictica efectiva en la edieidén
de textos histéricos, a fin que los debates pudieran concretarse en nor-
mas Utiles y necesarias. De ahi también la ventaja que tuvo el reducir
el numero de invitados a un namero pequefio, dieciséis en total, con
lo cunal las deliberaciones pudieron hacerse en mesa redonda, econ parti-
eipacion activa de todos.

Delegados. — Los miembros de la Reunidn fueron los sigmientes:
Dr. CerrriNO (iaRzON MacEpa, Director del Instituto de Estudios
Americanistas; profesores CarLos SEGRETTI y Errain U. BIScHOFF,
también del referido Instituto; profesor ANTONIO SERRANO, del Ins-
tituto de Arqueologia de la Universidad de Cérdoba; Profesor AURE-
o Z. Taxooi, catedritico de paleografia y diplomatiea de la Univer-
sidad de Cérdoba; sefior ArTUrRO G. Lazcaxo Couoprero, Director del
Archivo Histérico de la Provincia de Coérdoba; profesor RicaRpo
R. Camier-Bois, Director del Instituto de Investigaciones Histéricas
de la Universidad de Buenos Aires y delegado también de la Acade-
mia Nacional de la Historia; doctor RoBERTO ETCHEPAREBORDA, Di-
rector del Archivo General de la Nacion; sefior JuaN ANGEL FaRINI,
Delegado del Museo Mitre, de Buenos Aires; profesor Jurio Cfsar
GoNzALEZ, catedratico de historia de América de la Facultad de
Filosoffa y Letras de Buenos Aires; sefior Augusto E. MaLLIE, sub-
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