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La lengua lisonjera. Historia de la interpretacion de fray Luis de Ledn a través de sus
retratos.

Por José Manuel Diaz Martin

“Ansi que Job era sencillo, que es decir dentro y fue-
ra uno mismo; y, cual en el animo, tal en el rostro.”
Fray Luis de Ledn, En el libro de Job (1,1)

l. Introduccion.

A un feliz e interesado malentendido debemos el primer retrato de fray Luis de Ledn, el grabado
que Francisco Pacheco sacé del térculo alrededor de 1599 con vistas a su inconcluso Libro de des-
cripcion de verdaderos retratos de ilustres y memorables varones, inédito hasta 1886. Como sefia-
la el epigrama de Rodrigo Caro que lo acompaina, muchas eran las ciudades espafiolas que se
disputaban el titulo de su nacién, querella que comparaba a la que tuvo a Homero por protagonis-
ta:

“Hispalis, llliberis, Salmantica, Mantua, Toletum,
municipem iactant te, Ludovice, suum.”

Sevilla, Granada, Salamanca, Madrid y Toledo. A
todas ellas estuvo vinculado fray Luis: en Salaman-

ca profesé de agustino y estudid y ensefié teologia

durante décadas; en Toledo obtuvo el bachillerato
en teologia; en el convento agustino de Madrid

residié las largas temporadas al final de su vida

para tratar distintos negocios en la Corte, ocupan-

do sus ocios en la escritura; en Granada, a cuya

chancilleria fue destinado su padre como Oidor ] 'EL MAESTRO FRAI LVIS DELEON | %14

C s . ) Silus obras acerradas de algun Avtifice le lian (como dize ] [ 783
(Juez, para entendernos), visité a su madre ya viu- ‘m,r. e oo s oo Lo de e S

engrandecer fu infinita Sabiduria. imas cuando vemos que nacen algunos ombres,aed’

parados de tantas gracias que parcce que bueren hechos, fin otro medio, por fus divir
parados d y e y que tueron hechos, i lio, por fus divinas

da; su padre también ejercid, en un periodo inde- s
terminado, en Sevilla, con cuyo circulo literario, formado en torno a don Juan de Mal Lara, fray
Luis mantuvo sin duda relaciones. Pero ninguna de ellas le vio nacer, como declaré el propio fray
Luis en su proceso ante la Inquisicidn, sino Belmonte, en la entonces castellana Mancha de Ara-
gon, hoy en la provincia de Cuenca. La misma zona de la que procedia su piadosa familia, tanto
por parte de padre, don Lope de Ledn, como de madre, doiia Inés de Varela, ambos con ascen-

dientes judeoconversos. Hasta aqui el malentendido.
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Fray Luis de Ledn

De aqui en adelante, lo intencionado: aquel libro tenia por blanco recordar y exaltar a los hom-
bres con los que Andalucia y, sobre todo, la ciudad de Sevilla, habian contribuido a la gloria de la
Patria (en las letras y en las artes, en las ciencias y en la doctrina, en la guerra y en la administra-
cién). Y si bien el informador de Pacheco (el agustino fray Luis Moreno de Bohdrquez) no le ocultd
el origen belmontefio de la familia de fray Luis de Ledn, ningln dato cierto disponia sobre el asun-
to (que no se resolveria definitivamente hasta el siglo XIX, con la publicacién de las actas del pro-
ceso inquisitorial), asi que el pintor eligid, dentro de la panoplia de la que disponia, las dos ciuda-
des que atraian hacia su proyecto a tan descollante figura: Granada, donde situd su nacimiento, y
Sevilla para su concepcion

“El Licenciado Lope de Leon, su Padre, siendo uno de los mayores letrados de su tiempo, vino por Oidor a
Sevilla, donde hizo oficio de Asistente, i en ella tuvo (para onra de nuestra Patria) este ilustre hijo que, sien-

do promovido luego a la chancilleria de Granada, nacio en ella el afio 1528 para engrandecer I’Andaluzia, la
Nacion Espafiola i el mundo.”

Y, agradecido y aclarado el origen de la estampa, detrds de la cual vinieron tantas otras mucho
menos primorosas, es hora de dejar sentado también que, con ser el retrato mas cercano en el
tiempo a fray Luis, no es ya un dibujo del vivo, del que sélo habriamos gozado si se hubiera con-
servado su autorretrato, del que también nos informaba el pintor. Que es algo parecido a lo que
nos sucede con la interpretacién de su vida y de su obra: ¢hasta qué punto se ajusta la fama que
han merecido al conocimiento que tenemos de ellas? Y, ain mas: éen qué medida se aproximan a

su realidad la multitud de representaciones que se nos han ofrecido a lo largo del tiempo?

Fray Luis de Ledn murid relativamente joven y castigado por la vida, a los 64 afios, habiendo co-
menzado a publicar apenas diez afos antes; y dejo ya listo —o casi- para la imprenta tanto como lo
que saco a la luz. Algunas de esas obras las vieron los siglos venideros; otras perecieron. Y a cam-
bio de estas ultimas no se ha cejado de revolver en bibliotecas y archivos, cddices y legajos, a la
busqueda de cualquier nuevo papel orientador, indicio o pista que dar a las prensas a sabiendas
de que algunos los hubiera considerado indignos de lo perdido: lecciones escolares tal y como las
tomaron sus alumnos, cartas, ensayos, apuntes, escritos a medio terminar... Restos de un naufra-
gio. Que lo es de mucho mas que de una obra literaria: se trata de un tono moral, de un estilo de
pensar y de interpretar la realidad en los que esa obra se explicaba. Del mismo modo que esa
actividad arqueoldgica responde a algo mas que al puro prurito de exactitud: es indice de la sos-
pecha de que en la obra y en el pensamiento de fray Luis, tal y como quedaron reflejados en lo
que dejé publicado a su muerte, no estd su ultima palabra, aquella que ya albergaba en su dnimo
y habia trasladado, de aquella manera precaria en la que ese trasiego puede tener lugar, al papel.

Vida y obra se co-implican, como el rostro y el &nimo de Job, en una coherencia final escurridiza.

Fundacién Ignacio Larramendi 2



Fray Luis de Ledn

Una y otra se levantan, si, como monumentos; pero monumentos enigmaticos, objeto de las mas

diversas interpretaciones y reinterpretaciones, lecturas y relecturas, a falta de ese retrato autén-

tico, de esa foto final: el aspero fraile justiciero, el sublime poeta horaciano, el imaginativo forja-
dor de didlogos, el perseguido escriturista hebraizante, el firme amigo de la reforma carmelita, el
tedlogo del misterio de Cristo, el humanista neoplaténico, el cabalista cristiano, el espiritual ascé-
tico, el moralista estoico, el demdcrata radical, el mistico del lenguaje... A todas ellas, y a alguna
mas, ha dado pie. Cada una de las cuales supone un retrato que parte, también aqui, de una base
cierta —que todos sus lectores pueden mas o menos compartir seguin se apoyen en el peso de los

datos- sobre la que actla una derivada intencional —ya introducida por los intérpretes.

Lo que, por una parte, no hace mas que reflejar la capacidad que ha tenido el nombre “fray Luis
de Ledn” y su multiforme trabajo de atravesar significativamente el tiempo, pues esa acumulacion
de etiquetas no es sdlo producto de la mas reciente y cientifica investigacion, sino de un afan
dilatado a lo largo de cuatro siglos (cierto es que acelerada en los Ultimos tiempos por la mania
cientifica, normalmente a golpe de diversos centenarios); mientras que, por otra, indica la atrac-
cion que ejerce su capacidad de trascender los limites de su época, lo mas parecido a la inmortali-
dad que conocemos en el siglo, que ha convertido a su nombre en un campo sobre el que dispu-
tar hacia qué lado del espectro ideoldgico, en sus diversas formas epocales, debe ser orientado
para darle respaldo con su nombre (asi se ha hecho de él un criptojudaizante, un erasmista ver-
gonzante, un protestante encubierto, un tipico tedlogo de la contrarreforma catdlica...) a través
del progresivo conocimiento que se iba teniendo de esa vida y obra y de la seleccién de materia-
les a la que ese goteo daba lugar, hasta el punto de que se pueda sostener que cada época ha
tenido su fray Luis como resultado de la eleccidn, acumulativa o no, de los datos y textos con los
gue se adaptaba su nombre a la sensibilidad —como se dice ahora- del momento, a su vez plasma-
da en los distintos retratos que cada una de esas épocas iba dejando tras de si. Sin embargo, co-
mo aqui también se sostendrd, ésta es sélo una parte de la razdn de su persistencia; la otra parte
hay que buscarla en los obstaculos que han impedido su afloracién genuina (patente en lo que ya
conocemos), que residen precisamente en la genealogia de la historia de la que ha formado parte
su recepcion: una historia fundamentalmente politica (aun cuando esa recepcion diga haber sido
hecha bajo los auspicios de la mas o menos rigurosa ciencia), alejada de los fundamentos desde

los que fray Luis escribia, que irremediablemente tenia que hacer de él un insoluble problema.

Il. Filésofo, tedlogo y escriturario escolar, escritor espiritual y reformador agustino (1527-1591).

Nacido en un dia indeterminado de 1527 6 1528, fray Luis de Ledn fue el primogénito de una pia-

dosa familia que daria otros cuatro hijos al mundo. Recibid sus primeras letras en el ambiente
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refinado y religioso de la itinerante Corte carolina a la que pertenecié su padre como jurista (Ma-
drid 1532, Valladolid 1536). Ya a los cinco afios se dice que sabia leer y cantar. Y de aquellos pri-
meros resultados, las posteriores esperanzas: su padre, al ser destinado a la chancilleria de Gra-
nada como Oidor, considerd que su retoiio ya estaba listo para recibir los estudios reglados que le
llevarian a continuar la saga familiar y le mandé a Salamanca bajo la tutela de su hermano Fran-

cisco, catedrdtico de canones en aquella universidad. Catorce afios tenia entonces el joven Luis.

A partir de aqui entra en los registros y papeles de su tiempo, aunque todavia sin ruido y mas bien
para alejarse de él: tras probar durante cuatro o cinco meses las delicias de la vida pupilar en
aquella ciudad, entonces como hoy eminentemente estudiantil, ingresé como novicio en el con-
vento agustino de san Pedro. Un convento en el que volvia a encontrarse como en casa: la fama
de aquel cenobio se debia hasta entonces a su virtud, piedad y santidad; y muchos de sus compa-
neros, aquellos a los que se habia unido en la suerte de la vida en comun, eran excelentes vasta-
gos de la nobleza de la época y jovenes prometedores en las letras y en el estudio. Y no tardaria
en cambiar de signo la falta de pretensiones intelectuales de aquella comunidad: por las mismas
fechas en que Luis de Ledn entraba en el convento, el general de la orden, Jerénimo Seripando,
de visita por Espafia (1541), les instaba a retomar los estudios teoldgicos, sostén del adecuado

culto a Dios (estaba todavia viva la infausta memoria del también agustino Lutero).

Nada mas emitir sus votos perpetuos (29 de enero de 1544), el ya fray Luis de Ledbn comenzara en
el convento sus estudios de Artes (gramatica latina, logica y filosofia natural y moral), completan-
do su bachillerato dos afios mas tarde. Dos afios en los que se habia revelado la inanidad teolégica
de aquella comunidad y de toda la provincia agustiniana castellana, incapaz de mandar a Italia a
uno de sus miembros para asistir a Seripando en los debates del Concilio de Trento, cosa de la que
el general se dolia amargamente. Pero su esfuerzo terminaria dando frutos: se estaban formando
entonces Juan de Guevara, Luis de Ledn y Pedro de Uceda, que darian paso a la generacién poste-
rior de los Diego de Zuiiga y Pedro de Aragdn. Terminados aquellos estudios, que completé bajo
la atenta mirada de su conmilitén Juan de Guevara, unos afios mayor, fray Luis se inscribira en
Teologia en la Universidad, como atestiguan sus libros de matriculas, en los que su nombre apare-
ce de 1546 a 1555 menos en el curso 1551-52. Un curso éste ajetreado para fray Luis: en él tuvo
probablemente lugar su primer conato de rebeldia, el que le llevd a enfrentarse con el provincial
de entonces, fray Francisco Serrano, dadas las acusaciones que corrian contra éste en la casa lla-
mandole tirano, palabra de la que tanto gustd usar el belmontefio a lo largo de su vida; y en ese
curso, terminados los estudios de teologia en abril de 1551, impulsado por aquella escaramuza o

simplemente atraido por las facilidades que le ofrecia el Estudio de la ciudad, obtuvo, a sus 23
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afios, el bachillerato en Teologia en Toledo, a la que cantd en su Profecia del Tajo. Con el bachille-
rato en el bolsillo ya podia ayudar a otros frailes en sus estudios y pensar en la licenciatura para
acceder a la docencia universitaria. Para la que eran necesarios otros dos cursos de teologia bajo

la direccidn de un maestro, lo que hizo ya de nuevo en Salamanca.

Aquellos fueron ocho afios determinantes en la vida de fray Luis de Ledn; afios de rigurosa forma-
cidn teoldgica entre los mejores maestros de la época. No ya Vitoria (a quien, como joven alumno
de Artes, fray Luis seguramente vio pasear o ser llevado en parihuelas por la ciudad o, ya recién
inscrito en la facultad de Teologia, quizd escuchd en alglin acto sostenido por el maestro poco
antes de morir), pero si sus discipulos o continuadores en la Escuela, los también dominicos Mel-
chor Cano y Domingo de Soto, de vuelta del Concilio, a cuyas discusiones habian contribuido deci-
sivamente. Por entonces conocié también al joven Benito Arias Montano, que paso por el conven-
to en 1554 con su traduccion castellana del Cantar. Y, tras esos afios, y quizd acicateado por esta
ultima visita y por la exigencia de la Universidad salmantina de que, para licenciarse, los bachille-
res, ademas de dos cursos de teologia hubiesen leido también un curso de Biblia bajo la direccién
de un Maestro, marcho al otro Estudio sefiero de Castilla, la Universidad de Alcala, durante el
curso 1556-57, donde tuvo por profesor de teologia al dominico Mancio de Corpus Christi y fue
dirigido en Biblia por el benedictino Cipriano de la Huerga; un contacto éste que le dejard profun-
da huella y que dio lugar al primero de sus trabajos escolares que se conserva, “De la diferencia
de la gracia recibida por la ley vieja y por el Evangelio”, al integrarlo posteriormente en sus leccio-
nes De legibus. Durante aquella estancia dio clases en el convento agustino y a final de curso, en
mayo, llegaba a Duefias, al capitulo de la orden que elegiria al nuevo provincial, para pronunciar el

discurso de apertura ante la presidencia circunstancial de fray Alonso de Orozco.

A la simbdlica edad de 30 afios comenzaba fray Luis su vida publica mediante una pieza oratoria
que ha dado mucho de qué hablar. O de qué no hacerlo, pues durante mucho tiempo —todo aquel
en el que reind una imagen muelle de fray Luis- se consideré que no podia ser suya. Pero esa dia-
triba lleva su marca. La marca de su elevado estilo también latino, de su inteligencia exegética, de
su prurito contra todo signo de tirania, de su voluntad de agitar conciencias, del amor por su or-
den y su santo patrdn. Y también la marca de aquellos tiempos, sefialados segun fray Luis por un
progresivo alejamiento de la virtud y la santidad de la vida religiosa, en la que se apoyaba la vida
de la comunidad politica (inquietud a la que también dio expresién poética en su oda A todos los
santos). Pero también, por qué no recordarlo, tiempos sefialados por la bancarrota del pais, re-
cién declarada por Felipe Il, por la derrota de los ejércitos catdlicos en Europa, por la paralizacién

de los trabajos conciliares. Su gesto vislumbraba la negrura de los nubarrones que se cernian por
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doquier y que tan bien se compadecian con el tema de meditacidn de su oratio, extraido del apo-
calipsis sinéptico de san Mateo: el del siervo fiel (Mt 24,45). Y a esta actividad oratoria en publico
—y también a la poética en privado- se dedicé en los afos siguientes, afos de busqueda de un
lugar desde donde hacer oir la Palabra de la que en aquel discurso se decia portador: Deus opti-

mus maximus. No tardarian en llegarle las oportunidades.

Después de pasar una temporada alejado del convento de Salamanca, quiza por la polvareda le-
vantada en Duefas, dedicandose a la docencia y el estudio en el convento agustino de Soria, vol-
via a la ciudad a comienzos del curso de 1558-59 e incorpord el 31 de octubre de 1558 el titulo de
Bachiller en teologia ganado en Toledo. Eso le otorgaba, de acuerdo con los cursos completados,
el derecho a acceder al grado de licenciado previo paso por una serie de ejercicios y un examen
final. Se pasd todo el curso y parte del siguiente preparando aquellos ejercicios y el examen mien-
tras explicaba la Suma de santo Tomas (en materias que mas tarde leeria en su catedra: De fide,
De spe, De caritate) a sus compafieros del convento agustino y a otros oyentes que las preferian a
las del catedratico de Visperas en la universidad, el dominico Juan de la Pefia. De diciembre de
1559 a julio de 1560 escuchd las lecciones de Biblia que impartia Domingo Bafiez en San Esteban,
el convento salmantino de los dominicos. Por entonces, los agustinos acogieron de nuevo al tro-
tamundos de Arias Montano, de vuelta de sus viajes por ltalia, que esta vez trabd mas estrecho
contacto con fray Luis y le mostré un manuscrito que traia, probablemente el Libro grande (c.
1545) con el que Giorgio Siculo, finalmente declarado hereje, habia tratado de influir en las discu-
siones conciliares sobre el tema de la justificacion; lo discutieron —en aquello que llegd a entender
fray Luis, pues estaba en italiano, lengua que por entonces no dominaba- por no encontrarlo del
todo candnico (Arias Montano confesd después a fray Luis que lo habia quemado y éste lo denun-
cié a la Inquisicidn a instancias de fray Diego de Zuiiiga unos afios mas tarde sin mas consecuen-
cias) y suscitd uno de los ejercicios que fray Luis defendié en su licenciatura, el dedicado a la justi-
ficacion (que también incorporaria posteriormente a sus lecciones escolares De gratia et iustifica-
tione). La exposicion publica de aquellos ejercicios fue en su mayor parte presidida por el decano
de la facultad, el dominico Domingo de Soto, que los aprobd. Aunque alguno de ellos se perdio
(como el dedicado a las indulgencias), en su mayoria se conservaron, bien en sus posteriores lec-
ciones (la ofrenda de Melquisedec como tipo del sacrificio de Cristo fue a sus lecciones De eucha-

ristia), bien en las Quaestiones variae que recopilaban sus trabajos estudiantiles.

A continuacidn se le sefialé dia para el examen: el 6 de mayo de 1560, en el que se encerrd, como
era tradicidn, en la capilla de santa Barbara de la catedral para preparar dos temas de los Libros

de las Sentencias de Pedro Lombardo de la terna que le habia tocado en suerte: la comparacion
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de la sabiduria de Cristo y del Padre y algunos predicados que se atribuyen a Dios, que rondarian
su obra durante toda su vida. Fray Luis de Ledn fue aprobado por unanimidad y al dia siguiente
recibia la Licenciatura. Titulo que, a su vez, le daba derecho a colar el Magisterio (doctorado), cosa
que pidié el 10 de mayo. Un grado no tan exigente en su parte cientifica (exposicién de unas cues-
tiones que eran de eleccidn del candidato) como en la econdmica, por lo que fray Luis tuvo que
echar mano de su familia, de la orden y de un préstamo de la Universidad. El 30 de junio tanto él
como fray Juan de Guevara defendian sus conclusiones. Por los registros de aquellas ceremonias
no sabemos de qué trataron las de fray Luis, aunque no seria de extrafiar que fueran aquellas
sobre Biblia que se recogen también en las Quaestiones variae si suponemos que tenia ya puesto
el ojo en la sustitucion de la catedra que acababa de salir a concurso (su titular, el dominico fray
Gregorio Gallo, habia sido designado obispo de Segovia), habiéndole conminado su provincial,
fray Juan de San Vicente, por voto de obediencia y bajo pena de excomunion, a disputarla. Fray
Luis no habria hecho asi mas que presentar sus credenciales ante el grueso de la facultad. Ese
mismo dia, después de defender sus conclusiones, ambos eran coronados como Maestros en
teologia. Los agustinos del convento salmantino retornaban asi a la Universidad después de una
larga ausencia. Y, tras los ejercicios, vinieron las celebraciones. Después de los gallos, las bromas
poéticas que se hacian a costa de los nuevos maestros, a fray Luis, como el mas joven de los dos,

le correspondié pronunciar el discurso ante las autoridades de la facultad.

La oposicién de Biblia se convocd unos dias mas tarde y a fray Luis se le sefialé ejercicio para el
lunes 18 de julio, correspondiéndole el tercer capitulo de la epistola a los Galatas, que explicaria
veinte afos mas tarde, cuando obtuviera en propiedad la catedra. La sustitucién, sin embargo, fue
para Gaspar de Grajal, con quien fray Luis entablaria a partir de entonces una intima amistad.
Unos meses mas tarde, a finales de noviembre, volvia al pulpito de la Universidad, esta vez por
corresponderle hacer el elogio funebre del decano de Teologia, Domingo de Soto, dado que fray
Luis habia sido el ultimo Maestro al que aquél habia apadrinado antes de morir. El agustino pon-
drd al dominico de ejemplo del tema que eligié para esta pieza, la vida feliz frente a la vida del
pecado (de nuevo ilustrada con ejemplos demasiado cercanos a los oyentes), que apoyd en la
exégesis de un paso de san Pablo en la epistola a los romanos (5,12) desarrollado con sus habitua-
les hechuras de impecable pieza de oratoria neolatina, estructurada como la de Duefas siguiendo

los cdnones agustinianos y, por ende, ciceronianos.

A todo esto, fray Luis continuaba con sus clases en el convento de los agustinos y puliendo su
traduccién y comentario castellano al Cantar, en el que seguramente llevaba ya tiempo empledan-

dose, quiza desde la época en la que la sustitucidon de Biblia aparecio en el horizonte, o incluso
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antes, desde sus dias en Alcala o desde que supo del intento de Arias Montano. Y al recibir entera
la copia de éste desde Ledn (con ruego incluido de que la trasladara a su pulido latin), después de
habérsela pedido la ultima vez que pasd por Salamanca, seguramente adquirié toda la seguridad
necesaria para considerar que su trabajo estaba a la altura de lo mejor de la época. Nos han que-
dado dos versiones distintas: una que contiene exclusivamente la traduccién y el andlisis de la
letra, que dedicé a dofia Isabel Osorio y que fue la que se difundié bajo cuerda durante anos, has-
ta llegar al Nuevo Mundo vy ser traducida al italiano (en manuscrito) por el obispo franciscano de
Asti Francesco Panigarola; y otra, descubierta hace unos afios en Lisboa, que incluye también un
comentario espiritual. Al acabar se puso a otros: la traduccién y explicacién castellana de los sal-
mos 12 (“Hasta cuando, Sefior, me tendras olvidado...”, hoy perdida) y 41 (“Como la cierva brama
a los arroyos...”, dice su versidn, que se conserva), y la traduccién castellana del libro de Job. Esa
era su callada vida, pero a esas alturas ya no podia desentenderse de otras obligaciones universi-
tarias: a principios de 1561 hacia de procurador de Juan de Guevara; y, como claustral, participé
en el estudio de la reforma de los estatutos de la Universidad, encargada a Diego de Covarrubias,

gue se dilatg, sin gran provecho, hasta finales de verano.

Diez cursos llevaba ya fray Luis dando clases de teologia en los agustinos cuando le llegd la hora
de pasar a la Academia. En diciembre de 1561 habia quedado vacante una catedra de las llamadas
menores (es decir, no vitalicias) en la universidad para explicar los Libros de las Sentencias de Pe-
dro Lombardo segun los comentarios de santo Tomas (en realidad se explicaba la Suma). Fray Luis
se la llevé frente al candidato de los dominicos. En el sorteo, su ejercicio de oposicidn le habia
caido el domingo 21. Después de su exposicion del tema, era costumbre que el candidato pronun-
ciara una arenga solicitando el voto ante el auditorio con derecho a emitirlo (que entonces incluia
también a los alumnos). Sin embargo, fray Luis, poco amigo de las convenciones, y aprovechando
que la oposicidn le habia caido en dia de precepto, en vez de una rastrera peticién del voto les
solté un campanudo sermdn castellano con la misma estructura que habia utilizado para los otros
discursos que pronuncié en actos solemnes, ahora sobre un tema de las bienaventuranzas de san
Mateo (Vos estis sal terrae, Mt 5,13), en el que prolongaba lineas de critica de costumbres ya
aparecidas en los anteriores, en particular en Duefias, aplicadas ahora al estudio y la predicacion,

gue no sentaron del todo bien a algunos colegiales y maestros dominicos.

En enero de 1562 tomaba posesién de una de las catedras en las que pasaria diez afos ininte-
rrumpidos impartiendo clases de teologia escolastica. Primero, como se ha dicho, en la de santo
Tomads, de cuyas lecciones soélo se han conservado aquellas que dictd sobre la tercera parte de la

Suma, la dedicada a la Encarnacidn de Cristo, tema predilecto de fray Luis y en cuyo punto central,
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por cierto, no se mostrd precisamente partidario del Doctor Comun, sino de la opinidn de Duns
Scoto segun la cual el Verbo se habria encarnado aun si el hombre no hubiera pecado. Pero, sin
duda, la mayor parte de lo que impartié en aquellos primeros afios lo volveria a repetir, puesto al
dia (como ya habria hecho entonces con respecto a lo que habia sido la materia de sus cursos
conventuales), en su siguiente fase como profesor de teologia (a partir de marzo de 1565), como
moderador de la cdtedra para leer las Sentencias por algin autor nominalista —en su caso, el do-
minico entonces catalogado como tal Durando de san Porciano. Una cdtedra también temporal
(se renovaba como la de santo Tomas, cada cuatro afios), pero mejor pagada. Estas lecciones se
han conservado y publicado practicamente todas, sea por un curso o por otro: la Encarnacién, la
Trinidad, las virtudes teologales, las leyes, la libertad, la gracia y la justificacidn, la predestinacién,
la creacién (menos la parte de la creacién de los seis dias, hoy perdida), los dngeles. Pocos y esco-
gidos temas que cuadraba a la docencia que en cada curso le correspondia impartir estatutaria-
mente (y, alguna vez, saltdndose ese orden). A las que se aifaden las lecciones leidas como susti-
tuto veraniego de su maestro en Alcala, Mancio de Corpus Christi, en la catedra salmantina de

Prima durante los veranos de 1567 a 1569: los estados (perdidas), la religion, y la eucaristia.

Estas lecciones son documentos preciosos para conocer su pensamiento teoldgico (concentran
mas de veinte afios de estudios y de docencia) y, por tanto, para entender su obra castellana; y en
ellas hay que buscar también la razén de su popularidad como profesor y de que por su aula pasa-
ran estudiantes como Francisco Sudrez y seguramente Juan de la Cruz. Y es que fray Luis traté de
renovar la Escuela en un momento capital de su transformacion: aquel en el que estaban desapa-
reciendo los maestros que participaron en el Concilio para dar paso a quienes se iban a ocupar de
su gestion desde las aulas. Por eso se encuentran en ellas los problemas suscitados en el Concilio
comentados y contextualizados dentro de la erudicidon propia de sus maestros (de la patristica
latina y griega, pasando por la escolastica medieval y renacentista, y hasta llegar al humanismo
europeo); pero también unos planteamientos que dejan patente su independencia de criterio y
los recursos mediante los que lo hacia valer, cuya marca mds caracteristica era la resolucién de las

cuestiones mas dificiles por la via de sus conocimientos de exégesis biblica.

Sin embargo, no fueron ésas sus Unicas ocupaciones durante esos afios en los que su proteica
actividad fue sembrando de envidias los arcenes de su camino que no tardarian en crecer para
encizafiarlo. Ademas de las reuniones que mantenia con sus amigos, el Brocense, Salinas, Juan de
Almeyda, Juan de Grial..., de las que salieron no pocos versos (en aquella época se pueden datar
sin mucho error odas como las dedicadas al nacimiento de la hija del marqués de Alcafiices y a

don Pedro Portocarrero, aquella que comienza “La cana y alta cumbre”), siguid participando acti-
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vamente en el gobierno de la orden agustiniana: definidor en el capitulo de Duefas de 1563; pri-
mer administrador del colegio agustiniano de San Guillermo desde 1566; y abanderado, en 1569,
del partido que echd abajo la candidatura a provincial de su primo, Gabriel de Montoya. También
participd decisivamente en el gobierno de la Universidad de entonces: diputado en 1563; vice-
rrector con Diego Lépez de Zuiiga en el curso 1566-67; negociador ante el Rey y el Consejo Real
del aumento de salario de las catedras menores; opositor a la aplicacién del estatuto de limpieza
de sangre en la Universidad. Y con no menor prestancia animo su vida académica: intervino en
numerosos actos menores y mayores de las distintas facultades; formd parte de distintos tribuna-
les de licenciatura (entre los cuales, los del mercedario Zumel y el dominico Medina); pronuncié
algun sonado discurso, como el Panegirico de San Agustin (28 de febrero de 1564), una reflexion
sobre los deberes de la “verdadera sabiduria” y una advertencia, quiza sin tanta acritud como
afios atrds, sobre sus vulneraciones y las quiebras a las que se veian continuamente expuestos;
pleiteé hasta llegar al Consejo Real para obtener la sustitucidon veraniega de la catedra de Prima
contra el apafio entre su titular, Mancio de Corpus Christi, y Bartolomé de Medina; siguié ayudan-
do a su correligionario Juan de Guevara en la renovacién de la catedra de Visperas; apoyd en todo
lo que pudo a su amigo Salinas para que alcanzara la catedra de Mdsica; hizo pifia con su amigo
Grajal para evitar que se concediese al jerdnimo portugués Heitor Pinto —recomendado por el
Felipe II- un partido extraordinario para dar clases de Biblia; se enfrentd a la peticién de otro par-
tido de teologia hecha por el dominico Juan Gallo; y participd en las polémicas las reuniones des-
tinadas a corregir, a solicitud de la Inquisicion, la traduccion latina de la Biblia hecha por el francés
Francisco Vatablo dos décadas atras para que fuera publicada en Espafia. Un asunto éste que exci-
t6 el caracter pendenciero del catedratico de griego Ledn de Castro, que reunié en torno a si a
todos los que se consideraban vilipendiados por fray Luis, lo que llevo a éste a manifestar por
carta a su amigo Arias Montano cierto hastio de la vida universitaria. Pero nunca imaginé que la

cosa fuera a llegar tan lejos.

El 2 de diciembre de 1571 Bartolomé de Medina denunciaba a fray Luis de Ledn ante el Consejo
de la Inquisicion por poco afecto a las opiniones de los santos, por desautorizar la Vulgata y por
haber hecho correr una traduccidn castellana del Cantar. Después de que el dominico depusiera
en persona, el 26 lo hacia Ledn de Castro. El 19 de marzo de 1572 los inquisidores votaron la pri-
sién de los tres maestros denunciados, los mismos que habian discutido las opiniones de Ledn de
Castro en la revisiéon de Vatablo: fray Luis de Ledn, Gaspar de Grajal y Martin Martinez Cantala-
piedra. El 24 de marzo de 1572, lunes santo, fray Luis de Ledn era apresado para ser trasladado a

la carcel de la Inquisicion en Valladolid. A aquellos dos primeros testimonios se afiadirian otros
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testigos con acusaciones cada vez mas inverosimiles (como que dudaba de la condicion mesianica
de Cristo). Fray Luis desmontd varias veces los argumentos de sus contrarios con una rotundidad y
valor de fabula. Pero pronto se dio cuenta de que no era su doctrina teoldgica o sobre la Biblia
(mostrandose dispuesto a retirar en todo aquello que pudiera condenar la Iglesia) lo que estaba
en juego, ni siquiera la difusion de su traduccion del Cantar (que pide que se retire y que su difu-
sidn se vea contrarrestada con la impresidn de la version latina en la que ya estaba trabajando),
sino el historial de rencillas que habia dejado tras de si: aun siendo anénimas, adivina quién esta
detras de cada denuncia y qué herida respiraba por ella. La universidad se inhibié. Bartolomé de
Medina gané la catedra de Durando al salir vacante. La Inquisicién, de la que fray Luis habia echa-
do mano —y lo seguiria haciendo- como instrumento que mantenia la tensién y escripulos necesa-
rios a la fe, se habia puesto en su caso (como en tantos otros) al servicio de un odio que nada
tenia que ver con su fin. Apartado de los sacramentos, con apenas un crucifijo, los libros que ha-
bia pedido para su consuelo y defensa, y su criado morisco paso el trance. A finales de octubre de
1576 los inquisidores de Valladolid enviaron a Madrid su ponencia de sentencia, que proponia
revisar testimonios, practicarle tormento y prohibirle la docencia. El 7 de diciembre se les devolvia
anulada con el sello del nuevo Inquisidor general, Gaspar de Quiroga. Fray Luis escuchaba el 11 su
sentencia, que le absolvia de los cargos, exigia su restitucion a la catedra, ordenaba el retiro de los
manuscritos del Cantar castellano de que se tuviese noticia y se le conminaba a guardar silencio
sobre lo sucedido y a no volver a dar su opinion sobre los temas que habian resultado mas espi-
nosos a lo largo del juicio. En la carcel habia perecido su amigo Gaspar de Grajal, como no tardaria

en saber. Martinez Cantalapiedra se retiraria al salir. Los tres fueron absueltos.

Después de descansar unos dias de aquella pesadilla en el convento agustino de Valladolid, el
domingo 30 de diciembre entraba en Salamanca recibido por el claustro de la Universidad, las
autoridades civiles y eclesiasticas y la alegre estudiantina, que le acompafiara a su convento. Al
dia siguiente, se presentd en la universidad junto al comisario de la Inquisicién para notificar la
sentencia y solicitar su ejecucion. Su cadtedra de Durando estaba ocupada por el abad de los bene-
dictinos, Garcia del Castillo. Fray Luis solicitd que no se le removiera y que, a cambio, para ejecu-
ciéon de la sentencia, se sirvieran de hacerle otra provisidn. Se le concedié finalmente un partido
de teologia para leer a santo Tomas (no sin nuevos enredos de los dominicos, que pescaron otro
partido) en el que fray Luis salia econdmicamente beneficiado con respecto a su anterior puesto.
El 29 de enero de 1577 tomaba posesidon, aunque no empezd a dar clase hasta que se le asigné

aulay hora, por lo que peled hasta llegar a la Chancilleria de Valladolid.
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Pero le costd reincorporarse a la universidad. La enfermedad que habia hecho presa en él y el
hastio por el estado del Estudio le llevaron a pedir cada vez mas frecuentes licencias. Poco es lo
que impartio en aquel partido de teologia, temas que ya habia leido anteriormente con la salve-
dad de unas prolijas lecciones sobre la simonia. En esas licencias que pasoé entre los conventos de
Salamanca y de San Felipe el Real de Madrid puso a punto para la imprenta los trabajos que habia
realizado en la carcel, su comentario latino al salmo 26 (realizado en julio de 1575, y que respiraba
por eso aquel doloroso aire) y la versidn latina de su comentario castellano al Cantar (traduccién
del hebreo y comentario de la letra), a la que afiadié un comentario espiritual (altera explanatio)

gue acallaba a quienes le habian acusado de interpretar aquel poema biblico como un texto eréti-

co. A finales de 1577 ya tenia esto ultimo terminado, como atestigua la carta del provincial de los
agustinos, Pedro Suarez, fechada el 21 de diciembre, y a comienzos de 1578 el segundo, de lo que
da cuenta la censura de Sebastian Pérez, de 14 de marzo. Pero no los publicé de momento. Y con-
tinud con su trabajo sobre el Libro de Job, que ya tenia traducido antes del proceso y que ahora
empezaria a comentar. También por entonces, en 1577, se publicaba la segunda edicién de las
anotaciones del Brocense a los poemas de Garcilaso (de 1574 era la primera), donde habian apa-
recido por primera vez —y anénimamente- unos poemas de fray Luis, unas versiones de Horacio,

gue eran lo primero de su obra que se estampaba. Y durante la primera mitad de 1578 participd

en la comision universitaria que apoy6 la reforma del calendario gregoriano.

Pero el partido de teologia seguia siendo una catedra temporal y al final de la misma podia que-
dar fuera de la Universidad, asi que al salir a concurso la catedra vitalicia de Filosofia moral, va-
cante desde el 9 de julio de 1578, se presentd como candidato, pues si bien estaba peor dotada
econémicamente, le daba estabilidad y el derecho a una pension cuando se jubilase. Sélo se le
opuso otro candidato, el mercedario Francisco Zumel, quien, temiendo la derrota, traté de inhabi-
litar a fray Luis, y éste a su vez al mercedario, como sucedié. A pesar de ello, ambos leyeron sus
ejercicios el 11 y 12 de agosto. Fray Luis, sobre la amistad en la Etica a Nicdmaco, y se la llevé de
nuevo por aplastante mayoria. Sin embargo, al ser bachiller y no maestro en Artes, sélo tenia de-
recho a cobrar la mitad del sueldo de la catedra. Asi que, después de unas pocas lecciones sobre
el libro | de la Etica a Nicdmaco siguiendo los comentarios de santo Tomds, y aprovechando el
periodo estival, marchd al convento benedictino de Sahagun a sacarse el grado de maestro (para
el que seguramente compuso el ultimo cuodlibeto de las Quaestiones Variae, dedicado a la in-
mortalidad del alma humana desde el punto de vista de la filosofia natural), que incorporé a la

universidad de Salamanca a comienzos de curso 1578-79.
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Pero tampoco duré mucho en aquella catedra, de cuyas lecciones nada nos ha quedado. A princi-
pios del curso siguiente, en septiembre de 1579, salia a concurso la cdtedra de Biblia al morir su
titular, Gregorio Gallo. Esta vez no era, como en 1560, su sustitucién temporal, que a la sazén
ocupaba el también agustino Pedro de Uceda. Los agustinos apostaron por fray Luis dada la fama
de escriturario que le precedia. Los dominicos no se quisieron resignar a perder una de las cate-
dras vitalicias de teologia e hicieron lo mismo con el hijo de Garcilaso de la Vega, fray Domingo de
Guzman. Este leyd el viernes 27 de noviembre su ejercicio, sobre Jeremias 42, y al dia siguiente lo
hacia fray Luis sobre Jeremias 46. Los dominicos impugnaron con vehemencia la candidatura de
fray Luis antes, durante y después de los ejercicios. Fray Luis contestd con dureza. De lo caldeados
que estaban los dnimos da cuenta la arenga electoral de fray Luis, de la que ha quedado copia. A
pesar de la diferencia de crédito entre ambos en la materia, la oposicidn se resolvié a favor de
fray Luis por un estrecho margen y el 7 de diciembre fray Luis tomaba posesién. Los dominicos
todavia intentaron dejar sin efecto la oposicidn recurriendo a la Chancilleria de Valladolid. Por el
camino se cruzé el pleito que también interpuso en la Chancilleria el agustino Juan de Guevara
contra el dominico Domingo Bafiez, que le habia ganado la oposicién de la catedra de Prima que
habia dejado vacante la muerte de Bartolomé de Medina. Dominicos y agustinos llegaron a un

acuerdo ante notario en junio de 1582 para que ambos juicios cesasen.

Pero, a pesar de sus constantes idas y venidas entre Valladolid y Salamanca por el pleito de la
catedra, su actividad no cejaba. Retomo las clases el 9 de diciembre de 1579 comentando el Ecle-
siastés, el Predicador, toda una declaracién de intenciones; y del curso 1580-81 se han conserva-
do las escasas lecciones que impartio sobre la segunda epistola de san Pablo a los Tesalonicenses.
Asimismo, entre finales de noviembre y principios de diciembre de 1580 firmaba en Valladolid los
comentarios a los capitulos 33 a 35 del comentario a Job, que tenia, pues, muy adelantado si lo
habia ido comentando arreo. Afanes a los que hay que afiadir los de la edicion, porque fue que
durante ese ajetreado curso fue cuando se decidié a imprimir en un mismo volumen los dos tex-
tos latinos que tenia preparados, sus comentarios al salmo 26 y al Cantar, lo primero que dio a
imprenta en vida. Habia esperado a tener aquella cadtedra para hacerlo, de lo que dan fe sus por-
tadas independientes, que blanden su condicién de catedratico salmantino de Biblia: “Divinorum
librorum primi apud Salmanticenses interpretis”. Las cuales, junto a su titulo profesional, nos
ofrecen su primera autorrepresentacion: el famoso emblema de la carrasca desmochada con el

hacha al pie y rodeada por el lema “Ab ipso ferro”.
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El lema procedia de una de las odas de Horacio (1V,5), y fray Luis explica su significado, cierto que
no explicitamente, en el prélogo con el que dedicaba el comentario del salmo 26 al Inquisidor
general, don Gaspar de Quiroga, su liberador de la carcel, al sefialar que no todo el mal que uno
recibe es para dafio, pues a los buenos cristianos les da pie para mejorar y purificarse de imper-
fecciones. Como el arbol que se poda para que crezca mas vigoroso y dé mas fruto. Cosa que no
entendieron sus siempre suspicaces enemigos. En este caso, el franciscano Nicolds Ramos, uno de
sus acusadores en el proceso, que no denunciard ahora aquellos textos por su contenido, sino por
su emblema. La inquisicion de Valladolid, todavia sensible contra fray Luis, admitié la queja y la
llevé ante la Suprema de Madrid, que de nuevo rechazaria el cargo, ahora por intervencién del
dominico Hernando del Castillo (censor del comentario al salmo). Y no fue ése el Unico sinsabor
que recibiria fray Luis de esa edicién. Ya en la calle tuvo que comprobar que los textos publicados
padecian graves carencias y errores gramaticales debidos probablemente a un corrector no muy
perito, segun se hace constar en las portadas y en la nota de disculpa del editor. Asi que tuvo que
corregirla y dar a imprenta de nuevo el volumen con ambos textos en 1582 en una edicidn tipo-

graficamente menos atractiva (incluyendo su emblema).

Comenzé el curso 1581-82 sin sobresaltos, comentando en su catedra la profecia de Abdias y va-
rios salmos (el 67 y parte del 21 entre los que se conservan), y el Cantico de Moisés (Deuterono-
mio 32). Sin embargo, a inicios de 1582 se vio convertido muy a pesar suyo en el protagonista de
los actos en los que se suele poner el comienzo de la disputa De auxiliis (1582-1607). En ellos, el
joven jesuita Prudencio de Montemayor expuso unas conclusiones sobre los méritos de Cristo que
desembocaban en una concepcion de la predestinacién cercana a la que posteriormente expon-
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dria Luis de Molina; presidia el mercedario Zumel, y los dominicos Domingo de Guzman y Bafez
no tardaron en tachar al jesuita de hereje; después harian lo mismo los correligionarios de fray
Luis, Juan de Guevara y Pedro de Aragdn, por entonces en el partido de la orden contrario al re-
formista. Fray Luis, aunque no compartia la posicidon del jesuita, salié en su defensa, pues no le
consideraba merecedor de tan gruesos epitetos. Poco tiempo después era denunciado a la Inqui-
sicion por un fraile jerénimo inspirado por los dominicos. Zimel se adheriria a la denuncia apor-
tando unas conclusiones procedentes de las lecciones del agustino sobre la predestinacion, sa-
candolas de contexto y tergiversandolas. Al mismo tiempo, fray Luis escribia al General de la Su-
prema, su amigo Quiroga, para exponerle ciertas conclusiones de Bafiez de escasa consistencia
teoldgica. Esta denuncia quedd en nada, mientras que si se investigd a fray Luis y a Montemayor.
Dos afios mas tarde fray Luis comparecia en Toledo ante Quiroga, quien le apercibié amistosa-

mente para que no volviera a defender tesis que podian resultar “temerarias”.

Pero tampoco este ultimo incidente y sus clases (dedicadas en el curso 1582-83 a explicar la epis-
tola de san Pablo a los Galatas, y quiza algunos salmos en el de 1583-84) le entorpecieron su mas
privada labor para la imprenta. Sobre todo teniendo en cuenta que se encontraba desembarazado
de otros compromisos de esa especie desde principios de 1578, en que habia dejado listo su vo-
lumen latino. En 1582 aparecian dos canciones suyas a la Virgen en el Vergel de flores divinas de
Lépez de Ubeda. Cinco afios mas tarde, en abril de 1583, conseguia las censuras para publicar el
Unico volumen castellano que editd en vida, el que contenia unidos De los nombres de Cristo y La
perfecta casada. Para ello, vistas las deficiencias de Lucas de Junta en su anterior experiencia edi-
torial, conté ahora con el impresor Juan Fernandez. Llevaban al frente el mismo grabado de su
emblema que la primera edicidon de sus comentarios latinos, pero otro titulo: “Maestro fraile” y

o . Lo
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afios que corrieron entre 1578 y 1583, hay que advertir inmediatamente a continuacién que tam-
poco fueron flores espontaneas. Y no sélo por su estilo literario, imposible de adquirir de la noche
a la manana. Todo aquel que se sumerja en la lectura del De los nombres de Cristo habiendo pa-
sado previamente por sus lecciones escolares, tanto de teologia escolastica como de Biblia, notara
como en ese libro fray Luis extracta la doctrina mas aquilatada en ellas y con la que compone su
maravilloso tapiz dialogado. E incluso encontrard, adelantadas, opiniones que explicarad en clase
de Biblia aflos mas tarde. No hay dependencia de unas respecto a otras (opiniones en su libro
castellano y en sus lecciones escolares) sino de ambas del sujeto en el que estan dadas y de las
gue manan. Lo que hace de ese libro algo bien distinto a lo que suponia el malicioso Ortega y Gas-
set, un ejercicio de “simbolizacién romanica”, pues su inspiracidon, no siempre declarada, tras-
ciende las discusiones de la escuela medieval: arraiga en la exégesis biblica, pasan por la patristica
y llegan hasta la teologia renacentista, en todo lo cual se habia ejercitado durante treinta afios de
estudios y clases. Que es lo que tantos de sus contempordneos criticardn del libro. Del mismo
modo que tampoco es explicable un texto como el de La perfecta casada, como se ha querido
hacer, acudiendo a ciertos modelos humanistas de educaciéon femenina. Su concepcién como
glosa del capitulo final de los Proverbios biblicos lo pone en otra dimensién (sin que haya que
despreciar por eso el valor de esa lectura literal y moral, en el que también lo tomaron sus criticos
contemporaneos). Y mas leida a continuacion del De los nombres de Cristo, como sugiere que fray
Luis los editara siempre en vida en un solo volumen y que aquéllos terminaran en 1583 con el
nombre “Esposo” para dar paso a La perfecta casada. Santa Teresa acababa de morir (1582) y en
1570, estando la santa en Salamanca, Bartolomé de Medina dijo en clase “que era de esas mujer-
cillas... [que] mejor estuvieran en sus casas rezando e hilando” ¢éSe hacia eco fray Luis con ese

libro de aquel viejo incidente y homenajeaba a la reformadora?

Como quiera que fuese, tiempo no le sobraba: mientras ponia a punto esa edicidn, fue reclamado
para participar en la reforma de los estudios preuniversitarios (de los 10 a los 15 afios) de los dos
colegios de Gramatica, dirigidos a instruir en latinidad a los aspirantes a universitarios. Aquellas
ensefianzas se encontraban en un estado lamentable tanto por la estructura de la ensefianza co-
mo por su profesorado, poco estable dada su mala paga. En febrero se instituyd una comisién
para su estudio de la que formaron parte el Brocense y fray Luis de Ledn. Este, haciendo caso
omiso de las reticencias de algunos miembros, presentd a principios de octubre la “Instrucciéon”
que regiria dichos estudios, divididos en tres grados y centrados en el estudio de Cicerdn, Teren-

cio, Virgilio y Horacio. Se implantd ese mismo curso de 1583-84 (con oposicidn de los directores
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de los colegios y los catedrdticos) y tres afios mas tarde, tras constantes conflictos en el Estudio

por el asunto, llegaba la aprobacién definitiva de la Instruccién por el Consejo Real.

Pero no termind de salir de aquel asunto cuando entrd en otro pleito: el que desde principios de
siglo llevaba adelante el Colegio Mayor del Arzobispo Fonseca, recrudecido en fechas recientes al
llevar éste el asunto a Roma; se trataba del privilegio pontificio de que sus colegiales sélo fueran
examinados de licenciatura por catedraticos vitalicios de la universidad, lo que menguaba los in-
gresos del resto de profesores. El 20 de septiembre de 1584 fray Luis era nombrado miembro de
la comisién que velaria por los intereses de la universidad y el 1 de diciembre partia a la Corte,
donde permaneceria hasta julio de 1585, asi que poco explicé en ese afio en su catedra. La uni-
versidad, al no ver resultados, le pidié en junio que se reincorporara, a lo que fray Luis no hizo
caso. Un mes mas tarde se presentaba en el claustro con una cédula real firmada el 15 de julio en
la que por el momento podia apoyarse la universidad para negarse a las pretensiones del Colegio.
Pero el conflicto seguia abierto. Aun asi, el periodo que fray Luis habia pasado en Madrid le habia
cundido también para realizar otras tareas: de abril de ese afio data el parecer que dictd para las
Cortes de Castilla sobre el reparto de excedentes a las regiones mds golpeadas por el hambre; y a
esa estancia en el convento de san Felipe de la villa de la Corte debemos la segunda ediciéon de su
volumen castellano, que saldria al afio siguiente (1586 consta al frente del texto de La perfecta
casada, impresa en Salamanca, en el taller de Cornelio Bonardo) para corregir, otra vez, los erro-
res de impresidén de la primera edicidn, pulir algunos parrafos y, en el caso De los nombres de
Cristo (1585, por el impresor Matias Gast, afincado también en Salamanca), afiadia el nombre
“Pastor” en el libro segundo y un tercer libro con tres nombres nuevos, “Hijo de Dios”, “Amado” y
“Jesus”, que separaban su antiguo final, el nombre “Esposo”, de La perfecta casada, que también
revisd. Alejamiento entre esposo y casada que mitigd la dedicatoria del libro tercero del De los

nombres de Cristo comentando por igual las criticas recibidas por los dos titulos de su volumen.

Aprovechd todo el curso siguiente, 1585-86, para explicar el Cantar de los Cantares en clase y
seguramente para hacer la edicion de una coleccidon de sus poemas que nunca publicé en vida.
Pero el asunto del Colegio Fonseca no habia terminado. En 1586 las aguas seguian bajando re-
vueltas y la comisidn de la universidad al efecto se volvid a reunir a principios de noviembre para
elegirle de nuevo como negociador ante la Corte. Partié inmediatamente hacia Madrid, donde se
vio con su amigo Pedro Portocarrero, ahora en el Consejo Real, y se entrevistd con Felipe Il. No
cejé en su empefio de resolver definitivamente la cuestiéon aun cuando la universidad, cansada del
pleito y su coste, le exigid que volviera. Alargd su estancia hasta que tuvo en su mano una nueva

real cédula, esta vez aprobada directamente por el rey. Estaba fechada el 15 de enero de 1588 y
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no tardd en transmitirla a la Universidad, quedando a la espera de la respuesta del colegio. Aque-
llos cabildeos en la Corte le habian hecho querido entre sus asiduos, que le sometieron diversas
cuestiones: el marqués de Villana, sus obligaciones hacia sus criados; el rey, la explotacion de
unas minas en América; y el nuncio o sus satélites, la correccién del texto de la Vulgata y la con-
veniencia de revisarla en tiempos tan revueltos (en Roma la estudiaba una comisién en la que
estaba Gaspar de Valverde). También el nuncio aprovechd entonces su presencia para encargarle,
junto al abad de los agustinos de Valladolid, Alonso de Mendoza, la revisién de las sospechosas
cuentas del provincial de los agustinos de Castilla, el padre Monte; éste traté de evitar lo que se le
venia encima acudiendo a Felipe Il acompafiado de Alonso de Orozco, ya con fama de santo. Fray
Luis, atento a la jugada, informd a Garcia Loaysa, capelldn de Su Majestad, para evitar la audien-

cia; el padre Monte quedd sin escudo v, al salir sus manejos a la luz, recibié un duro castigo.

Pero esta estancia en Madrid también le proporciond otros quehaceres mas gratos e intimamente
edificantes: poco antes de empezar el curso académico recibia en Salamanca el encargo del Con-

sejo Real de que se ocupase de la edicion de las obras de Teresa

LOS LIBROS

de JesUs. Anteriores intentos, iniciados con la edicién de su Ca- DE LAMADRE
TERESADEIESVS
fundadora de los monefterios
de monjasy frayles Carme-
litas defcalgos dela pri-

mino de perfeccion (Evora, Salamanca y Valencia), habian dado en

el descrédito de los editores (Teutonio de Braganza, el padre Gra- meraregla.
Enlahojaquefe figue (e dizenlosli-
cidn y el patriarca de Valencia Juan de Ribera). En agosto de 1586, . bros que for.

el vicario de los carmelitas, el padre Nicolds de Jesus Maria Doria,
propuso ante el definitorio de la orden, del que formaba parte

Juan de la Cruz, la edicidon completa de las obras de la futura san-

ta. Ana de Jesus, sucesora de santa Teresa, propuso a fray Luis: EN SALAMANCA

. , . , L, Por Guillelmo Foquel.
era amiga como éste de Quiroga, todavia General de la Inquisicién — T

(en cuyos archivos se hallaba la Vida de santa Teresa), y priora del e
convento de Madrid donde profesaba una de las sobrinas del agustino. El definitorio aprobd la
resolucidn por unanimidad. Un afo tardd el agustino, desde primeros de noviembre en Madrid
(fechas en las que también estaba por la villa Juan de la Cruz), en completar el encargo. Este con-
tacto con los carmelitas dejé en fray Luis una huella imborrable y se tomd su trabajo de editor de
las obras de la santa con un entraiable cuidado, utilizando siempre que pudo sus autdgrafos. El 8
de septiembre de 1587 fray Luis de Ledn firmaba la censura de las obras que habia editado (Los
libros de la madre Teresa de lesus, fundadora de los monesterios de monjas y frayles Carmelitas

descalcos de la primera regla) y, el 15, la epistola a la madre Ana de Jesus que les puso al frente

para defender la reforma y la ortodoxia de sus escritos.
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Trabajo que compagind con la N O ﬂlﬁ R E S LA 'P ERFECTA

Ultima revisién de su propio CASAD A,

DECHRISTO EN POR EL MAESTRO
volumen castellano, que lleva TRES LIBROS, F.zyrs DELEON.

Pom .;x. xl.lllrlo rnnr.lvrn Y . T&:rccfa_imPrcﬁiou - day

“Tereera imprefsion , en que demas de v|.|£'|ll|rn qn:nd;.:ucuo fe sfiade, , mas aﬂa.d]. 4
por fecha el afio 1587 tanto v o micha oyl emendada..

en la portada del De los nom-
bres de Cristo como en la de
La perfecta casada. Y volvid a
cambiar de editor, que seria

el definitivo: Guillermo Foquel

publicaria todos sus textos a Con Prfuilegio.
) EN SALAMANCA, . EN SALAMANCA,
. . i En cafa de Guillelmo Foquel.
partir de entonces (incluyen- . Encafade Guillelmo Foquel. ot e

M. D Lxxzvizn

do los Libros de santa Teresa en 158.8, quitandole el boca-
do a los impresores del rey, los Junta, y la nueva edicién de
las Constituciones de los agustinos —Constitutiones Ordinis
Fratrum Eremitarum Sancti Augustini- en 1591, detras de la
cual seguramente también estuvo). Su emblema también
mejoraba estéticamente (un ave fénix posado sobre un
escudo ajedrezado coronaba los grutescos), su lema se
modificaba, quitandole hierro (“Ab ipso”, rezaba ahora) y al
frente del De los nombres de Cristo incluia un grabado de
Cristo triunfante, que entre nubes de angeles bendice al
mundo portando los simbolos de su victoria: la cruz con un

gallardete ondeando al viento.

Pero el asunto del Fonseca no desaparecia del horizonte, ahora aumentado: otros dos colegios
mayores, el de Cuenca y el de Oviedo, se adhirieron a las peticiones del Fonseca y contratacaron
en el Consejo. Fray Luis volvié a Salamanca para dar cuenta a la universidad en junio de 1588 y
retorné a Madrid ese mismo mes. Pasado el verano, a punto ya de comenzar las clases, con la
salud cada vez mas quebrantada y entre constantes aplazamientos del caso, solicitd su relevo; su
orden le reclamaba: a principios de diciembre de ese afio se celebraba en Toledo el capitulo de la
provincia de Castilla bajo la presidencia del general de los agustinos, Gregorio Petruccini de Mon-
telparo. Su amigo Pedro Rojas, uno de los pocos agustinos de los que no dudé en su proceso, re-
sulté elegido provincial y le nombré definidor para desarrollar la Definicién quinta, es decir, la

reforma de la orden, que daria lugar a la creacion de los agustinos recoletos. Por fin, su largamen-
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te acariciado proyecto, avizorado en su fundacional Discurso de Duefias y que tanta oposicidn
habia cosechado durante afios entre sus hermanos, llegaba a su conclusidn. Y lo hacia en el mejor
momento, después de conocer la reforma carmelitana. Al frente de la comision redacté las consti-
tuciones de la recoleccidon o reforma agustiniana, que tomarian el nombre de Forma de vivir y
serian aprobadas en el capitulo de 1589; y junto con el provincial empezé a pensar en ese par de

conventos en el que la reforma habia de concretarse.

Sin embargo, la universidad, aquella por la que nominalmente permanecia en Madrid, volvié a
reclamarle en la catedra. Era febrero de 1589. Fray Luis intentd que su amigo Garcia de Loaysa
escribiera al claustro para convencerle de que, para el buen fin del pleito de los colegios, todavia
era necesaria su presencia en la Corte al menos hasta agosto. En vano. Pero fray Luis hizo lo que le
parecié mejor y no volvid. La universidad le descolgd de las negociaciones, aunque no tardd en
volver a pedirle que interviniera. El 23 de agosto de ese afo llegaba a Salamanca con la sobrecé-
dula que sentenciaba el caso a favor de la Universidad. A pesar de algunas resistencias posteriores
del colegio de Cuenca, el caso habia terminado. Fray Luis pidié que se le ajustaran las cuentas de
los gastos y de lo que se le adeudaba de clases (liquidacidn que no se termind hasta después de su
muerte) y pidid una licencia de dos afos (que no recibid) para dedicarse a las fundaciones recole-

tas, que es lo que hizo hasta finales de diciembre de 1589, en que se reincorpord a sus clases.

Tras tres afos sin pisar las aulas, fray Luis regald entonces a sus discipulos y admiradores, que se
contaban entre lo mds granado de la época dentro y fuera de Espafia, un Tomus primus de co-

mentarios biblicos. En él se contenian sus explicaciones del

Q P LVYSII ./‘ Jd@
LEGIONENSIS

tercera edicion. Aunque no era asi exactamenteenelcasode A vy GV S TINIAN I
THEOLOGIAE DOCTORIS,
- €8 Diuinarum librorum primi apud
Salmanticenfes interpretis ex-
Planationwn in eofdems
sia y que reforzaba el vinculo entre su obra latina y su obra Tomrs Primvs

salmo 26 y del Cantar de los Cantares, que recibian asi su

este ultimo, enriquecido con una Tertia explanatio dedicada a

los misterios que desvela el Cantar sobre la historia de la Igle-

castellana, pues la inclusidn de esta explanatio hacia desapa-
recer el parrafo que las anteriores ediciones se referian a esa
materia como algo en lo que estaba trabajando para remitir al
capitulo final de Proverbios ya traducido y comentado por él

en La perfecta casada. Y a lo ya publicado afadia sus explica-

ciones escolares de la profecia de Abdias (en la que pormeno-

$ AL M ANTIC B

Krvp Evineermvn Foqram

rizaba el significado de su emblema, traduciendo al latin lo

que habia dejado escrito en el todavia inédito manuscrito elo. Io, azous,
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sobre Job) y de la epistola de san Pablo a los Galatas (textos en los que criticaba el sesgo que es-
taba tomando la exégesis biblica en manos del jesuita Ribera). Asi, decia, evitaba que sus leccio-
nes circularan por ahi en las no siempre buenas copias de oido de los alumnos y que otros se
apropiasen de sus palabras deformandolas. Que era lo que ya habia sucedido con sus lecciones de
teologia, por lo que anunciaba su pretensién de sintetizarlas con un titulo que presentard en su
comentario a Gdlatas: De triplici coniunctione fidelium cum Christo, en el que ya pensaba desde
1583, segln dejaba caer uno de los personajes, Marcelo, en el primer libro del De los nombres de
Cristo (y cuya legitimidad avalaba con el titulo que afiadia en la portada de ese Tomus primus a
continuacién de su nombre: “Theologiae doctoris”). Por desgracia, aquel primer tomo nunca veria
su continuacidn, y asi, los comentarios que habian quedado mas incompletos en sus clases (a la Il
epistola a los Tesalonicenses, a algunos salmos, al Eclesiastés, al Cantico de Moisés), que hoy sélo
conocemos en su precaria forma escolar. Como también se perdié el manuscrito que compendia-

ba su doctrina teoldgica escolar, a cambio de la cual sélo disponemos de sus clases.

Asi pues, a finales de diciembre de 1589 fray Luis de Ledn
volvia al aula. Lo hizo para comentar los primeros capitulos F . L V Y S I I

del Génesis. Comentario que vertebra una cuestidon en apa- LEGIONENSIS
AVGVSTINIANI

riencia poco relacionada con ese texto: la coincidencia tem- DIVINORYM LIBRORVM
_— o . Salmanticen(
poral entre la pascua judia y la pascua del Sefior, que convir- apudinmp S
tié en el ultimo texto que publicd, el opusculo De utriusque  De weriufque agai typici atque weri immola-
tiomis legstimo tempore

agni, typici atque veri, immolationis legitimo tempore, de AD IOANNEM GRIALVM

poco mas de veinte paginas, dirigido a Juan de Grial, a quien

habia dedicado una de sus odas (“Recoge ya el seno...”) y

quien habia compuesto un elogio para su comentario latino
EVygy.2ERMNISET.

sobre el Cantar. Aquel folleto con cualidad de enigma no SALMANTIC &
llevaba al frente su emblema, sino uno de los colofones con A
ch. b xc

los que Guillermo Foquel separara los textos de su volumen

latino de exégesis, como si le correspondiera el honor de cerrarlo a destiempo.

Pero no seran ésos sus Unicos trabajos en aquel 1590. Desde su contacto con la reforma carmeli-
tana en 1586, fray Luis no habia dejado de interesarse por ella: al margen de lo que pueda rela-
cionar La perfecta casada con la Santa con anterioridad, después de la epistola a la Madre Ana de
Jesus que puso al frente de los Libros de santa Teresa, habia escrito, al afio siguiente de su edi-
cién, una apologia de aquellos escritos para responder a la denuncia hecha a la Inquisicidn por el

dominico Alonso de la Fuente. Afios duros para la descalcez: en 1586 se pusieron de manifiesto
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las resistencias a la reforma desde dentro de los carmelitas, que aumentaron en 1588 con el breve
papal obtenido por sus detractores (encabezados por el provincial Doria). Y en los primeros meses
de 1590 tenemos a fray Luis escribiendo a Juan Vazquez de Marmol unas cartas para aconsejarle
la manera de proceder para mantener juridicamente la vigencia de las constituciones de santa
Teresa entre las descalzas. Fray Luis, que conoceria de primera mano la firmeza de la madre Ana
de Jesus al respecto, también se hace eco del otro nucleo de resistencia, el convento lisboeta y su
priora, Maria de San José, inicialmente apoyada por el padre Jerénimo Gracian, entonces retirado
de toda responsabilidad en la orden y tentado de abandonar la defensa para marchar a las misio-
nes. Por esa correspondencia tiene noticia del breve de Pio V, Salvatoris, de 5 de junio, que ratifi-
caba la vigencia de las constituciones de santa Teresa entre las monjas, y de las negociaciones
sobre su nombramiento como ejecutor de ese breve junto al arzobispo de Evora, Teutonio de
Braganza (el 27 de ese mes, que le notificarian oficialmente en agosto). Como ejecutor Unico, ya
que el otro delegd en él, fray Luis convocé por dos veces a capitulo a los carmelitas, para octubre
y finales de noviembre (espera en la que redactd el comentario a los capitulos 36 a 38 de Job).
Pero los carmelitas obtuvieron de Felipe Il, atraido por Doria a su partido, la suspension del breve
y de la convocatoria. Ana de Jesus pidié a fray Luis que no se marchase de Madrid e intentase
ayudarlas. Y fray Luis volvié, como en los tiempos del Fonseca, al cabildeo en la Corte, tratando de
cambiar la opinion del rey y sus mas allegados (entre ellos, su hermana Maria de Austria, la ex
emperatriz, a la que fray Luis dedicé una Vida de santa Teresa que nunca termind). Pero una ju-
gada del rey lo sacé del tablero: en enero de 1591 éste presentd al provincial de los agustinos,
Pedro de Rojas, como candidato al obispado de Astorga, y fray Luis, como primer definidor de la
orden y con acuerdo del resto del definitorio, resultd elevado a vicario provincial, por lo que el rey
le exigié que abandonara Madrid para ocuparse del cargo y dejo sin efecto la nueva convocatoria
a capitulo de los carmelitas, que fray Luis habia sefialado para principios de febrero. Fray Luis
elevé su queja al papa, pero los manejos de Doria y Felipe Il la dejarian en nada: en abril Gregorio
XIV dictaba el breve Quoniam non ignoramus. A mediados de mes el agustino volvia a Salamanca

después de dejar comentados los capitulos 39 y 40 de Job.

Y en Salamanca no le esperaban precisamente con los brazos abiertos. Antes de marchar a Madrid
en octubre de 1590, con el breve pontificio en la mano y a la vista del comienzo de las clases, fray
Luis habia solicitado licencia para poder dedicarse al asunto al que le habia emplazado la sede
apostodlica. Pero nada mas dejar Salamanca, el resto de catedraticos elevd su queja al rector. En
diciembre solicitaron su vuelta. Cuando fray Luis volviéd a mediados de febrero volvié a esgrimir

como excusa el breve pontificio, al que afiadid los certificados médicos sobre las distintas dolen-
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cias que le habian impedido moverse de Madrid en enero de 1591. Al seguir sin asistir a clase pero

acudir a los grados, sus colegas rechazaron sus excusas. De esos dias de disputa entre febrero y

marzo datan sus comentarios a los ultimos capitulos de Job, el 41 y el 42. Volverd a ausentarse de
la ciudad para ejercer como vicario provincial de los agustinos visitando el convento de Valladolid.
La causa continud, llegandose a interrogar a la madre Ana de Jesus en Madrid. Fray Luis, temién-
dose su destitucion, dio todavia unas clases entre julio y agosto de 1591, poco antes de partir para
Madrigal de las Altas Torres, donde se celebraba el capitulo para elegir al provincial agustino. Su
enfermedad no le permitié ya sino guardar cama. En su lecho recibié el 14 de agosto la noticia de
gue habia sido elegido por unanimidad para el cargo; y alli murié el 23 de agosto. Sus restos fue-

ron inmediatamente trasladados al convento agustino de Salamanca, en cuya capilla de Nuestra

Sefiora del Pépulo fue enterrado el domingo 25, dia de san Bartolomé.
lll. De sabio legendario y combatido a poeta secreto de politico aprecio (1592-1664).

Un volumen castellano y otro latino era, pues, todo lo que fray Luis habia legado expresamente a
la posteridad literaria. Aunque desde luego no eran los Unicos proyectos de esa clase con los que
murié en mente: si bien habia amortizado su comentario castellano al Cantar con la edicién de la
Triplex explanatio latina, que enriquecia considerablemente el contenido de aquél, su coleccién
poética y sus comentarios a Job, todavia en manuscrito pero que nos han llegado con una epistola
al frente, dan la impresidn de estar listos para esa ultima mano que los hubiera hecho dignos de
ver también la luz; mientras que, por el lado latino, anunciaba una sintesis de su teologia destina-
da a “sacar de cuestidn la verdad que ahora entre nosotros y los herejes se alterca”, como decia
por boca de Marcelo, y otro tomo de comentarios de la Biblia. Fray Luis se dirigia a todo tipo de
publicos: eruditos y no tanto, en latin y en castellano; ante unos, como agustino, doctor en teolo-
gia y catedratico de Biblia; y ante otros, como fraile y maestro. Dos facetas que en su accidn reali-

zada y proyectada guardaban un exquisito equilibrio.

Y asi lo entendidé en buena medida su posteridad mas inmediata, para la que la distincién entre lo
latino y lo castellano en su obra no dio en la ruptura de ese equilibrio. Sus trabajos y su fama se
divulgaron sobre un perfil de sabio que superaba con mucho su posterior consideracion de esteta
de la lengua castellana. Como se advierte en todas las bibliografias y compendios de biografias de
hombres ilustres que apareceran durante esos afios, por lo general plagadas de inexactitudes en
torno a su vida y obra, pero siempre undnimes a la hora de poner de relieve su erudicién, dominio
de las lenguas biblicas y estilo: al caso ya sefialado de Francisco Pacheco (1599) hay que afnadir al

jesuita Andreas Schottus y su Hispania illustrata (1604); Antonio Possevino y su Bibliotheca selec-
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ta (1607); los agustinos Tomas Gratiano en su Anas-
tasis Augustiniana (1613), Nicolas Crusenio en su
Monasticon Augustinianum (1623), Cornelio Curtio
en su Virorum illustrium ex ordine eremitarum divi
Augustini (1636, en el que aparece el grabado de
Cornelio Galle adjunto que se convertird en modelo
para todos los posteriores retratos de fray Luis),
Tomas de Herrera en su Alphabeto Augustiniano
(1644) y Felipe Elsio en su Encomiasticon Augusti-

nianum (1654).

Lo que tuvo su reflejo en el manejo generalizado de

Pres Primavitg
nn:ﬁr X X1

sus obras. Y, asi, en unos casos no veian impedimen-

to en remitir desde obras eruditas latinas a la lectura de sus textos castellanos (como haran, por
ejemplo, Gonzalo Ponce de Leén desde Roma, recomendando la lectura del De los nombres de
Cristo en su edicion de las obras de san Epifanio, o el jesuita Fernando Chirino de Salazar la de La
perfecta casada cuando sus comentarios a Proverbios alcancen el capitulo 31); mientras que, en
otros, desde textos verndculos se citaban y traducian parrafos de sus obras latinas (recuérdese,
por poner ahora un ejemplo foraneo, a Giovanni Domenico Ottonelli en Italia, que se apoyard en
la autoridad del extenso parrafo que traduce del comentario frayluisiano a Galatas para reforzar
sus propios argumentos sobre la necesaria moderacion del consumo de teatro entre los cristia-
nos). Aunque, como era también ldgico, cada una de esas facetas ejercera mayoritariamente su
virtud dentro de su propio ambito: su hermano de habito Pedro de Aragdn, en prélogo de sus
comentarios a la II-1l de la Suma de Teologia de santo Tomas declarara su deuda con las lecciones
escolares de teologia de fray Luis; el jesuita Francisco Sudarez se referira a él, en su estudio de la Il
parte de la Suma de Teologia, como “mi sapientisimo maestro”; el primo de Montaigne, el jesuita
flamenco de origen espafiol Martin Antonio del Rio declarara que ningiin comentario del Cantar le
habia ayudado tanto a comprenderlo como el de fray Luis. Y qué decir de Cervantes, quien, recién
aparecido el De los nombres de Cristo, declarara que es a fray Luis “a quien reverencio, adoro y
sigo”; o de los elogios de Lope de Vega dandole el titulo de “honor de la lengua espafiola”; o el
valor que adquirieron sus palabras proemiales del tercer libro del De los nombres de Cristo para el

tratado de oratoria de Jiménez Patdn, su Hermes trimegisto.

Esta promiscuidad, ya poco atenta con la voluntad de construir una obra coherente y compacta

como la que se adivina en los esfuerzos editoriales de fray Luis, fue la que también reiné en la
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publicacion de sus obras en los afios que siguieron inmediatamente a su muerte. A las ediciones
(épiratas?) de La perfecta casada dedicada a la condesa de Sastago, que vio por dos veces la luz
en Zaragoza en los talleres de Domingo Portonaris en 1584, y del De los nombres de Cristo en
1587 en Barcelona (imprenta de Pedro Malo), se unieron entonces la reedicion del opusculo De
utriusque agni (en 1592, en la imprenta salmantina de Pedro Lasso) y la de su volumen castellano
completo (1595, volviendo a las prensas salmantinas de Juan Fernandez, que incluyé como apén-
dice del De los nombres de Cristo el nombre “Cordero”, que mds bien parece un descarte hecho
por el propio fray Luis, vistas sus redundancias con otros nombres; y 1603, en la imprenta tam-
bién salmantina de Antonia Ramirez). Serd ésta también la época de su primera difusidn editorial
fuera de Espafia: el caballero hospitalario Giulio Zanchini traducird al italiano La perfecta casada
como Trattato della perfetta maritata, que vera tres ediciones en poco tiempo (Venecia 1595,
Napoles 1598, Brescia 1608), y el oratoriano Giovanni Francesco Bordini, su prefacio a las obras de
santa Teresa (Venecia, 1636); la primera edicion de su volumen latino, aquella que incluia exclusi-
vamente las dos primeras explanationes del Cantar y el comentario del salmo 26, sera publicada
también en Venecia (1604, en las prensas de Ciotti, las mismas que vieron la primera edicidn de
La perfetta maritata) y Paris (1608, con un elogioso prélogo dedicado al abad de San Victor, Fran-
cisco Harlay), desde donde se difundiria al resto del continente. Y a esa selva se afadira un cons-
tante goteo de poesias sacras: en el Arte poética (1592) de Diaz Rengifo apareceran un “Soneto a
las Exequias de la Reina dofa Ana” y un “Estimulo del divino amor”; en las Flores de Poetas ilus-
tres (1605) de Pedro de Espinosa, un “Soneto al Santisimo Sacramento” y unas “Octavas a Nuestra
Sefiora”; ese mismo afio Miguel de Madrigal publicaba las “Liras del mundo y su vanidad”; dos
afios mas tarde, en Salamanca, su glosa poética del salmo 50, Miserere mei, con diversas reedi-
ciones (Madrid 1618, Barcelona 1632); y la Exposicion parafrdstica del salterio de David (1612)

publicada por el agustino Juan de Soto ofrece por vez primera su versién del salmo 17.

Pero en los cuarenta afios que siguieron a su muerte, nada nuevo, salvo el descarte del nombre
“Cordero” (que al parecer habia llegado en forma de cuadernillo manuscrito a manos de algun
miembro del Consejo Real que lo pasé a la censura de fray Jerénimo de Almonacis), estas poesias
sueltas que aparecian aqui y alld, unas veces publicadas como andnimas y otras atribuidas por un
envio del autor a tal o cual persona, y la Apologia de santa Teresa que el carmelita Tomds de JesUs
incluyd en el Compendio de los grados de oracién (1610) de la Santa, encontramos procedente de
lo mayor de su obra. Ni en latin ni en castellano. Y es que quienes disponian de aquel material, los
agustinos de Salamanca, no parecieron poner todo el cuidado, energias y afecto requerido para la

empresa. Algo en la vida y obra de fray Luis no parecia adaptarse a los tiempos que corrian. Y si
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los agustinos de aquella época no salen en conjunto muy bien parados en esta empresa, quien
peor quedd ante los siglos fue su sobrino fray Basilio Ponce de Ledn (hijo de una prima de fray
Luis), que habia estudiado teologia en Salamanca y profesd en el convento al afio siguiente de la
muerte de fray Luis. Es cierto que la primera obra que publicé el joven fue De agno typico (Ma-
drid, 1604), una defensa del De utriusque agni de su tio, texto que imprimid por tercera vez como
apéndice de su extenso trabajo. Pero en realidad dicha defensa mads bien parece la excusa con
gue demostrar el saber de su juventud y ponerlo a la altura del de su tio, como uno de aquellos
émulos de los que éste tantas pestes echd en vida (de hecho, Basilio también escribié una “Apo-
logia”, ahora de san Juan de la Cruz, e hizo correr, al tiempo que se extendia la de su tio, cierta
fama sobre su propia poesia que ningun texto ha respaldado). Por sus manos pasaron las leccio-
nes escolares de Biblia y Teologia de su tio en la mejor versidn posible, la auténtica, de la que se
aprovechd, y las Quaestiones variae, los ejercicios escolares de su tio, que también aprovechd y
anoté. Pero no publicé ninguna, y eso que fue un hombre que pisé con frecuencia las prensas de
la época. Simplemente prefirié dar a conocer sus trabajos. De hecho, en 1592 el convento de Sa-
lamanca le encargd la edicién del comentario de Job de fray Luis y en 1593 ya disponian de la
censura ordenada por el Consejo Real a Juan Alonso Curiel, y dineros para hacerlo, pues la madre
Ana de Jesus, entonces en Flandes, no dejaba de enviar recaudos a los agustinos para decirles que
en el convento carmelita de Madrid tenian a su disposicidon una buena suma para la empresa (pi-
diéndoles a continuacion que retiraran la dedicatoria, pues era ella la ennoblecida con ese honor
al comienzo del libro). El propio Basilio dird en sus Disputationum pars prima (Salamanca, 1611)
que lo tenia preparado. Murié en 1629, casi cuarenta afos después de haber recibido aquella
encomienda, sin publicar nada de fray Luis, aunque anoto los Sueiios de Alonso de Orozco, figura

por la que la orden apostd ahora para ascender a los altares.

A este espiritu de emulacidn de su fallido editor (al que se podrian afadir tantos otros nombres) y
la atraccion ejercida por Orozco para representar la espiritualidad agustiniana espafiola de aquella
época se afiadieron, para desgracia del conocimiento de la obra de fray Luis, un par de episodios
que muestran la galvanizacidn del clima contra el que habia luchado ya en vida. Como se dijo,
nada mas salir su edicidon de los Libros de santa Teresa, en la que tanto esmero habia puesto, fue
denunciada a la Inquisicidon por el dominico Alonso de la Fuente, que solicitd la retirada del libro
por su nociva doctrina, a lo que fray Luis respondié en 1589 con su Apologia. Entre 1590 y en
1591 aquel azote de alumbrados imaginarios habia seguido insistiendo en varios memoriales que
envidé a la Inquisicidn, y a los que ésta, al frente de la cual seguia Quiroga, no prestd la menor

atencioén. En esos papeles, el dominico tachaba a fray Luis de ignorante, negligente, encubridor de
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la herejia que escondian las obras de santa Teresa y hereje él mismo, insistiendo sobre todo en su
ignorancia del significado de la visién de Dios y de lo que en ésta cabia al hombre de la Trinidad.
Dos afos después de la muerte de fray Luis, tomara el relevo del ardoroso fray Alonso el también
dominico Juan de Lorenzana (que habia participado contra fray Luis en la escaramuza de los actos
menores de 1582), que denuncid los Libros de santa Teresa, entre otras cosas, porque los ampa-
raba la mas que sospechosa autoridad teoldgica de fray Luis. El caso esta vez pasara a calificacion
del también dominico Juan de Orellana, que ratificara las opiniones de sus hermanos de habito.
De donde no pasd. Como tampoco llegd a mayores la otra denuncia que recibiria unos afilos mas
tarde (1609, por el doctor Picafio de Palacios) por los parrafos del nombre “Rey de Dios” del De
los nombres de Cristo que criticaban la diferencia entre los reyes del siglo y la majestad de Jesu-
cristo (por lesivo contra el monarca espafiol), las distinciones entre stbditos y, sobre todo, por la
apariencia que esto Ultimo tenia de defender que los cristianos nuevos, los descendientes de ju-
dios conversos, ingresasen en las érdenes religiosas e incluso en los “santos tribunales de la Inqui-
sicion”, es decir, de que se prescindiera, contra las leyes vigentes, de los estatutos de limpieza de
sangre. Ambos episodios quedaron como otra mancha en el expediente de la relacién de fray Luis
con la ortodoxia que determinara la suerte de la dimensidn teoldgica de su obra en los dias poste-
riores a su muerte y, por lo tanto, hasta el presente. De hecho, no podemos saber si fue la pura
humildad de las carmelitas descalzas lo que llevé a hacer desaparecer mas de dos pdginas de la
carta original a la madre Ana de JesUs que fray Luis puso al frente de los Libros de santa Teresa en
las reedicién que se hizo durante el proceso de canonizacién de la madre Teresa (Madrid, 1611,
amputacién que ha sobrevivido hasta nuestros dias), o si esta autocensura se debié mas bien a la

prudencia, dada la peligrosidad que su nombre les afiadia.

El valor religioso y reformador que parecia haber guiado en vida los trabajos de fray Luis, dotados
de una solidisima formacién teoldgica, volvia a quedar en entredicho. Y recibird un golpe de
muerte de la mano de Quevedo (que hacia poco se habia opuesto a elevar a santa Teresa a patro-
na de Espaiia) al editar su coleccién poética. Como se dijo, fray Luis habia compuesto versos des-
de su juventud. Seguramente empezd con traducciones de los poetas latinos por antonomasia,
Horacio y Virgilio, en sus estudios de Artes; engolosinandose, las practicd también para traducir
versos sagrados como los Salmos, haciéndose progresivamente con una voz poética personal. La
poesia era uno de los dones de los hombres de cultura de la época y formaba parte de su forma
de comunicarse; y las suyas se difundieron, con las de tantos otros, en multitud de manuscritos
sobre los que, obviamente, no tuvo ningun poder decisorio. Como probablemente tampoco sobre

los que vieron las prensas de su época (los ya referidos aparecidos en 1574, 1577 y 1582) hasta
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1583, en que publicaba por su mano las versiones castellanas de algunos salmos en De los nom-
bres de Cristo (que incluia una apologia del uso moral y sacro de la poesia) y de algunos poetas
griegos en La perfecta casada. Sin embargo, como ya se sugirié, por esa época en la que fray Luis
empezo a volcarse de manera mas decidida sobre la opinién publica de su tiempo acaricié la idea
de seleccionar algunas de aquellas poesias que habia producido hasta entonces: formar una co-
leccién (con poesias propias, versiones de poetas profanos y versiones de poemas biblicos) que le
permitiera integrar lo mejor de aquella produccién en el conjunto de su obra y separarla tanto de
malas versiones como de obras propias que no le parecian tan buenas o adecuadas a ese proyecto
y de “malas compaiiias” (es decir, de autores de fines no tan edificantes como el suyo). Asi lo da a
entender en la epistola a Portocarrero que puso al frente del manuscrito, escrita como si no fuera
fray Luis de Ledn ni un religioso su autor (un heterénimo que en ciertos manuscritos recibia nom-
bre: Luis Mayor). Si alguna vez creyd terminado aquel ejercicio de recopilacién, lo cierto es que no

durarda mucho: no vio la imprenta, pero se siguié difundien-

- v ..
do incluso con la carta al frente (como muestra su evocacion GBRAB P R 0 P I A S’
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y Italianas.Conla parafrafi de algu-~
nos Plalmos,y Capitulosde Lobe
AV TOR EL DOGCTISSIMO, T
Resereadifiime padrefray tuisde Leondels
“ — ., ., ., Llorisfs Orden deigrande Doflor,y
ausencias” en la coleccidn. Una confusion entre coleccion Pasriarcafan Mguftin, -

” . , : . SACADAS DE LA LIBRERIA
poética y poesias de fray Luis que vino a autorizar hasta hoy  : don Manael Sarmieats de Mendoca,

Cananigodela MagiRral de L3 (anta

1612) y, en este nuevo vaguear, recibid adherencias que

venian a completar, a partir de otros manuscritos, ciertas

la edicion principe de sus poesias (1631), debida a Quevedo. Tglefiade Seuilla, ..

B Dalds & l2 Imprefsion don Fricifio de uelels

Este dio a la imprenta (sin tomarse mas molestia) uno de Villegas,Canallero dels Orden de Sanivazo.
. o _ , ILVSTRALAS CON EL NOMBRE"

€s0s manuscritos recopilatorios que circulaban en su época y la proteccion del Conde Dugue

, gran Canciller.&e.
(pertenecia al candnigo de Sevilla Manuel Sarmiento de CON PRIVILEGIO.
EnMadrid,Ea la Impreatadel Reynos
Mendoza, amigo de Basilio Ponce de Ledn) y le puso al fren- A#o M.DC.XXXI.

te un prélogo dedicado al Conde Duque de Olivares en el que las convertia en ocupacion secreta
del serio y adusto fraile y las ponia al servicio de su particular guerra contra los culteranos y, como
gloria de la lengua, de la nacidn politica de la que el valido era rector (transmutando su valor mo-
ral en valor politico a través de esa lengua), actuando asi contra lo que expresamente dijera fray
Luis en su prélogo: que no queria hacer de aquellas poesias algo con lo que dar pie a inutiles de-

bates sobre el arte poético.

El espacio simbdlico que fray Luis pudo haberles otorgado quedaba asi marginado y su valor moral
y religioso moderado bajo el peso de lo profano en ellas y hasta negado por el servicio no menos

profano al que habian sido puestas. Cuestionado tantas veces como tedlogo y exaltado polémi-
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camente como un cierto tipo de poeta, que culminaba el precio del ya afamado prosista y su reva-

III

lorizaciéon de la lengua, quedaba convertido en el “secreto fraile poeta” que poco tenia que decir
ya frente a la sacralidad de sus hermanos y a los argumentos de sus obras. Ese mismo afo, aque-
llas poesias veian una nueva edicion, dedicada al Duque de Feria (quiza por el partido contrario a
Quevedo, el culterano) en Milan. En torno a esas mismas fechas, los agustinos salmantinos volvian
a intentar sin fortuna publicar su comentario a Job, cuyo manuscrito perderian afios mas tarde (en
la época en la que Diego de Arce ocupd el cargo de Inquisidor general -1645-65-, en que se le re-
quisé a un monje del convento salmantino, volviendo el texto al poder de los agustinos, pero ya
madrilefios, gracias a la reclamacion de fray Benito de Arce). En 1632 La perfecta casada levanta-
ba definitivamente el vuelo separada del De los nombres de Cristo en la edicidon dedicada por el
carmelita Juan de Jesus Maria a la marquesa de Guadaleste, dofia Lucrecia de Palafox. Cinco afios
mas tarde, la Forma de vivir de los frailes agustinos recoletos que fray Luis redactara en 1589 y
Clemente VIl aprobara en 1597 para que rigiera oficialmente en aquellos conventos, se veia susti-
tuida por la que redacté Pedro de Santiago. Poco a poco la imagen del religioso y espiritual fray
Luis de Ledn parecia desvairse. Tanto, que la primera historia de los agustinos recoletos (Andrés
de san Nicolds, Historia general de los religiosos descalzos de san Agustin, tomo |, Madrid 1664)
pondrd gran cuidado en distinguir la intervencién de fray Luis en la redaccién de la regla recoleta
de la influencia de su reformismo sobre la misma recoleccidon, negando lo que decian otros
“authores acceptos”; e incluso otro de sus hermanos de habito, Antonio de Moya, del convento
agustino madrilefio de san Felipe el Real, al dar alli con uno de los manuscritos que recogian la
poesia de fray Luis, se decidird a publicar una traduccidon castellana de las Obras de Virgilio (églo-
gas, georgicas y Eneida) en tres volumenes (Madrid 1660 —dos volumenes- y 1664) tomando ver-
siones de fray Luis (algunas de las cuales ya habian salido publicadas en la edicion principe), mez-
clandolas con las publicadas a principios de siglo a nombre otros autores de la orden a los que
tampoco cita (Diego Lépez para la Eneida, publicada en 1601), y dandolas a la imprenta en sus

primeros volumenes bajo los pseuddénimos de Joseph Abdias y Antonio Ayala.
IV. Hombre espiritual y erudito al servicio de la piedad y debates modernos (1603-1712).

A los setenta afios de su muerte se hara sobre fray Luis, este fray Luis ya convertido en poeta y
gloria —politica- de la lengua a disposicion de los manejos de sus vates o de los aspirantes a ello,
un profundo silencio en Espafia; un silencio que durard un siglo exactamente: hasta 1761 no vol-
vera ninguna de sus obras a nuestras prensas. Pero no sucedera lo mismo fuera de Espafia, donde
su voz sera escuchada, precisamente, en el tono que él mismo parecia haber empezado a modular

en vida: como escritor espiritual preocupado por la religion (en el sentido amplio del cristianismo
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y en el estricto de la vida consagrada, tan unidas ambas en su pensamiento). Y es que fray Luis
formara parte (una parte pendiente de estudiar) de lo que el eminente historiador francés Henri
Bremond llamd la “invasion mistica” (1590-1620) que desde Espaia llegard a Francia a través del
Carmelo reformado. Fechas que incluso se podrian adelantar unos afios: un francés de origen
sevillano, Jean de Quintadoine de Brétigny, financié la edicién de las obras de santa Teresa que

Ill

hizo fray Luis (el “Juan de Quintanaduefias de Brétigny” que alli consta); el mismo que posterior-
mente traduciria e imprimiria en francés las Constituciones de santa Teresa (1607) para uso de los
conventos recién fundados; y quien negociaria en 1606 con el Archiduque Alberto (a cuya juven-
tud habia dedicado fray Luis la Triplex explanatio del Cantar), ahora gobernador de Flandes, la

fundacion del convento de descalzos del que Brétigny terminaria siendo prior.

Pero no es por el lado de Brétigny o del Archiduque, sino por el fundador del Oratorio francés,
Pierre de Bérulle, por donde se hizo mas palpable esta presencia en una Francia que seguia atra-
vesada teo-politicamente por la escisién entre protestantes e Iglesia, lo que generd como res-
puesta catélica un ahondamiento en la reforma interior de la Iglesia. Ordenado sacerdote en
1599, Bérulle conocera en los salones de su prima, Madame Acarie, las ultimas tendencias del
misticismo cristiano: la neoplaténica del humanismo italiano y de los misticos nordeuropeos como
Ruysbroeck por un lado, y la mds encarnada de las obras de santa Teresa por otro. Alli empezé a
acariciar la idea de traer el Carmelo reformado a Francia. En 1603 hacia un viaje a Salamanca y
conseguia sacar de su reclusidon a la madre Ana de Jesus y embarcarla en ese proyecto junto a
otras carmelitas. No sabemos si fue ya alli, en Salamanca, o posteriormente en sus conversaciones
con Ana de Jesus durante el afio largo que ésta paso en Paris, donde salié el nombre del agustino,
al que la madre carmelita nunca dejo de estar agradecida y alabar. Pero lo cierto es que Bérulle
conocid y resulté impresionado, aunque no lo cite (y si a escoldsticos jesuitas como Suarez o Vaz-
qguez, ya que jesuitica habia sido su formacion), por el De los nombres de Cristo y su capacidad
para reunir en maravillosa armonia aquellas dos tendencias misticas que parecian enfrentadas y
que habia conocido afios atrds en casa de su prima. Como sugirié en su dia Jean Orcibal, es dificil
explicar, sin el concurso de la obra de fray Luis, determinados aspectos de la obra que publicé, ya
cardenal y poco antes de morir, para fundar la espiritualidad francesa, el Discours de I'estat et des
grandeurs de lesus par I'Union ineffable de la Divinté avec I’Humanité (1623, con censuras, entre
otros, de Cornelio Jansenio y Jean Duvergier de Hauranne), y devolverla al centro de la Encarna-

cién y la humanidad de Cristo.

Esta silenciosa herencia no hara desde luego que la obra castellana de fray Luis fuese traducida ni

muy probablemente leida fuera del reducido grupo de personajes que participaron en aquella
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renovacion de la espiritualidad francesa alrededor del Carmelo. Sin embargo, su pensamiento no
dejé de estar nominalmente presente en aquellos debates por via de su obra latina, ya que desde
1608 habia una edicién francesa de su comentario latino al Cantar (en su primera version, es de-
cir, con la prima y altera explanatio) y al salmo 26, promovida por ese circulo: Francisco Harlay, el
abad de San Victor a quien iba dirigida aquella reedicién francesa, era familiar de Charlotte Har-
lay, otra de las impulsoras del Carmelo en Francia (estuvo entre las fundadoras del monasterio de
Paris con el nombre de Maria de Jesus). Y dicho Francisco, a su vez, tio del Arzobispo de Rouen del
mismo nombre en cuya época se volvieron a editar los comentarios frayluisianos al Cantar y al
salmo 26 (Paris, 1649) y de quien partiria la orden, afios mas tarde (1679), de la dispersion de los
“solitarios de Port-Royal”. La recepcion francesa del comentario frayluisiano del Cantar se habia
hecho, pues, bajo la forma que tuvo en sus primeras ediciones de 1580-1582, no en la definitiva
de 1589. Lo que no deja de indicar lo precaria que era ya entonces la comunicacion de las letras
entre ambos paises, dado el interés que en Francia tenia en ese momento la cuestién eclesioldgi-
ca, a la que estaba dedicada precisamente la tertia explanatio frayluisiana. Algo que se sigue
apreciando todavia en el comentario en francés que hizo Bossuet al Cantar (1693), en el que de-
claraba su deuda con el agustino, en cuyo texto decia haber encontrado “tanta piedad y elegancia

como erudicién”.

Con esta mencién y lectura terminaba el recorrido de la primera versién de sus comentarios al
Cantar en Francia, pero no del todo su voz en aquellos afios de gran tension para la Iglesia en
aquel pais. En ellos adquirird valor polémico el ultimo opusculo frayluisiano, De utriusque agni,
dentro de las disputas que, en torno a la eucaristia, su origen histérico y sus relaciones con la pas-
cua judia, enfrentd a oratorianos, jesuitas y jansenistas. La polémica habia arrancado afios atras,
en 1689, con la publicacidn de la Harmonia des quatre evangelistes del oratoriano Bernard Lamy,
que la recompuso, al no ser bien recibida en su congregacion, ese mismo afio con unas notas que
incidian en su defensa de la separacidn entre el momento de la instituciéon de la eucaristia por
Cristo y el de la pascua judia, a la que acompafiaban unas consideraciones hechas sobre el parti-
cular por Bossuet. Al aparecer la Harmonia, los jansenistas Nicole y Tillemont, nada conformes
con la opinién de Lamy sobre la eucaristia, le hicieron llegar unas objeciones por carta, al tiempo
que Piednud publicaba, en 1690, un ataque en toda regla contra el oratoriano. Para responder a
aquellas objeciones que se le habian hecho en publico y en privado, Lamy compuso un Traité his-
torique de la pdque des Juifs (Rouen, 1693). La referencia publica a sus tratos con los jansenistas
no dejo indiferente al partido jesuitico, que inmediatamente entré en escena mediante el padre

Jean Hardouin (De supremo Christo Domini paschate, Paris 1693), inmediatamente contestado
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por Lamy, que al afio siguiente volvid a salir a la palestra para contestar a los jesuitas Mauduit y
Riviere con una apologia de los jansenistas Arnauld y el padre Bouhours (Paris, 1694). Y al afo
siguiente aparecia fray Luis gracias al jesuita Gabriel Daniel, quien volvia a estampar el De utrius-
que agni de fray Luis de Ledn por su peculiar modo de sostener la coincidencia de la pascua judia
y la eucaristia instituida por Cristo, y lo traducia al francés anadiéndole unas notas de su cosecha
(Animadversiones in sistema Ludovici Legionensis, theologi hispani, de ultimo Christi paschate)
gue ese mismo afo contestaria el incombustible Lamy. Al mismo tiempo aparecia un anénimo
Traité de la Pdque, ou lettre d’un docteur de la Sorbonne touchant le systeme d’un théologien
espagnol (Paris, 1695) debido a Charles Witasse, quien también se opondra al sistema del agus-
tino defendido por el jesuita francés, sin por eso aceptar del todo la radical negacidon de Lamy de
qgue en la ultima cena de Cristo no se comiera el cordero pascual. Y el oratoriano, con matices,
terminarda aceptando la posicion de Witasse publicando una Suite du Traité historique de la Pdque
des Juifs (Paris, 1695). La controversia seguiria ya sin referencias a la obra de fray Luis y, desde
luego, sin atender a sus fines y propio contexto, por los caminos cada vez mas complejos de la

patristica oriental y las antigliedades judias.

De este modo, fray Luis habia resultado invitado ocasional a las controversias jansenistas france-
sas de finales de siglo en un aspecto tangencial respecto a su origen (los debates sobre la gracia,
sobre los que sus otros libros publicados, asi como sus lecciones escolares y textos inéditos pre-
sentaban una peculiar perspectiva), pero no por ello menos central. Y explica la razén por la que
su resefia en la Nouvelle Bibliothéque des auteurs ecclésiastiques (vol. 15, Amsterdam 1710) de
Louis Ellies Dupin, profesor del College de France cercano a los jansenistas, se centraba precisa-
mente en su opusculo De utriusque agni (que decia aparecida en 1587), citando sdlo otras dos de

sus obras, su comentario al Cantar, que dice publicado en 1589, y De los nombres de Cristo.

Un sesgo distinto del que tomara su resefia en otra de las obras de la monumental y ya enciclopé-
dica erudicion francesa de la época (ajeno a los continuadores de la vieja escuela que se sigan
haciendo eco de la figura de fray Luis: Nicolds Antonio en la Bibliographia Hispana nova (1672) y
los Secoli Agostiniani (1684) de Luigi Torelli): la que aparecera en el Dictionaire historique et criti-
que (Rotterdam, 1697-1706) de Pierre Bayle, el hugonote francés apdstol de la tolerancia. Aunque
la fuente principal de su nota sobre fray Luis era el ya citado Encomiasticon de Elsio, el cambio de
perspectiva es evidente por el espacio que concede al tropiezo inquisitorial de fray Luis, muy su-
perior al que habia tenido hasta entonces en todas sus resefas y que determinard una de las cla-
ves de lectura a la que a partir de entonces se le sometera. Poco sorprendera al lector su tenden-

ciosidad y escaso rigor: la razdn de la prisidn de fray Luis estaria conectada con su trabajo sobre el
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Cantar, si, pero no ya con la divulgacién de su traduccidn castellana y explicacion literal sino con
sus comentarios latinos al capitulo 8 del Cantar en su Tertia explanatio (en unos versiculos en los
que fray Luis advierte de la amenaza que en determinados momentos podia ejercer la autoridad
eclesiastica sobre la predicacion y realizacidon del evangelio) aparecidos, como se dijo, en 1589,
después de su cdrcel. Y, como era de esperar dado lo virulento y reciente del enfrentamiento,
Bayle también se hacia eco de la traduccidn francesa del De utriusque agni por el padre Daniel y
nos da noticia de su cita por el tedlogo protestante suizo Johann Heinrich Heidegger (Sodh Babel
Rabhath, seu in Apocalypseos prophetiam de Babylone magna diatribe, 1687, vol. |). Una referen-
cia inexacta por dos veces: segin Bayle, Heidegger incluye a fray Luis entre los autores que identi-
fica el Anticristo y Mahoma, cuando lo que sostiene Heidegger es que fray Luis, en De los nombres
de Cristo, asimila la bestia marina de Apoc 13 al imperio turco; mientras que fray Luis realmente
duda en el nombre “Rey de Dios” de que se pueda hacer esa asimilacidn, en el mismo sentido que
Heidegger (quien probablemente llegd a esa opinién de fray Luis a través de la poco atenta lectu-

ra del jesuita Luis del Alcazar y su Vestigatio arcani sensus in Apocalypsi, Amberes 1614).

Al tiempo que ciertos fragmentos de su obra se veian discutidos puestos al servicio de las polémi-
cas europeas del dia, su difusién fuera de nuestras fronteras seguia avanzando timidamente en
contraste con el silencio en el que aqui yacia; en particular, La perfecta casada, desgajada del De
los nombres de Cristo, como se dijo, desde 1595 fuera de Espafia y desde 1632 en Espaiia. Asi, su
version italiana inspirard La perfetta maritata oder die vollkommene Vermdhlte del erudito eslo-
veno Franz Freherr von Wiitzenstein; la publicd, a los diez afios de su muerte (Niremberg, 1687),
y para aprovechamiento de los miembros de una sociedad de debates de Carniola a la que perte-
necian, su hermano Johann Baptist. Y en el jansenistico ambiente de la Florencia de principios del
siglo siguiente (1712) verd la luz una versién corregida de la ya existente traduccidn italiana que
iba ahora dedicada a la marquesa Ortensia de’ Conti della Gherardesca; y no por acaso: Ortensia
era la hermana del arzobispo de la ciudad, Tommaso Bonaventura della Gherardesca (pertene-
ciente al circulo de confianza del duque de la Toscana, Cosme lll), que ese mismo afo habia inau-
gurado el seminario al que habia contribuido con su propio peculio y con el que en cierto modo se

culminaba la implantacién del Concilio de Trento en aquel lugar.

V. La constitucion de un emblema nacional (1713-1816).

Este perfil bajo el que se empezé a difundir su obra por Europa resultaba bien distinto del que
servird para recuperarla en la Espaiia que se definid entre el final de dos guerras, la de Sucesidn

(1701-1713) y la de Independencia (1808-14), que convirtieron el pais en un tablero de juego para
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dirimir intereses que trascendian sus fronteras. Distinto porque, si bien es cierto que fray Luis
saldra de dicho periodo con un sélido prestigio del que ya no serd descabalgado hasta nuestros
dias, éste vendra a asentarse sobre su dominio de la lengua castellana y su habilidad traductora,

mas que sobre su espiritualidad y, desde luego, no sobre su teologia.

De esto es ya indicativo el Unico episodio en el que un agustino discutié en Espaiia las tesis teolo-
gicas jansenistas: fray Pedro Manso, titular de la misma catedra que otrora moderara fray Luis de
Ledn, la de Durando en la Universidad de Salamanca. Muchos tedlogos espaioles habian comba-
tido el jansenismo desde su origen, y no sélo jesuitas como su general Tirso Gonzalez, sino tam-
bién benedictinos como el cardenal Sdenz de Aguirre o el dominico Vicente Ferré. Los agustinos, a
pesar de que, a priori, por estar en juego la doctrina de su padre de religion, parecian llamados a
intervenir, guardaron silencio (o mas bien favorecieron a uno de los partidos, ya que en 1677 res-
paldaron, con la favorable censura y elogio del catedratico de Alcald Pedro Paniagua, la publica-
cion de la Unica obra teoldgica jansenista debida a un espafiiol, las Disputationes theologicae del
caracciolino Antonio Gonzalez de Rosende). Un silencio que termind cuando el atacado fue uno
de los suyos, el cardenal italiano Enrique Noris (cercano, como el arzobispo Tommaso della Ghe-
rardesca, a Cosme lll), quien habia intervenido en la ultima fase de la polémica francesa sobre la
institucion de la eucaristia con su Annus et epochae Syromacedonium (1696), posterior a sus tra-
bajos mas polémicos (1673): sus Vindiciae augustinianae y una Historia pelagiana, que los jesuitas
se habian tomado como ataque del sistema molinista. Las acusaciones de jansenismo no tardaron
en llegar a la Inquisicion romana y a la espafiola (1695). Un par de afios antes Pedro Manso cono-
cia al cardenal en Roma vy, ya convertido en catedratico de Salamanca, organizaria la defensa en
Espafia del ya difunto principe de la Iglesia: primero, mediante una defensa de san Agustin frente
a los jansenistas, Sanctus Augustinus gratiae sufficientis assertor et vindex (Salamanca, 1719), y
Sanctus Augustinus sanctae vocationis exaltator (Salamanca, 1721), para, posteriormente, proce-
der a la defensa de Noris en De virtutibus infidelium ad mentem Sancti Patris Augustinis (Salaman-
ca, 1723), que terminaria incluido en el indice de libros prohibidos. En él sostenia posiciones muy
cercanas a las escolares de fray Luis, incluyendo su discrepancia de Domingo de Soto y su reivindi-
cacidon —con matices- de ciertas opiniones de Gregorio de Rimini, acusado de antecedente de Lu-
tero; sin embargo, Manso no cita a fray Luis —por ignorancia o por precaucién-, entre los maestros
agustinos que inveteradamente habian venido interpretando a su padre de religién. Y la aparicion
de fray Luis en la monumental Theologia scholastica iuxta principia scholae Augustiniano-
Thomisticae (5 vols., 1732-38) de Enrique Flérez sera rara y mediada por la cita de su sobrino Basi-

lio. Fray Luis no era, y desde hacia mucho, autoridad teoldgica ni entre los agustinos.
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Serd sin embargo otro catedratico de Salamanca ya jubilado, el mercedario Juan Interian de Ayala,
predicador en la corte de Felipe V, quien dé el primer impulso que llevara al redescubrimiento de
la obra de fray Luis, suministrando las dos claves programdticas de esta recuperacién: su dominio
de la lengua castellana y su esfuerzo por poner las Sagradas Escrituras al alcance de todos. Esto
ultimo es patente en su contestacion a las criticas que recibié unas de las notas que introdujo a su
traduccién del Catecismo histérico (Madrid, 1718) del cisterciense Claude Fleury con la que sefia-
laba la falta de entendimiento de las Sagradas Escrituras incluso entre “los que saben algo de la-
tin”, respuesta en la que blandié la autoridad de aquella memorable pagina de la carta dedicatoria
al frente del libro tercero del De los nombres de Cristo, que llevaba mds de un siglo fuera de las
prensas. Y, por lo que hace a lo primero, a fray Luis como modelo de la lengua, a Interian como
miembro fundador de la Real Academia Espafiola debemos sin duda el uso de este autor entonces
olvidado como autoridad en el primer Diccionario de la Real Academia (1726-39), en el que apare-
cen citadas con cierta profusion, para respaldar determinadas palabras y sus usos, las obras caste-

llanas de fray Luis conocidas: De los nombres de Cristo, La perfecta casada y las Poesias.

Y al peso de don Juan en las letras de la época, asentado en los aledafios de la autoridad politica,
debemos también el interés por fray Luis del personaje que mas hard durante mucho tiempo por
su restitucidon: Gregorio Mayans. Como ha demostrado Antonio Mestre, fue precisamente Juan
Interidn quien sefalé a Mayans, al recibir una de las primeras publicaciones de éste, su Oracion en
alabanza de las obras de don Diego Saavedra y Fajardo (1725), la ausencia, entre los escritores del
siglo de oro que ensalzaba, del que él consideraba el mayor de todos: fray Luis de Ledn. Don Gre-
gorio tomara buena nota de la advertencia del mercedario y seguramente fue él quien, para des-
quitarse inmediatamente del cargo, promovié la reedicidn de la parafrasis del salmo 50, el Mise-
rere, y una cancion a Cristo crucificado, atribuidas a fray Luis y publicadas durante el siglo anterior
(Madrid, 1727); a partir de entonces, no habra texto en el que Mayans no dedique unas elogiosas
palabras a aquel padre de las letras castellanas: Oracion que exhorta a seguir la verdadera idea de
la elocuencia castellana (1727), Origenes de la lengua esparfiola (1737), Ensayos oratorios (1739),
Institutionum philosophiae moralis (1754) y Retérica (1757), contemporanea a la aparicién en
Valencia de una nueva edicidn de la parafrasis del salmo 50; un sostenido interés al que se sumo,
en ese mismo entorno cortesano, el trabajo del marqués de Valdeflores, Luis José Velazquez de
Velasco, Origenes de la poesia castellana (1754). Pero serd en Mayans en quien se prolongue de
una manera mas fructifera el interés dieciochesco por fray Luis de Ledn, promoviendo la reedicién
de sus obras por parte de sus discipulos: las Poesias, por el fraile de la orden de Montesa Vicente

Blasco (Valencia, 1761, que depende de la Quevedo desde su mismo titulo, Obras propias i tra-
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ducciones del latin, griego y toscano con la pardfrasi de algunos salmos i capitulos de Job, y reim-
presa en Valencia en 1785 y en Madrid en 1791; a la que acompafia una nota editorial —andénima-
de Blasco a la que el propio Mayans afiadird, al afio siguiente, una Vida y juicio del maestro fray
Luis de Ledn); La perfecta casada, por el dominico Luis de Galiana (Valencia, 1765, que reproduce,
dividiéndola en capitulos, la edicién de 1587, a la que anadié notas y un rico prélogo; reimpresa
en Valencia en 1773 y en Madrid en 1786 y 1799 y sera modelo para numerosas ediciones deci-
monadnicas); De los nombres de Cristo (Valencia, 1770, con un interesante prélogo —nuevamente

andénimo- de Blasco, reimpresa en Valencia en 1774 y en Madrid en 1779).

Pero, al igual que el interés por fray Luis de Ledn de su maestro, el de Mayans, que transmitird a
sus discipulos, no residira exclusivamente en su valor retérico, en la pureza de su castellano o en
su habilidad para traducir e imitar a los poetas latinos. En él buscaba también, como en Arias
Montano, en fray Luis de Granada o en santa Teresa de Jesus, una cierta religiosidad que confir-
mara su propia piedad, ya plenamente moderna, privada, formada en el rigorismo moral de sus
lecturas francesas y holandesas de raices jansenistas que combatian la relajacién de costumbres
asociada al probabilismo jesuitico y a los estallidos y expresiones populares de devocién hispana.
Y en fray Luis creyd encontrar un aliado excepcional en esa cruzada dado su hondo conocimiento
de las Escrituras; descontextualizandolo y sin profundizar en su obra la latina (que Mayans sélo
conocid por referencias), termind convirtiéndolo en epitome de la pietas litterata, de la devotio
moderna de los Erasmo y Vives, declaradamente antiescoldstica (a lo que contribuyd la falta de
publicacion de las lecciones escolares de fray Luis y la pérdida de sus originales en 1744, con el
incendio del convento de los agustinos en Salamanca). Un tono interpretativo éste particularmen-
te patente en el prélogo de Vicente Blasco al De los nombres de Cristo (“Sobre la necesidad de

buenos libros para la instruccion del pueblo”).

Una lectura de fray Luis que explica la peculiar polémica en la que se vio envuelto durante aque-
llos afios: la cuestion de su lulismo, que no parecia abundar en la linea imperante. Desde princi-
pios del siglo XVII, desde la Plaza universal de todas las ciencias y artes (1615) del sevillano Cristo-
bal Suarez de Figueroa, se atribuia pacificamente a fray Luis el dicho “Tres sabios hubo en el mun-
do: Adan, Salomdn y Raimundo”; de ahi habia pasado a la Historia del reino de Mallorca (1650,
vol. Il) de Vicente Mut; y, de ambos, a las obras de los lulistas mas reconocidos como Custurer y
Salzinger, el primer editor sistematico del Doctor lluminado, asi como a panegiristas de éste como
el jesuita Francisco Doms (1688) o Pedro Marti (1710) en Mallorca e incluso dentro de la orden
agustiniana, como el catedratico salmantino Manuel Vidal, historiador de aquel convento (1751).

Y lo cierto es que hoy, a la vista de alguna de sus lecciones escolares, se puede afirmar que fray
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Luis de Ledn al menos estaba al tanto de la polémica que rodeaba a Raimundo Lulio desde la cen-
sura de Eymerich. Pero la tardia publicacidn de las mismas (que desde luego no comprenden toda
su produccién) y la intervenciéon del padre Feijoo para desacreditar este vinculo (Cartas eruditas,
1742, Carta XIIl) dejaran esta via de investigacién en un punto muerto, pues a pesar de las criticas
que Feijoo recibid, como la del capuchino Luis de Flandes (E/ antiguo académico contra el mo-
derno escéptico, 1742), la del Fornés (Liber apologeticus Artis magnae, 1746), o la de su hermano
de habito, el cisterciense Antonio Raimundo Pascual (Examen de la crisis del Reverendo Padre

Maestro don Benito Gerénimo Feijoo sobre el arte luliana, 1749), su autoridad se impuso.

Sin embargo, este ambiente editorial e interpretativo hizo posible lo mas perdurable de la labor
editorial de aquel siglo, la que procederd de los agustinos, que en paralelo a Mayans y su circulo
(y en contacto con él) se esforzardn por poner definitivamente a disposicién del publico lo que iba
guedando de la obra de fray Luis de Ledn. De ello empezé a ocuparse el prior del convento de
Salamanca, Manuel Vidal, que acariciaba la idea de editar los manuscritos que terminaron per-
diéndose en el incendio de 1744. Lo Unico que pudo salvarse fue una copia, hoy en la Biblioteca
de la Real Academia de la Historia de Madrid, de las Quaestiones Variae, inéditas hasta el siglo XX.
Apenado por la pérdida, se trajo a Salamanca desde el convento de San Felipe el autdgrafo del
comentario de Job, hoy en la biblioteca universitaria. Por desgracia, no consiguié publicarlo, pero
de él sacd una copia el padre Francisco Méndez que servird postreramente a los padres Antolin
Merino y Diego Gonzalez para hacer la edicidon que vera la luz. Ya estaba lista en 1776, pues fue
entonces cuando el padre Madariaga solicité la venia de la Inquisicion de Madrid. En 1777 llegé el
visto bueno, pero condicionado a que la traduccion se correspondiera a la de la Vulgata y que el

comentario apareciera en latin. Después de las gestiones de los agustinos madrilefios ante los

inquisidores (incluyendo una contundente defensa debida al padre o

Merino, hoy perdida), salia en Madrid la Exposicién del libro de Job EXPOSICION
DEL LIBRO

(1779) tal y como habia sido inicialmente preparada, con una nue- DE JOB 1'5;

va refaccion del emblema de fray Luis en la portada y un retrato OBRA POSTHUMA
. . . DeL Papre MAestrO 3
de Minguet inspirado en el de Galle que lo representaba en un Fr. LUIS DE LEON,

. . S . , Dela Ordende N. P. S. Agustin, Cathi
escritorio/biblioteca con Job a sus pies. El texto reunia, para ser  dratico de Escritura en la Universidad
de Salamanca.

fiel a la carta de fray Luis a la madre Ana de Jesus que llevaba al
frente, la traduccidon y comentario (unidos tanto en la copia del

autégrafo del padre Méndez como en la otra copia disponible en-

CON LAS LICENCIAS NECESARIAS.

tonces, perteneciente al convento agustino de Alcald) a la versidn  £x MADRID: By s bussrrs o Piocs Mo

AR0 DE M.DCC.LXXIX.

en tercetos que fray Luis habia hecho del libro biblico, conservada
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por separado en un autdgrafo (hoy en la Real Academia de la Historia) que carecia de la versifica-

cién de un par de capitulos y de algunos fragmentos de capitulos en los que el trabajo de fray Luis

vino a ser suplido por el del agustino Diego Gonzalez en una notable labor poética. El prélogo de

los editores respiraba el mismo aire que guiaba los desvelos de
Mayans: la utilidad y necesidad de ofrecer al publico las Escri-
turas en lengua vulgar, en la mejor posible, para su formacién

cristiana.

Al afio siguiente, Carlos Ill encomendaba la traduccidn caste-
llana de la Biblia al escolapio Felipe Scio, que acababa de publi-
car las normas de pedagogia —también cristiana- que debia
regir en sus colegios (Método uniforme para las Escuelas Pias),
destinados a sustituir la ingente labor pedagdgica de los expul-
sados jesuitas. Tres afos mas tarde, el obispo de Salamanca e

inquisidor general Felipe Beltran, amigo de Mayans, de afini-

dades jansenistas como él, protector de los escolapios y amigo de los agustinos salmantinos, reti-

raba la prohibicidn de leer la Escritura en lengua vernacula. En 1791, Joaquin Lorenzo Villanueva

publicard De la leccidon de la Sagrada Escritura en lenguas vulgares con cumplido a fray Luis inclui-

do. Y entre 1790 y 1793, con el visto bueno de Carlos IV, aparecia en Valencia la traduccion de

Scio de la Biblia, con un elogio cerrado del recién publicado trabajo de fray Luis de Ledn sobre Job,

que declara haber seguido (de hecho, incluye al final, como
fray Luis, una versidn parafrastica —la suya, en prosa-, aunque
en realidad su interpretacion dista bastante de la de su mode-
lo), y advierte asimismo lo atil que le habia sido, para la tra-
duccién e interpretacion del Cantar, uno de los manuscritos
que todavia se conservaban con el trabajo de fray Luis. El ca-
mino para la publicaciéon de su explanacion literal del Cantar
estaba, mas de dos siglos después de su redaccion, expedito.
Los agustinos no tardaran en responder a las facilidades de
aquellos dias publicando (sin gran finura critica) su texto, al
que pondrdn por titulo Traduccion literal y declaracion del

libro de los Cantares de Salomdn (Salamanca, 1798).

TRADUCCION LITERAL
Y DECLARACION
DEL LIBRO DE LOS CANTARES
DE

SALOMON

HECHA

POR EL Mro. Fr. LUIS DE LEON, DEL
Orden de San Agustin , Doctor Teologo y Catedrdtico
de Sagrada Escritura de la Universidad
de Salamanca.

EN SALAMACA:
EN LA OFICINA DE FRANCISCO DE TOXAR.
ARO DE M.DCC.XC.VIIL

Asi pues, al éxito espectacular de las reediciones del circulo mayansiano, sobre todo el de las Poe-

sias, se unieron, a no mucho tardar, la ediciéon de dos inéditos que volvieron a poner en el mapa a
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fray Luis de Ledn entre el publico mas atento a las novedades editoriales y al signo de los tiempos
a los que respondian: Cadalso (Eruditos a la violeta, 1772) lo pondra por ejemplo eminente de
traductor y poeta; en 1779 Meléndez Valdés hablard maravillas de los recién aparecidos comenta-
rios a Job en su correspondencia con Jovellanos; Antonio de Capmany le dedicara un generoso
capitulo de su Theatro histdrico-critico de la elocuencia espafiola (vol. 1l, 1787), que incluira exten-
sos fragmentos del recién publicado comentario a Job que se afadian a los procedentes de sus
otras obras. La estrella de la poética de fray Luis guiaba los versos de los citados fray Diego Gonza-
lez, Meléndez Valdés y Jovellanos; y aqui y alli fueron apareciendo de nuevo, como a comienzos
del XVII, poemas sueltos inéditos atribuidos a fray Luis en los manuscritos: en Madrid, el entusias-
ta Juan José Lépez de Sedano incluia varios en su Parnaso espafiol (1770-71); a lo que contestaba
la reedicion mayansiana de las poesias en la Coleccion de poetas castellanos (vol. X, 1790) de Ra-
mon Fernandez, detras de la cual estaba el escolapio Pedro Estala; y, mas tarde, el circulo salman-
tino al que pertenecian Meléndez Valdés y Diego Gonzalez sacaba otros inéditos en el Semanario
curioso y erudito de Salamanca (1796). En 1792, por la puerta de atras, se inauguraba la edicion
postuma de las obras latinas de fray Luis; un timido intento aquel: el editor Benito Cano publicaba
en Madrid sus tres sermones latinos (el de Duefias, el elogio funebre de Soto y el panegirico de
san Agustin) como apéndice a los sermones castellanos con los que el dominico Juan de la Cruz
habia glosado en 1568 los mandamientos. Mientras tanto, el infatigable y humilde padre Francis-
co Méndez, a quien tanto debe la posteridad admiradora de fray Luis, seguia recopilando y co-

piando manuscritos de todo tipo, latinos y castellanos.

Esta inusitada aficidn llevd a un progresivo enmarafiamiento de las poesias de fray Luis que vino a
afiadirse a la precariedad critica con la que se habian publicado sus otros dos inéditos. A esto tra-
tara de poner remedio el padre Merino tomando sobre si la tarea de editar las Obras de fray Luis
(Madrid 1804-1816, seis volumenes) aprovechando sus anteriores trabajos y los de sus hermanos
de religion, sobre todo del recién fallecido padre Méndez (aprovechando también para “embelle-
cer” el emblema renovado por la edicién principe del comentario a Job). Fray Antolin empezo por
el inédito que mads directamente habia estudiado, el comentario a Job, cuya edicion previa some-
tid a una atenta revision (vols. | y Il, con 21 capitulos de Job cada uno, 1804); a continuacién, dio a
la imprenta las obras que fray Luis habia publicado en vida en su mismo orden: en el volumen lll,
los dos primeros libros del De los nombres de Cristo y, en el IV, el Ultimo libro de esa obra (inclu-
yendo el nombre “Cordero” de la edicion de 1595) y La perfecta casada (1805). Y el afio siguiente
(1806, vol. V), a la vista de nuevos y mejores manuscritos, una edicion mejorada del comentario

frayluisiano del Cantar (al final del cual incluia una versidn en octava rima que se le atribuia) asi
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como otros textos de menor extension (su respuesta desde la ' ~
(su resp OBRAS
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orden agustiniana en Espafia; con esa condicidn paso la Guerra | MADRID MDCCCVL
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de Independencia, tras rechazar un beneficio eclesidstico con-

cedido por el partido josefino; fue desembarazado de esas responsabilidades tras la restauracion
de Fernando VIl y su lealtad, puesta en duda en los momentos mas duros de la represion fernan-
dina contra los afrancesados, sera recompensada en 1815 con un sillén en la Real Academia de la
Historia. En 1816 sacaba el ultimo volumen de las obras de fray Luis de Ledn en el que trataba de
fijar, a la vista de todos los manuscritos de los que habia dispuesto, el canon poético de fray Luis,
separando obras ciertas y atribuciones dudosas, haciendo descartes, y estableciendo las mejores
lecturas, en un modelo seguido por posteriores ediciones y que continuaba con la confusién naci-

da en la edicidon de Quevedo entre obra y coleccién poética.

Fray Luis de Ledn quedaba asi instalado en el trono de las voces (poéticas y retdricas) patrias in-
discutibles al precio de haber servido de intimo hilo conductor entre la renovacién de las letras y
de la espiritualidad amparada y promovida en Espafa por los primeros Borbones y el status quo al
que la obra politica de éstos la habia llevado a las alturas del desafio liberal y revolucionario euro-
peo. Que en lo uno, en las letras, miraba por el retrovisor hacia el pasado (sin que en realidad esa
recuperacion fuera ya exhaustiva ni contextualizada: se trataba de una cuestion de estilo), y en lo
otro, en la espiritualidad, miraba de reojo a Francia, desde el jansenismo que sirvid a su interpre-
tacién interna (ahora, sin atender siquiera a los debates en los que alli habia sido utilizado y que
recordaban todas las Bibliotecas, Bibliografias, Journals des savants... franceses hasta el Diction-
naire universel, historique, critique et bibliographique (Paris, 1812) del benedictino Louis-Mayeul

Chaudon, y que les podrian haber indicado otras vias de entrada a la obra de fray Luis).
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Paraddjicamente, pues, como autor catdlico en el que se habia hecho palpable cierto modo de
entender el compromiso entre las letras y la politica en aquel siglo, fray Luis de Leén devino pie-
dra esencial para comprender el pais al modo que predicaba el credo —primero idealista y poste-
riormente romantico- que dominaba toda Europa; la catolicidad espafiola, aquella de la que fray
Luis era maximo exponente en las letras, era la forma de ser de Espana en el contexto liberal eu-
ropeo, que dotara de sentido al establecimiento de las literaturas nacionales, como se hizo evi-
dente en los estudios que en Alemania se dedicaron a la historia del arte y la estética, en cuyos
apéndices nacionales fray Luis de Ledn, como poeta espafiol, ocupd cada vez un lugar mayor:
tempranamente, en J. C. Gottsched (Das Neueste aus der anmuthigen Gelehrsamkiet, 1757); pos-
teriormente, en el apéndice anadido por Blankenburg a la teoria del arte del Wolffiano J. G. Sulzer
(Literarische Zusdtze zu Johann Georg Sulzers Allgemeiner Theorie der schénen Kiinste Blanken,
1792, que se hace ya eco del Parnaso espafiol de Sedano); mas tarde, en la prolongacidn del viejo
diccionario de C. G. Jocher hecho al estilo de los Journals des savants franceses (Allgemeines Ge-
lehrten-Lexicon, vol. VIl, 1810); linea que culmina el kantiano F. L. Bouterwek con un texto dedica-
do a la literatura espanola (Geschichte der Kiinste und Wissenschaften, Vol. 1ll, 1804) que vera
numerosas traducciones (al francés en 1810 —por Madame de Stael-, al inglés en 1823, al caste-

llano en 1829) que le llevara a ser considerado el primer hispanista de la historia.

Unas claves interpretativas a las que no escaparan los trabajos de los jesuitas espafioles expatria-
dos en ltalia, a pesar de que en ellos no dejara de haber una cierta componente sentimental: la
recuperacion de fray Luis y tantos otros les permitian seguir ligados a su patria a través de la len-
gua y la difusién de sus autores mds representativos. De ello son ejemplo la primera traduccion
(en versidn bilinglie) de las poesias de fray Luis al italiano por obra de Juan Francisco Masdeu
(Poesie di ventidue autori spagnuoli del cinquecento, 1786), los elogios que vierte sobre fray Luis,
haciéndose eco de Mayans, Juan Andrés en la primera historia de la literatura universal,
Dell’origine, progressi e stato attuale d’ogni letteratura (Vol. lll, 1787), o el valor autoritativo que
adquirira la obra de fray Luis para definir los usos de la lengua en la obra pdstuma de Esteban
Terreros Diccionario castellano con las voces de ciencias y artes (1786-88). Y también en ltalia
aparecia por entonces la primera traduccién a una lengua verndacula del comentario latino al Can-
tar de fray Luis, debida al teatino Gerardo Gaetano Blanch y que llevaba por titulo Trattato

dell’amore di Dio e della christiana perfezione (1796).

VI. En los Juegos florales (1817-1927).

Al establecimiento del paradigma de la literatura nacional, nada mas légico que siguiera su difu-

sién, comprendida ya bajo el epigrafe de ‘cultura’. Propia y de otros paises. La cultura constituiria
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a partir de entonces, como no tardaria en descubrir la ciencia alemana, el objeto propio del espiri-
tu (ya humano, demasiado humano) para aquella burguesia que habia salido triunfante de las
revoluciones de finales del siglo anterior y de las guerras con las que habia comenzado el presen-
te, estabulada progresivamente dentro de las fronteras definidas primero por el Congreso de Vie-
na y, mas tarde, por los esfuerzos de unificacién nacional, para no perder de vista sus negocios
seculares, cuya marcha también estaba ligada a la comprension de las letras y el sentir de las otras

naciones con cuyas élites mantenian su intenso trafico comercial.

Las obras de fray Luis de Ledn, dada la privilegiada posicién que habian adquirido gracias al traba-
jo de la inteligencia organica espafola del siglo anterior, y de la difusién de la obra de Bouterwek
después (cuyos juicios confirmara —afinando datos y enriqueciendo la perspectiva- el norteameri-
cano George Ticknor, History of Spanish Literature, 1849, en continuo crecimiento hasta su ultima
edicion, de 1872), recibiran por ello una atencion constante por parte de los traductores decimo-
noénicos. Asi, no tardaran en traducirse al aleman La perfecta casada (Die vollkommene Gattin,
Viena 1847, probablemente debida a Ferdinand Wolff —que en 1856 tradujo el trabajo de Ticknor
al aleman-) y los poemas (Sémmtliche Originalgedichte, Minster 1853, por W. Stork y C. B.
Schliiter, en edicién bilinglie); en Francia, algunos poemas apareceran tanto en castellano como
en francés en la difundida Espagne Poetique (Paris 1826) del malaguefio Juan Maria Maury, La
perfecta casada traducida por Guinard (L’épouse parfaite, 1845) vy, finalmente, el Abad Victor
Postel traducird De los nombres de Cristo (Des noms de Jésus-Christ dans la Sainte-Ecriture, Paris
1856, reeditado en Lydn en 1862) y La perfecta casada (La femme parfaite selon les divines Ecritu-
res, Paris 1857); mas tardiamente apareceran también en inglés sus poemas (en una edicién limi-
tada preparada por Henry Phillips: Poems, 1883), si bien no puede decirse que fueran hasta en-
tonces desconocidos en el dmbito anglosajon, bien en el castellano original (dadas las frecuentes
visitas a estas tierras de norteamericanos y, sobre todo, ingleses, que tan acogedores se mostra-
ron con los exiliados del periodo fernandino, dando a conocer los versos de fray Luis en numero-
sos libros de viajes y literatura espaiola), o traducidos en diversas antologias (sobre todo, la “Pro-
fecia del Tajo”, que ilustraba a la perfeccion el goticismo y los aires moriscos y violentos que do-

minaban las representaciones que se hacian de Espaia, de “lo auténticamente espaiol”).

Un somero repaso que da el tono del valor que tenia fray Luis de Ledn para lo que aquella bur-
guesia llamaba cultura: las poesias colmaban su principal aspiracidn, conocer las “bellas letras”,
como se decia en calco francés, y el espiritu nacional del mosaico formado por un mundo que
estaria incompleto con la ausencia de la otrora temible potencia europea; en cambio, La perfecta

casada representaba un ideal femenino de gobierno de la casa que, ademas de su caracter histé-
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rico, podia tener todavia una utilidad practica para aquellas (o los maridos) que se (las) considera-
ran sucesoras de las pretéritas nobles sefioras, forjadas sobre un molde, el veterotestamentario,
dotado todavia de cierta autoridad; mientras que la solitaria traduccién al francés del De los nom-
bres de Cristo durante todo el siglo XIX muestra el corte que separaba la nocién burguesa de cul-
tura de todo lo marcado como catélico, que quedaba asi circunscrito a lectura en el ya privatizado
ambito de la fe en aquellos Estados donde ésta se sefialara especialmente con ese signo (como
sucedia en Francia), y de un valor cultural por lo tanto muy inferior incluso al de La perfecta casa-

da y sus ensefianzas morales, todavia de una dimensién relativamente publica.

Similar tono al que se comprueba que tuvo la difusidon de su obra dentro de Espafa, hecho por el
gue no hay que llamarse a sorpresa: aquellas élites hispanas, con ciertas peculiaridades, no deja-
ban de estar cortadas por el mismo patrén que las del resto de Europa. Y asi, mientras que a lo
largo del siglo XIX los poemas de fray Luis se editaban profusamente, se citaban sin descanso en
obras de todo tipo, y se alababan sin medida, como sucedia con La perfecta casada (sin que su
texto moviera a mas perplejidad que la suscitada en uno de los pocos buenos lectores que tuvo
entonces, Leopoldo Alas, para quien constituird una clave para reflexionar sobre la institucién
matrimonial en el contexto burgués de fin de siglo), el De los nombres de Cristo y los comentarios
de fray Luis a Job y al Cantar apenas volveran a ver la luz
en ese mismo siglo fuera de las reediciones de las Obras
completas castellanas conjuntadas por Merino (1846 vy
1885, esta ultima a cargo del también agustino Conrado
Muifios plagada de errores) y en el defectuoso volumen
que le dedicé la Biblioteca de Autores Espafoles de Riva-

deneyra (1855). Del rescate del silencio al que fray Luis

habia sido condenado en el siglo XVII, habido en el XVIII,
se habia pasado a un ruido en torno a su nombre que era

la antitesis de misma de sus textos mas divulgados, como

las odas al apartamiento y a la vida retirada o el ideal ca-

llado de aquella peculiar “perfecta casada” leidas aun de

la manera mas plana y ramplona posible.

Situacion que alcanzara su culmen en 1856 con la creacidén de una comision encargada de buscar
los restos dseos de fray Luis entre las ruinas a las que el ejército francés habia reducido en 1812 el
convento agustino de Salamanca, lo que se convirtié en un motivo de exaltacidon del poeta (un

poeta “candoroso”, como dird Nufiez de Arce al entrar en la Real Academia en 1876 y que repre-
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senta a la perfeccién aquel retrato que ya grabara Prieto en 1798, un fray Luis con la boquita de
fresa) y de su patria vulnerada (aunque, en realidad, aquellas ruinas se debian en ese momento a
algunos salmantinos, pues el convento habia sido practicamente reconstruido después de la fran-
cesada, pero vuelto a demoler por la ira politica que se desaté en 1835,
en la primera desamortizacion). La ocasion la pintaban calva para quie-
nes, ya entonces, sentian que su cargo les inclinaba especialmente a
promover fastos y erigir esculturas en medio de las plazas: se decidié
asi instalar aquellos restos en las capilla de la Universidad y se convocé
un concurso para elegir la escultura que presidiria el Patio de las Escue-
las (1858), financiada por suscripcion popular, que en 1868 alcanzé a
pagar la contundente escultura que Nicasio Sevilla fundié en bronce en
Roma con hechuras que recuerdan, por desgracia, al Neptuno de

Giambologna. Dicha ereccién y traslado de restos el 25 de abril de 1869

fue acompanada de los consiguientes juegos florales y discursos dedi-
cados a su encomio: ademas de los moderados, también los liberales y radicales podian presumir

de venerar a aquel ya santén de las letras patrias que ahora gobernaban.

Pero no era esa ni la primera ni la Ultima vez que el nombre de fray Luis era utilizado en contien-
das teiiidas por la politica: ya se vio cdmo esa clave estaba detras de una de las denuncias inquisi-
toriales que recibié post-mortem y cdmo centraba en buena medida el prélogo de Quevedo a la
edicion principe de sus poesias, mientras que su recién aludida celebracion en el periodo isabelino
no se puede entender sin su vuelta a la actualidad, primero como simbolo de la regeneracién
“espiritual” espafiola promovida por los primeros Borbones y su corte, y, a continuacién, de una
manera mas explicita, de la transformacién constitucional del régimen, como se observa tempra-
namente en su cita por el clérigo liberal Francisco Martinez Marina (Teoria de las Cortes, prélogo,
1813), uno de los primeros abanderados de la desamortizacién y colega de dos destacados edito-
res de fray Luis: del escolapio Pedro Estala en la Junta de Instruccién publica del gobierno josefino
y, posteriormente, del agustino Antolin Merino en la Real Academia de la Historia. Que no serd su
ultima utilizaciéon politica, como se venia diciendo, pues el revuelo generado por las celebraciones
de mediados de siglo sirvid para contrastar la imagen que sus prohombres tenian de si mismos y
del régimen que administraban (en lo que ya se habian significado antes de aquellas celebracio-
nes, alabando al fray Luis poeta, Martinez de la Rosa o Silvela) con la que ofrecian sus desconten-
tos, intensificada en el 98: Unamuno contemplaba, en un entorno opresivo y beligerante, a un

fray Luis libre y sofiador de “la santa anarquia de la fraternidad” (“De mistica y humanismo”,
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1895) que le inspird su inédito “El reinado social de Jesus”, esbozado en 1898 y comunicado a
Giner de los Rios por correspondencia; Joaquin Costa, para pulsar el alma hispana en unos Juegos
florales, desechara el edulcorado “fray Luis, poeta” para buscar lo mas hondo de aquélla en las
carceles inquisitoriales en las que creia que compuesto el De los nombres de Cristo y que para él
mejor reflejaban el pasado espafiol, haciendo del agustino un antecesor de los modernos “liberta-
rios” y la suya, una “sociedad sin Estado” (Crisis politica de Espafia, 1901); sobre lo que volveran el
penalista Dorado Montero (Valor social de las leyes y autoridades, 1903) y todavia Azorin (Los dos
luises y otros ensayos, 1921), quien rechazara la ablandada figura de fray Luis para hacerle ante-

cesor de las doctrinas de la revolucidn francesa.

Un cambio de perspectiva que seria incomprensible, aparte de por el progresivo divorcio entre las
élites intelectuales y las politicas y las ideas que llegaban ahora desde Alemania (krausismo, mar-
xismo, anarquismo), por la publicacién del proceso inquisitorial al que fue sometido el agustino,
primero de manera parcial (en 1826 y en 1855, ésta en la Biblioteca de Autores Espafioles) y des-
pués completo (aunque desordenado y no siempre bien trascrito) en la Coleccion de documentos
inéditos para la historia de Espafia (vols. X y XI, Miguel Salva y Pedro Sdinz de Baranda eds., 1847);
gue no tardaria en ser completado por el estudio del incidente inquisitorial de 1582. Aquellos
papeles suministraban en primer lugar una preciosa informacién antes inaccesible sobre la vida
de fray Luis, sus clases, amistades y enemistades, y origenes (la cuestién de sus antepasados con-
versos), que facilitd el trabajo de los bidgrafos, entre los que no se pueden olvidar los trabajos de
Gonzalez de Tejada (1863), Fitzmaurice-Kelly (1921), Coster (1921-22) y Bell (1925). Pero, a conti-
nuacion, ponian al descubierto las miserias no tanto de un sistema (que podia ser todavia contex-
tualizado, aunque el ambiente no lo favoreciera) como la indigencia moral de unas élites intelec-
tuales y eclesiasticas con las que se trataba de poner distancia: bien como justificacion de una
decisién tomada tiempo atras en la esfera llamada ya religiosa, como propondra la historiografia
de cufio protestante (C. A. Wilkens, Luis de Ledn. Eine Biographie aus der Geschichte der spa-
nischen Inquisition und Kirche in sechszehnten Jahrhundert, Halle 1866); bien para intentar com-
prender un pasado que se siente demasiado presente dentro del ambito catdlico (las conferencias
de F. H. Reusch, Luis de Ledn und die Spanische Inquisition, Bonn 1873); bien, como los regenera-
cionistas espafioles, sefialando la identidad entre aquellas élites y las de su presente —

interpretadas en clave politica, con independencia de su condicidn-, objeto de su critica.

Un clima éste, el interno, que explica dos polémicas en torno a fray Luis a finales del XIX y princi-
pios del XX (con ramificaciones que se pueden seguir hasta no hace tanto): la que se suscité, den-

tro de la orden agustiniana, con el descubrimiento de un breve manuscrito —hoy perdido- atribui-
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do a fray Alonso de Orozco (elevado a la condicidon de beato en 1882) que extractaba los nueve
nombres de Cristo de la primera edicidn del libro de fray Luis, lo que dio pie al ultimo editor de las
obras de éste, fray Conrado Muifios (en La ciudad de Dios, 1888) para proponer al de Oropesa
como el verdadero inspirador de la obra, con lo que su santidad venia a sancionar la doctrina de
un libro cuyo autor, a la vez que era alabado por doquier y mas conocido entonces que el beato,
no contaba con la incontestada ejecutoria de éste; una tesis que rebatird otro historiador agustino
gran conocedor de fray Luis, Gregorio Santiago Vela (en Archivo histdrico hispano agustiniano,
1922). Y, en segundo lugar, el acalorado debate que tendra lugar al comenzar el siglo XX entre los
agustinos, sefialando las envidias universitarias, y muy particularmente las de los dominicos, como
causantes del dafio infligido a fray Luis en aquellos procesos (el imprescindible texto de Francisco
Blanco Fray Luis de Ledn. Un estudio biogrdfico, Madrid 1904), y los dominicos para salvar la hon-
ra de sus antecesores en el habito, cargando las tintas en el caracter suspicaz, pendenciero y me-
lancélico de fray Luis (que compendia el trabajo —por tantas cosas valioso- de Luis Alonso Getino,

Vida y procesos del maestro fray Luis de Ledn, Salamanca 1907).

Se habia llegado asi a un punto en el que la biografia parecia inescindible de la obra; una biografia
y una obra iluminadas (y, por lo tanto, oscurecidas) por las cuitas de los dias presentes. Sin em-
bargo, y no tardé en ponerse de manifiesto, se trataba precisamente de una obra y de una vida
gue cantaban al designio divino de la capacidad humana para combatir y superar esas miserias,
gue generard un tipo de discurso que permitira, por fin, acercarse a su pensamiento: el misticis-
mo. En este sentido se ha citado ya el trabajo de Unamuno de 1895, que probablemente vino
influido por autores franceses: en primer lugar, por uno de querencias no precisamente catélicas
como Edouard Laboulaye (en el capitulo que dedica a fray Luis de Ledn en La liberté religieuse,
Paris 1858), y, poco después, desde la éptica catdlica, por Paul Rousselot, en los extensos y erudi-
tos capitulos que dedica a fray Luis considerado como tedlogo, filésofo y poeta, extendiendo al De

los nombres de Cristo el calificativo de mistico (Les mystiques espagnols, Paris 1867).

El cambio de perspectiva que introducird el misticismo como horizonte para abordar el pensa-
miento de fray Luis resulta evidente al contraste con las opiniones del afrancesado Abate Mar-
chena unas décadas antes (Lecciones de filosofia moral y elocuencia, Madrid 1820), pues después
de sefialar, como haran Laboulaye y Rousselot, la impronta platdnica del pensamiento del De los
nombres de Cristo, lo desprecia olimpicamente precisamente por resultarle dogmatica (en el fon-
do, catdlica), quedandose Unicamente con su modo de decir. Un contraste que explica los poste-
riores desarrollos de la cuestion: primero, el de Menéndez Pelayo en su discurso de entrada en la

Real Academia Espafiola (“La mistica espafiola”, 1881), volviendo a unir en aprecio las formas vy el
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contenido (que acepta como dominantemente platdnico) de las obras de fray Luis, para separarlo
de la mistica (mas en profundidad, en sus Historia de las ideas estéticas en Espafia, Madrid 1884;
Horacio en Espaiia, Madrid 1885; y De las vicisitudes de la filosofia platdnica en Espafia, Madrid
1918), como volvera a afirmar su discipulo Bonilla y San Martin en sus cursos del Ateneo (1904-
05); sin embargo, otro amigo de Menéndez Pelayo, el malogrado agustino Marcelino Gutiérrez,
tratara de aclarar el panorama, cada vez mas turbio, entre los discursos filoséfico, religioso y mis-
tico (E/ misticismo ortodoxo en sus relaciones con la filosofia, Valladolid 1886), marco que le per-
mitié despegar el pensamiento filoséfico y teoldgico de fray Luis (ya tratado en Fray Luis de Ledn y
la filosofia espafiola del siglo XVI, Madrid 1885) de su vertiente mistica, sin por eso negar sus rela-
ciones, que no se darian sélo sobre el molde puramente platdnico, pues éste pasaba en el pensa-
miento cristiano por san Agustin y por la teologia escolar tomista, dos coordenadas que avalarian
la ortodoxia catdlica de la mistica de su obra (andlisis al que se adheriran tardiamente fray Ignacio
Monasterio en Misticos agustinos espafoles, Madrid 1925 y Pedro Sainz Rodriguez con su Intro-
duccion a la historia de la literatura mistica espafiola, Madrid 1927) y que rebatira, un tanto ex-
tempordneamente, el protestantismo espafiol mediante el folleto dedicado por Pedro Sala a fray
Luis de Ledn en la serie é¢Los misticos espafioles, eran protestantes? (Madrid, 1892). Y es que lo
gue se estaba dirimiendo alrededor del concepto de mistica era hasta qué punto se podia saltar
por encima de las barreras nacionales —y, con ellas, confesionales- instaladas en los conceptos de
cultura y literatura desde principios de siglo para justificar la atraccion ejercida por determinadas
obras mas alla de sus habilidades técnico literarias, convenientemente analizadas por separado
por el incipiente hispanismo; se dirimia, en otras palabras, su catolicidad, o, lo que es lo mismo, su
universalidad (como distinta, pues, de la catolicidad romana, sobre todo después de la enciclica
Pascendi de Pio X -1907-) comprendida desde una posicidn que trataba de situarse au dessus de la
melée (religieuse) para presentar la espiritualidad occidental como una linea no interrumpida por
la Reforma, como en el clasico texto de Evelyn Underhill (Mysticism, Lon-
dres 1911) del que es deudor el de Allison Peers (Studies of the Spanish

mystics, 1927), que reserva un espacio para fray Luis.

Y precisamente por aquellas fechas se empezd a poner en pie un instru-
mento esencial para hacer florecer aquel esfuerzo por analizar el pensa-
miento de fray Luis gracias al horizonte abierto por el debate sobre la
mistica: una edicién de sus obras latinas (Opera) que contuviera las que

él habia publicado en vida (aquel Tomus primus de comentarios biblicos | P
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al salmo 26, a Abdias, a la epistola a los Galatas y la Triplex explanatio al
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Cantar mas su opuUsculo De utriusque agni), las que aparecieron péstumamente (los discursos
publicados en 1792), y, a falta de originales, perdidos en el incendio del convento de Salamanca
en 1744, los manuscritos de lecciones escolares recogidas por sus alumnos tanto de exégesis bi-
blica como de teologia que se pudieran localizar. La edicidon quedd a cargo del ya mencionado
Marcelino Gutiérrez (que murié cuando mediaba la empresa, en 1893, después de editar el volu-
men IV, quedando a cargo de la edicidn el también agustino Tirso Lopez), tomando ocasidn de la
celebracion del tercer centenario de la muerte de fray Luis (1891-1895, siete voliumenes) e impri-
miéndose en el Seminario diocesano de Calatrava, recientemente fundado por el obispo de Sala-
manca, el también agustino Tomds Camara. Su innegable importancia hace lamentar los defectos
de su porte, que indican lo apresurado de la edicidn bajo la presién del centenario: carece de loca-
lizacién de autores y de cotejo de citas; mezcla lo publicado por fray Luis con lo inédito (en los tres
primeros volimenes y en el Ultimo); rechazé textos de indudable paternidad frayluisiana, bien por
falta de critica (el manuscrito de las Quaestiones Variae), bien porque no se adaptaban a la pre-
concebida imagen que se tenia de fray Luis (el Discurso de Duefias); a los que se afade el detalle
del titulo que daban a fray Luis en la portada, aquel de 1580-82, “Catedratico salmantino de Bi-
blia”, sin incluir, como en 1589, su condicién de “Doctor en Teologia”, que hubiera hecho mas
justicia al contenido general de la obra. Esta ediciéon permitié asimismo comparar sus comentarios
escolares latinos sobre el Eclesiastés con el texto publicado afios antes (Revista agustiniana, 1886-
87) bajo el titulo El perfecto predicador (dado por el padre Méndez al manuscrito procedente del
convento agustino de Cadiz que copid y prepard para la imprenta y no pudo ver impreso en vida
ni el padre Merino permitié que saliese al no considerarlo auténtico texto frayluisiano), su versién

castellana, que trae citas y variantes que sefialan un origen diverso al manuscrito latino editado.

VII. De la especializacion a la busqueda de la verdad sincera (1928- ).

1928 seria nuevamente en Espafia afio de celebracién de fray Luis: el del cuarto centenario de su
nacimiento. Si su primera recuperacion en el siglo XVIIl fue un tanteo sometido a las urgencias del
nuevo régimen y de los materiales de los que mds inmediatamente disponia para quedar vincula-
do al pasado de una manera controlada, y su exaltacidén a lo largo del siglo XIX sirvié para ofrecer,
a través de una determinada representacion del mismo, el reflejo de la sociedad que asi lo ensal-
zaba (para sus criticos, en un gesto de ignorancia e hipocresia), la complejidad de los debates para
los que su nombre resultaba significativo a las alturas de este centenario y la copia de materiales
que el tiempo habia acarreado convirtid la ocasion en oportunidad para hacer un primer balance,
si bien mostrando el precio que el rigor habia de pagar en un siglo heredero de los anteriores: la

especializacion. Asi se advierte, en primer lugar, en los eruditos discursos y monografias que se
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publicardn sobre todo en Salamanca y Cuenca, ciudades que le consideraban una especie de sabio
local celebrado por la nacién. La Revista espafiola de estudios biblicos nacia ese mismo afio con un
volumen dedicado a fray Luis de Ledén en el que distintos articulos, hoy todavia de referencia,
trataron sus comentarios castellanos y latinos, su posicion, en términos de teologia dogmatica, en
torno a la Vulgata o sus traducciones castellanas, a los que se pueden afiadir los aparecidos en la
joven Revista de estudios eclesidsticos (como el articulo de José Maria Bover dedicado a las tra-
ducciones frayluisianas de san Pablo). Y en las paginas de las mas ancianas Religion y Cultura y
Razon y Fe, drganos de expresidon de los agustinos y los jesuitas espafioles, los expertos que se
habian formado en el ambiente de finales de la Restauracién (entre otros, los agustinos Francisco

Blanco y Victorino Capanaga y los jesuitas Hornedo y Llobera) revisaran también su figura.

Mencidn aparte merece la atencidn de que entonces fueron otra vez objeto sus poesias. Y no sélo
por las dos ediciones que se publicaradn ese afio, la de la Real Academia que incluyé las anotacio-
nes de Menéndez Pelayo, que abrid el camino a su estudio ideoldgico, y el volumen inicial (que
nunca tuvo continuacion) preparado por el padre Llobera con las poesias originales y las versiones
de Virgilio, que sanciond en Espafa una tendencia que llevaba ya afios en vigor entre especialistas
extranjeros en fray Luis como Coster, Bell o Entwistle: la de datar las poesias y situarlas en la linea
cronolégica de su vida. El aspecto mds interesante reside en el interés que se tomaron las van-
guardias poéticas, la Generacion del 27, por reivindicar su nombre en la revista Carmen, dirigida
por Gerardo Diego: a fray Luis cantaron Lorca, Alberti, Aleixandre, Larrea y Cernuda; a Diego y
Cossio les correspondid la critica; y reprodujeron tres poemas de fray Luis, incluyendo el Cantico
de Habacuc que se le atribuye en distintos manuscritos por considerarlo inédito (aunque llevaba
ya dos ediciones en versiones distintas, una en la edicion de Merino, y otra en la Revista de Cien-
cias, Literatura y Artes, Sevilla 1859), todavia hoy expulsado de sus obras poéticas por los especia-
listas. Dejaban asi constancia de un hecho que los lectores de algunos de ellos ya habian intuido:
la deuda que tenian no tanto, como en siglos anteriores, con unas formas, sino con un tono, unas
esperanzas y una educacién sentimental que hacian de fray Luis un educador de poetas, de la
creacion poética en lo que tiene de mas intimo y entraiable. Un contacto que mantuvieron a lo
largo de los afios también como editores (Jorge Guillén del Cantar de Cantares, Alberti de las Poe-

sias) o como criticos y profesores de literatura (como Cernuda, Gerardo Diego y Damaso Alonso).

El paradigma holistico que el misticismo habia abierto durante los ultimos afos del siglo anterior y
los primeros del XX se estaba cerrando. Y aun tuvo tiempo de demostrar su utilidad, al amparo del
paraguas del hispanismo, en la tesis doctoral que Alain Guy elaboré en medio de la Segunda Gue-

rra Mundial (La pensée de fray Luis de Leon. Contribution a I’étude de la philosophie espagnole au
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XVle siécle, Paris 1943) sin haber tenido a su disposicion (cosa que lamentara mas tarde) las obras
latinas de fray Luis; un trabajo de referencia durante muchos afios. Pero ese anhelo de penetrar
globalmente el pensamiento de fray Luis al amparo del hispanismo sera cuestionado por dos
obras vendran a simplificar el panorama y a justificar lo que en Guy habia sido un accidente debi-
do a las circunstancias. La primera de esas obras, anterior al trabajo de Guy y en cierto modo su
inspiradora, fue el voluminoso Erasme et I'Espagne de Marcel Bataillon, aparecido en plena gue-
rra civil espafiola (Paris, 1937) y aumentado después de la segunda guerra mundial (1950), que
anadié el nombre de fray Luis, a partir de un estudio particular de apenas diez pdginas, en su in-
flada ndmina de erasmistas espafioles del siglo XVI. Esta inclusion, y la concepciéon del erasmismo
como una corriente que anticipa la modernidad europea y que se caracteriza, entre otras cosas,
por un rechazo frontal de la escolastica, vendra a justificar ideolégicamente el desprecio de los
hispanistas del estudio de las obras latinas de fray Luis: sdlo asi podian serle fieles histéricamente
(aunque no hicieran mas que reeditar la perspectiva desde la que se habia recuperado su obra en
el siglo XVIIl por Mayans y compaiiia). Una impresidon que vendra a ser corroborada por el primer
trabajo que tratara de abordar sistematicamente la teologia de fray Luis de Ledn: el publicado por
Salvador Mufioz Iglesias en 1950, Fray Luis de Ledn, tedlogo. Las virtudes de este texto no se re-
ducen a plantear la cuestién de su teologia escolar, pues también realizé una notable labor de
investigacion para datar sus lecciones y localizar los manuscritos todavia inéditos que les corres-
pondian (sobre todo en el filén de la Universidad de Coimbra descubierto afios antes por el domi-
nico Beltran de Heredia). Sin embargo, naufragd en aquello que su titulo anunciaba, la exposicién
de la teologia de fray Luis, buscando en él un “sistema” como los de Luis de Molina o Domingo
Bafiez en torno a la relacidn entre la gracia, la libertad y la predestinacion, a lo que creia que se
podia circunscribir la “originalidad” de un tedlogo de la época. Y en fray Luis no la encontréd, en
parte porque éste no la buscé, y en parte porque los materiales de los que dispuso Mufioz Iglesias
para su estudio se reducian a las lecciones De praedestinatione publicadas en Opera (vol. VII), sin
editar las que él mismo habia localizado en Coimbra, De libero arbitrio y De gratia et iustificatione.
Su carente originalidad teoldgica abundaba en el desprecio erasmista de la escoldstica para desle-
gitimar el interés por su obra latina, asunto para el especializado negociado de los tedlogos de
Escuela e historiadores de la teologia. El pensamiento de fray Luis podia ser, pues, directamente
encontrado en sus obras castellanas, sin que sus puntos oscuros invitaran a acudir a mas fuentes
que al depésito de referencias y herramientas de critica en el que se habian convertido el hispa-

nismo y otras disciplinas especializadas con el paso del tiempo.
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Esta separacion entre obra castellana y latina tendrd paraddjicamente sus inmediatas repercusio-
nes en el clima ideoldgico generado en Espafia al finalizar la guerra civil, que se plasmé en dos
acontecimientos editoriales que tuvieron a fray Luis por protagonista: en primer lugar, la apari-
cion de la Biblioteca de Autores Cristianos impulsada por la Asociacién Catdlica de Propagandistas
gue presidia Herrera Oria, en cuyos primeros tres tomos se publicaban, por este orden, la versién
de la Biblia de Nacar y Colunga, la Suma poética editada por Peman y Herrero y las Obras comple-
tas castellanas de fray Luis de Ledn (1944) al cuidado del agustino Félix Garcia, por delante de los
escritos de san Francisco, el cédigo de derecho candnico o las obras de san Agustin, san Buena-
ventura, santo Tomas; la edicién de Garcia, que afiadid con los afios correspondencia, algunos
sermones y dictdmenes aparecidos de manera dispersa, no aportaba grandes novedades al traba-
jo critico previo de Antolin Merino sobre las principales obras frayluisianas, pero suponia un nota-
ble esfuerzo editorial al poner a disposicidon del publico todas sus obras castellanas en un solo
volumen. El otro acontecimiento editorial lo constituird el nacimiento de la coleccién Corpus His-
panorum de Pace con la pretension de dar a conocer los trabajos de la escolastica espafiola del
siglo de oro (traduciéndolos al castellano) dedicados al pensamiento juridico politico para demos-
trar las aportaciones que podian hacer a la reflexidn sobre el tiempo presente; y el director de la
coleccidn, Luciano Pereia, la presentaba editando las lecciones inéditas De legibus de fray Luis de
Ledn (1963) a partir de un manuscrito conimbricense, con un trabajo critico que superaba con
creces el llevado a cabo en Opera, a la altura de los estandares contemporaneos salvo por la tor-
peza de dejar sin publicar la mitad del manuscrito, aquella que precisamente estaba dedicada a la

ley divina y la ley evangélica, imprescindibles para la recta comprension de aquellas lecciones.

Fray Luis vino a ocupar asi, y desde un primer momento, un lugar primordial en el ideal politica-
mente militante de la Hispanidad segun el régimen franquista, que en cierto modo sintetizaba los
dos ideales opuestos a finales del siglo XIX y principios del XX: una preconcebida y satisfecha ima-
gen de la historia y la cultura espafiolas y el valor trascendente de las mismas con respecto a las
fronteras del Estado, identificado con su declarada y programatica catolicidad. Un ideal que, como
cultura de masas que era, se concretd respecto a fray Luis en la difusidon de las mismas dos obras
que en aquellos tiempos pasados: La perfecta casada como manual para la esposa cristiana ideal
segun la tradicidon que habia arrancado de su lectura separada del De los nombres de Cristo y en la
que se consideraba representado un eterno y santo femenino (de valor también explicitamente
politico en esos momentos) que oponer a otras versiones (poco catodlicas, no hispanicas) de la
feminidad; y las otras deudoras de aquel siglo XVII, sus poesias, aunque no por las ediciones criti-

cas de las que serdn objeto (en ese periodo sélo merecen tenerse en cuenta las que elaboraron
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Oreste Macri —Florencia 1950, con traduccién italiana- y el agustino Angel Custodio Vega —Madrid,
1955-), sino por el valor instructivo que se les concederan para la formacion de la juventud, en-
trando a formar parte del canon literario representativo del siglo de oro hispano en los programas

escolares y universitarios.

Al margen de esa dimensién vulgarizadora —y en cierto modo, sometido a ella-, el conocimiento
profundo de su obra mantuvo por lo general antiguas inercias: una cosa era el poeta, que recibia
de cuando en cuando escolar atencidon en las revistas especializadas, y otra, el filésofo y el tedlo-
go, facetas cuyo estudio quedara circunscrito a la labor de los claustros; mayoritariamente, de los
agustinos (ademas del ya mencionado padre Vega, que elaboré una bio-bibliografia de fray Luis
todavia util para el segundo volumen -1951- de la Historia general de las literaturas hispdnicas, es
de justicia recordar la aportacién hecha a la contextualizacion de su figura histérica por Miguel de
la Pinta Llorente —Estudios y polémicas sobre fray Luis de Ledn, 1956- o los estudios de su teologia
en los articulos de David Gutiérrez y la tesis de Segundo Folgado Flérez —Cristocentrismo teoldgico
en fray Luis de Ledn, 1968, que no aprovechd tampoco el filén de las obras latinas-), y, en menor
medida, de los carmelitas descalzos (Criségono de Jesus, Gustavo Vallejo). Mientras que el hispa-
nismo aleman le dedicaba por fin una biografia de peso (la de Karl Vossler, 1946) y mostraba un
primer interés por el De los nombres de Cristo (Walter Repges, Philologische Untersuchungen zu
den Gesprdchen iiber die Namen Christi von fray Luis de Ledn, 1959); y en Estados Unidos Alice
Hubbard traducia al inglés La perfecta casada (The perfect wife, 1943), el jesuita Robert Welsh
publicaba su meritoria Introduction to the spiritual doctrine of fray Luis de Ledn (1951) y se hacia
un primer estudio técnico del numero en la prosa del De los nombres de Cristo (Helen Dill Goode,

La prosa retdrica de fray Luis de Leon en “Los nombres de Cristo” [sic], 1969).

Esta inercia dio sin embargo importantes frutos en un campo que hasta el momento no habia sido
explorado a pesar de su evidente huella en las obras de fray Luis: las letras hebreas. El reverdeci-
miento de los estudios orientales en las décadas anteriores a la guerra civil ofrecerd entonces
unos primeros y prometedores resultados: la serie de excelentes articulos publicados por el padre
Bordoy-Torrents (La ciudad de Dios, 1944-47) sobre el glosario hebraico de fray Luis en su comen-
tario al Cantico de Moisés —Opera I- y al libro de Job; y, poco mas tarde, la hipdtesis que lanzara
Millas Vallicrosa sobre la influencia de la poesia sefardi en la de fray Luis (Sefarad, 1955); una hi-
potesis ésta que tratara de confirmar, ampliando el campo de investigacion, su discipulo Alexan-
der Habib Arkin (La influencia de la exégesis hebrea en los comentarios biblicos de fray Luis de
Ledn, 1966) al calor del Instituto Arias Montano del CSIC. Este interés por su hebraismo, que tenia

dos claros apoyos, el biografico de los origenes judeoconversos de su familia y el cientifico de su
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defensa del conocimiento del hebreo para penetrar el sentido de la Biblia, se desarrollara en dos
direcciones que han llegado a nuestros dias: la que prolonga aquella linea en los articulos de Emi-
lia Fernandez Tejero (Sefarad, 1988), Girén Negrdon (en Morada de la Palabra, William Mejias ed.,
2002) o Sergio Fernandez (Bulletin hispanique 2007, Hispanic Review 2010) y la monografia de
Daniel Nahson (Amor sensual por el cielo, 2006) entre otros, que han revalorizado el estudio de
las fuentes originales de su comentario al Cantar (y a Job); y otra que, al hilo del trabajo de recu-
peracién de la cdbala judia por Gerson Scholem y su uso renacentista —que llevd a Sécret a hablar
de una cdbala cristiana-, y su popularizacion en el sincretista final del siglo XX, ha tratado de expli-
car la mistica o ciertos aspectos de la doctrina teolégica y filosofica del De los nombres de Cristo
trasladando su centro hacia esos derroteros, como los trabajos de Karl Kottman (Law and Apo-
calypse, 1972), Catherine Swietlicki (Spanish Christian Cabala, 1986), Javier Perea (Fray Luis de

Ledn y la lengua perfecta, 1998) y Annie Frémaux-Crouzet (Concierto del alma, 2010).

La escision entre el fray Luis popularizado por el franquismo (continuando una ya larga tradicidon)
y aquel que lentamente emergia de los estudios especializados era cada vez mas evidente, lo que
hizo posible, al finalizar el régimen, la rapida conversién de fray Luis en el personaje romantico
gue sélo muy fragmentariamente habia encarnado y que hoy resulta mas popular: la de un perso-
naje escindido entre su condicidn religiosa y su vocacion poética, su profesidon universitaria aten-
dida en latin y su aficién literaria desarrollada en castellano, acentudndose el episodio de la repre-
sién inquisitorial por su valor cientifico como escriturario y sus origenes conversos (que el buen
entendedor podia transponer a la sufrida en Espafia en el periodo franquista)... e incluso pensador
democratico en un contexto “absolutista”, como propondra rapidamente Alain Guy (Bulletin His-
panique 1971; Religion y cultura 1976) para mas tarde llegar a tomar cuerpo en la tesis de Castillo
Vegas (El mundo juridico en fray Luis de Ledn, 2000). Un trabajo de revisién que se concebira de
nuevo como una empresa colectiva pero, ahora, surgida de la ciencia especializada en aquel mar-
co de renovacion politica. Como se advierte ya en la creacidn de la Academia Literaria Renacentis-
ta en Salamanca, que significativamente dedicé su primera reunién (1979, con actas publicadas en
1981) a la figura de fray Luis de Ledn, con conferencias de Garcia de la Concha, Ricardo Senabre,
Cristobal Cuevas... y un articulo del agustino Saturnino Alvarez Turienzo que dard la clave de esta
nueva relectura de fray Luis al distinguir entre lo esotérico y exotérico de su obra, que vendra a

confundirse con lo castellano y lo latino.

Este inmediato punto de confluencia, el literario, no constituird, sin embargo, un punto de llega-
da, sino de partida, en la colaboracién entre los especialistas para su mejor conocimiento. Y asi,

en 1987 se le dedicaba un coloquio en la Universidad Internacional Menéndez Pelayo (cuyas actas
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se publicaron en 1989) abierto al estudio de su hebraismo (Natalio Fernandez y Emilia Fernandez)
y de su teologia escolar (Joaquin Maristany y Ciriaco Mordn). En 1988, el hispanista inglés Colin P.
Thompson publicaba su The strife of the tongues. Fray Luis de Ledn and the Golden Age of Spain,
un estudio de su pensamiento que vendra a sustituir al de Guy como texto de referencia. Y en
1991 esta recuperacion se afirma con la siguiente celebracidn del centenario de su muerte, que
como en 1928 tuvo por centros a Salamanca, Cuenca y los agustinos espafioles (a los que en esta
ocasion se sumo el hispanismo francés mediante las conferencias que el director de la Casa Velaz-
quez, Joseph Pérez, pronuncio en la Residencia de Estudiantes, publicadas bajo el titulo E/ huma-
nismo de fray Luis de Ledn -1994-, y el norteamericano, que le rindid homenaje junto a san Juan
de la Cruz: San Juan de la Cruz and Fray Luis de Ledn, 1996), siendo el compromiso mds duradero

y fructifero en el tiempo el sostenido por la Universidad de Salamanca y los agustinos.

En primer lugar, por la calidad, variedad y riqueza de las contribuciones que aparecieron como
respuesta a las invitaciones de las revistas de los agustinos (Revista agustiniana, “Homenaje a fray
Luis de Ledn”, y La ciudad de Dios, “Fray Luis de Ledn: el fraile, el humanista, el tedlogo”), en el
catdlogo de la exposicidn salmantina (E/ siglo de fray Luis de Ledn. Salamanca y el Renacimiento) y
en las actas de dos importantes congresos interdisciplinares (Fray Luis de Ledn: IV Centenario,
1992; Fray Luis de Ledn: historia, humanismo y letras, 1996) en el que las voces de aquellos
miembros de la Academia Literaria Renacentista, ya maestros indiscutidos, se veia acompanada
por las de sus discipulos y las de la importante nédmina de especialistas de distintas ramas que se

habian incorporado en los ultimos afios a estos estudios.

Y, a continuacidn, por su mantenimiento en el tiempo del compromiso editorial adquirido en
aquellas fechas, que ha revestido distintas formas. La universidad de Salamanca publicé también
la edicién critica del comentario frayluisiano a Job realizada por Javier San José (1992), la mono-
grafia con la que José Ramén Alcantara (La escondida senda, 2002) ha tratado de interpretar la
obra (exclusivamente castellana) de fray Luis en clave de filosofia y critica literaria hermenéutica,
y la recopilacién de articulos dedicados a fray Luis por la hispanista italiana Margherita Morreale
(Homenaje a fray Luis de Ledn, 2007); a lo que hay que afiadir las contribuciones de algunos de
sus profesores: José Barrientos ha iluminado, con su labor archivistica, facetas todavia oscuras en
la biografia de fray Luis en su imprescindible Fray Luis de Ledn y la Universidad de Salamanca
(1996) y ha editado los autégrafos que se conservan de su proceso inquisitorial (Escritos desde la
cdrcel, 1991), su Epistolario (2001), y, junto con otro profesor de la casa, Emiliano Fernandez, las
lecciones escolares completas De legibus (2005) que Perefa habia mutilado; Antonio Ramajo ha

publicado una concienzuda edicién de las poesias de fray Luis (2006) canonizadas por el tiempo; y
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el ya mencionado Javier San José, otra del mismo porte del De los nombres de Cristo (2008) y una
de La perfecta casada con versién en inglés (1999) en colaboracidn con John Alan Jones (que se
afiade a la traduccidon completa al inglés del De los nombres de Cristo aparecida en 1983 de la
mano de Manuel Durdn y William Kluback), ademas de dirigir la Biblioteca de Autor dedicada a

fray Luis en la Biblioteca Cervantes Virtual.

En el caso de los agustinos, ese compromiso se concretd en la publicacién por la Editorial Agusti-
niana de un texto de obligado manejo para todos los investigadores de la obra de fray Luis, la
Bibliografia (1994) de Rafael Lazcano, y en la puesta de las Ediciones Escurialenses a disposicion
de la publicacién de las lecciones escolares inéditas de fray Luis de Ledn que se habian ido locali-
zando a lo largo de los ultimos afios, animada por Alvarez Turienzo, director de la editorial en
1991, y coordinada desde entonces hasta el dia de hoy por el también agustino José Rodriguez
Diez. Siete volUmenes aparecidos entre 1992 y 2012 numerados expresamente como continua-
cién de aquellos siete aparecidos en Salamanca con ocasion del tercer centenario (los tres prime-
ros, como entonces, sélo en latin y, los demds, con versién castellana) en cuya presentacion se ha
optado por llevar a la portada la firma de fray Luis y, en el interior, por el retrato de Pacheco co-
mo indices de esta busqueda de la verdad de su obra. A pesar de lo cual, y del aparato critico que
los acompariia, mejorado conforme crecia la serie, no han podido disipar las dudas sobre los inédi-
tos anénimos que han publicado a nombre de fray Luis: el tratado De sensibus Sacrae Scripturae
(incluido en Opera IX), que ha sido también atribuido a Gaspar de Grajal y publicado como tal, y el
comentario a la carta de san Pablo a los romanos aparecido en Opera X, que aun con doctrina
procedente de sus cursos escolares, carece de los rasgos tipicos de la exégesis frayluisiana. Fuera

de la coleccién ha quedado la edicién de sus importantisimas lecciones

sobre la Trinidad (publicadas en Pamplona bajo el titulo Dios y su ima- FRAY. LUIS DE/LEON
gen en el hombre, 2008) y es de esperar que contribuya a la aparicién O’;klﬁ/\

de las que se han conservado sobre textos que fray Luis publicé en vida

QUAESTIONES
(los comentarios a Abdias, Galatas, salmo 26 y Cantar) que permitirian VARIAE
mostrar el trabajo de fray Luis en su taller latino. Ademds, las Ediciones Jose: xowwicues otz
Escurialenses ofrecieron al publico una razonable traduccion castellana e o Vel
de la Triplex explanatio a cargo de José Maria Becerra Hiraldo (1992), > M /«/a; L
que anteriormente habia hecho lo mismo con el comentario fraylui-
siano al Salmo 26 (Salamanca, 1991) y con sus discursos latinos y algu-
nas de sus lecciones de exégesis (Obra mistica de fray Luis de Ledn, Granada 1986), para terminar

editando el comentario espiritual castellano al Cantar atribuido a fray Luis (2003).
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Este esfuerzo editorial se ha sumado asi a la progresiva recuperacién del pensamiento escoldstico
espanol del siglo de oro promovida desde principios del XX y en la que la escuela agustiniana es-
pafiola, que tiene en fray Luis a uno de sus principales puntales, es una gran desconocida (como
resulta todavia evidente en los mads recientes intentos de sistematizacion, desde el que Melquia-
des Andrés publicé en 1976 bajo el titulo La teologia espanola en el siglo XVI al de Miguel Anxo
Pena, Aproximacion bibliogrdfica a la(s) Escuela(s) de Salamanca, 2008), no habiendo mas textos
de referencia sobre fray Luis que los dispersos articulos de Jericd Bermejo centrados exclusiva-
mente en las lecciones frayluisianas sobre la fe, y la mas amplia y rica monografia de Domenico

Ferraro Itinerari del volontarismo (1995), que no conocid los nuevos volimenes de Opera.

Pero ni este incipiente movimiento volcado sobre sus obras latinas, ni aquellos que desde la lectu-
ra de sus obras castellanas persiguen con gran esfuerzo la edicién perfecta o la interpretacion
definitiva de su conjunto o de alguna de sus partes (muchas veces, leidas unas de espaldas a las
otras, como la de sus poesias propuesta ultimamente por Susan Byrne en El Corpus Hermeticum y
tres poetas espafioles, 2007), han conseguido penetrar del todo el misterio de esta obra/retrato,
gue, como en Job, se confunde con una vida y, a su vez, termina trascendiéndola, a lo que en
buena medida podria contribuir, como empezaron ya a demostrar Marcelino Gutiérrez y, mas
tarde, Colin Thompson, un trabajo que hiciera desaparecer las barreras que separan los territorios
imaginarios del latin y el castellano en fray Luis. Sin embargo, se da la paradoja de que, cuanto
mayores resultan nuestras posibilidades para aprehender su pensamiento, mas dificil parece con-
seguirlo; la cantidad de materiales que el esfuerzo de tantas personas ha puesto a lo largo del
tiempo a nuestra disposicion tratando las distintas vertientes de su obra se ha convertido en ex-
cusa perfecta para retroceder ante el esfuerzo que exige y correr a buscar amparo y escudo en las
exigencias de la especializacién y los limites convencionales a los que ésta lo reduce todo; y no
solo aquellos que delimitan el jibarizado campo donde se estima que la competencia propia no
podrd ser contestada ratione formae (poesia castellana del XVI, teologia sobre el articulo de la fe
en la Escuela de Salamanca...), sino también los que actuan ratione materiae, en el calido ambien-
te escolar dedicado a las clasificaciones y lineamientos —hoy como en tiempos de fray Luis y siem-
pre- como puntos de partida que aseguran el reconocimiento de esa competencia por parte de
una cierta comunidad y que evitan el vértigo de la lectura desprejuiciada, del desnudo acerca-

miento a otro, en definitiva, que firmaria la expulsiéon de la comunidad por violacidn de sus reglas.

Una paradoja que se afade sobre otra: esa misma acumulacidon de materiales corre pareja a un
lento pero inexorable proceso de olvido, de invisibilizacién. Margherita Morreale lo expresaba

muy sutilmente al comienzo de su homenaje a fray Luis preguntandose qué sentido van teniendo
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ya a estas alturas estas anacrdnicas ensefianzas entre las generaciones jovenes (y no tanto). Estos
libros no les dicen nada. Pero ése es su sino: no estar al alcance de todos. Los libros de esta clase,
qgue pueden llamarse “clasicos” en sentido fuerte, son aquellos a cuyo contenido (todo o en parte)
solo se accede como el autor lo dispuso, exigen del lector un particular esfuerzo, previo o con-
temporaneo de la lectura, que termina en una configuracidn personal sin la cual se le escapan
insignificantes (que seria el corolario de aquellas spinozisticas definiciones del término ‘clasico’
trazadas por Calvino). Son impermeables a su exaltacién huera, a su apresurado desprecio o a la
ciencia menuda que los convierte en pasto de programa docente: estan destinados a ser compa-
feros inseparables de la silenciosa meditacidén de los aspirantes a sabio de todo tiempo y lugar, de
los que se apuestan en sus lecturas, conscientes de que su misterio esta encerrado bajo siete can-

dados cuyas llaves fueron arrojadas por sus padres al proceloso mar de sus dias.

OBRAS DE FRAY LUIS DE LEON.

A) Obras latinas.

Opera Se citard asi el esfuerzo de los agustinos espafioles por poner a disposicion del publico las
obras latinas de fray Luis de Ledn, en dos series:

____Vols. I-VIl: Magistri Luysii Legionensis, Augustiniani, Divinorum Librorum apud Sal-
manticenses interpretis, opera nunc primum ex mss. eiusdem omnibus PP. Augustinien-
sium studio edita, Marcelino Gutiérrez y Tirso Lépez eds., Salamanca 1891-1895.

____Vols. VIlI-XIV: Fr. Luisii Legionensis opera (segunda serie), José Rodriguez Diez et alii
eds., El Escorial 1992-2012.

A continuacidn se detallan los textos que comprende por los titulos utilizados en el texto del pre-
sente articulo para nombrarlos.

1) Editadas en vida.
Comentario latino al Cantar: In Cantica Canticorum Solomonis explanatio, Salamanca 1580, 1582.

Comentario al salmo 26: In Psalmum XXVI explanatio, Salamanca 1580, 1582, 1589 (edicion facsi-
mile con introduccién, traduccién y notas de José Maria Becerra Hiraldo: Declaracion del
salmo 26, Salamanca 1991).
____Opera |, Marcelino Gutiérrez ed., Salamanca 1891: 111-168.

Triplex explanatio: In Canticum Canticorum triplex explanatio, Salamanca 1589 (edicidn facsimile
con introduccidn, traduccidn y notas de José Maria Becerra Hiraldo, El Escorial 1992).
____Opera ll, Marcelino Gutiérrez ed., Salamanca 1892.

Comentario a Abdias: In Abdiam prophetam explanatio, Salamanca 1589.
____Opera Ill, Marcelino Gutiérrez ed., Salamanca 1892: 5-174 (hay traduccidn parcial en
Fray Luis de Ledn, Escritos sobre América, Andrés Moreno Mengibar y Juan Martos Fer-
nandez eds., Madrid 1999).
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Comentario a Galatas: In epistolam divi Pauli ad Galatas expositio, Salamanca 1589.
____Opera lll, Marcelino Gutiérrez ed., Salamanca 1892: 177-422.

De utriusque agni: De utriusque agni, typici atque veri, immolationis legitimo tempore, Salamanca
1590.
____Opera Vi, Tirso Lopez ed., Salamanca 1895: 343-364.

2) De edicion pdstuma, ordenadas por la cronologia aproximada de su lectura (sefialando la edi-
cién principe, y, si las hay, la mas reciente y su traduccidn).

Sermdn de Dueiias: Oratio habita in comitiis provincialibus (Duefias, 15 de mayo de 1557). Fr.
Ludovici Legionensis, augustiniani, doctoris theologi Salmanticensis, orationes tres ex codi-
ce manuscripto, Madrid 1792: 3-48.
____Adolphe Coster ed., Revue Hispanique 50, 1920: 14-60 (traduccién y notas de José
Maria Becerra Hiraldo en Obra mistica de fray Luis de Ledn, Granada 1986: 24-52).

Quaestiones variae: Quaestiones variae cum dogmaticae tum expositivae necnon quodlibeticae (c.
1560- c. 1579), Opera Vi, José Rodriguez ed., El Escorial 1992.

Elogio funebre de Domingo de Soto: Oratio funebris habita in exequiis Magistri Dominici Soti (no-
viembre de 1560), Fr. Ludovici Legionensis... orationes tres, Madrid 1792: 71-87.
____Opera VIl, Tirso Lépez ed., Salamanca 1895: 389-405 (traduccién y notas de José Ma-
ria Becerra Hiraldo en Obra mistica de fray Luis de Ledn, Granada 1986: 385-405).

Panegirico de san Agustin: Panegyricus divo Augustino dictus seu Oratio in laudem divi Augustini
(28 de agosto de 1564). Fr. Ludovici Legionensis... orationes tres, Madrid 1792: 49-66.
____Opera VI, Tirso Lopez ed., Salamanca 1895, pp. 365-384 (traduccién y notas de José
Maria Becerra Hiraldo en Obra mistica de fray Luis de Ledn, Granada 1986: 365-384).

In Tertiam partem: Commentaria in tertiam partem Summae Theologiae divi Thomae (quaestiones
1-3), De Incarnatione Verbi (curso 1564-1565), en Opera VI, Tirso Lopez ed., Salamanca
1895: 185-338.

De Incarnatione: Commentaria super Durandum in tertium librum Sententiarum (distinctiones 1-
20), De Incarnatione Verbi tractatus (curso 1566-1567), Opera IV, Marcelino Gutiérrez ed.,
Salamanca 1893.

De fide: Tractatus de fide (commentaria super Durandum in tertium librum Sententiarum, dis-
tinctiones 23-25), Tractatus de Ecclesia (De Ecclesia Christi, De Sacra Scriptura, de Conciliis
et de Summo Pontifice) et Tractatus de infidelitate, de haeresi et de apostasia (curso 1567-
1568), en Opera V, Tirso Lopez ed., Salamanca 1893: 9-447.
____Reedicidn, traduccién y notas de Ignacio Jericé Bermejo: La teologia sobre el articulo y
el dogma de la fe (1568), Madrid 1987.

De religione: Commentaria in secundam secundae partem Summae Theologiae divi Thomae,
quaestiones 81, 83, 85, 86, 87 et 89, Tractatus de religione (verano de 1568), en Opera
X1V, José Rodriguez Diez (trascripcidn, traduccién y notas), El Escorial 2012.

De spe: Commentaria in secundam secundae partem Summae Theologiae divi Thomae, quaestio-
nes 17-22), Tractatus de spe (curso 1568-1569), en Opera V, Tirso Lopez ed., Salamanca
1893: 450-618.

De caritate: Commentaria in secundam secundae partem Summae Theologiae divi Thomae
(quaestiones 23-32), Tractatus de caritate (curso 1568-1569), Opera VI, Tirso Lopez ed.,
Salamanca 1894.
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De eucharistia: Commentaria in tertiam partem Summae Theologiae divi Thomae (a quaestione
76, articulo 8, usque ad 80, articulum 10, et a quaestione 81 usque in finem quaestionis
83), Commentaria Eucharistica (verano de 1569) en Opera IX, José Rodriguez Diez et alii
eds., El Escorial 1996: 29-216.

De Trinitate: Commentaria super Durandum in primum librum Sententiarum (distinctiones 1-3) et
super primam partem Summae Theologiae divi Thomae (a quaestione 27 uque ad 36, ar-
ticulum 1) (curso 1569-1570), en Dios y su imagen en el hombre. Lecciones inéditas sobre
el libro I de las sentencias (1570), Santiago Orrego Sanchez (trascripcion, traduccion y no-
tas), Pamplona 2008: 38-375.

De creatione': Commentaria super Durandum in secundum librum Sententiarum (distinctio prima),
Tractatus de creatione (curso 1570-1571), en Opera VI, Tirso Lopez, ed., Salamanca 1895:
137-170).

____Opera IX, Joaquin Maristany del Rayo ed., El Escorial 1996: 271-296.

De angelis: Commentaria super Durandum in secundum librum Sententiarum (distinctio 2), et su-
per primam partem Summae Theologiae divi Thomae (quaestiones 50-57 et 62-63), De
angelis (curso 1570-1571), en Opera VII, Tirso Lépez, ed. 1895: 171-182.

____Opera IX, Joaquin Maristany del Rayo ed., El Escorial 1996, pp. 297-429 (mas comple-
ta que la edicién decimondnica).

De praedestinatione: Commentaria super primam partem Summae Theologiae divi Thomae
(quaestio 23), De praedestinatione tractatus (curso 1570-1571), en Opera VI, Tirso Lopez,
ed., Salamanca 1895: 3-133.

De legibus: Commentaria super Durandum in tertium librum Sententiarum (distinctio 40) et super
primam secundam partem Summae Theologiae divi Thomae (quaestiones 90-108), De le-
gibus (verano de 1571), editada parcialmente (quaestiones 90-97) por Luciano Perefia
(trascripcidn, traduccién y notas), Madrid 1963.

____Opera Xll, José Barrientos Garcia (trascripcién y notas) y Emiliano Fernandez Vallina
(traduccidn y revisidn) eds., El Escorial 2005. La edicién completa.

De libero arbitrio: Commentaria super Durandum in secundum librum Sententiarum (distinctiones
24-25), De libero arbitrio (curso 1571-1572), en Opera IX, Joaquin Maristany del Rayo ed.,
El Escorial 1996: 473-515.

De gratia et iustificatione: Commentaria super primam secundam partem Summae Theologiae divi
Thomae (quaestiones 109-113), De gratia et iustificatione (curso 1571-1572), Opera X,
José Manuel Diaz Martin (trascripcion, versidn castellana y notas), El Escorial 2008.

De symonia: Commentaria in secundam secundae partem Summae Theologiae divi Thomae,
quaestio 100, De symonia (1577), en Opera IX, Colin P. Thompson (trascripcion) y José Ro-
driguez Diez (notas y revision) eds., El Escorial 1996: 527-607.

In Ecclesiastem: In Ecclesiastem explanatio (Eccl 1-9,12) (curso 1579-1580), en Opera I, Marcelino
Gutiérrez ed., Salamanca 1891, pp. 279-508 (para una traduccion, cf. infra, Obras castella-
nas, El perfecto predicador).

In Il Thessalonicenses: In epistolam secundam ad Thessalonicenses explanatio (Il Thes 1-2,3) (cur-
so 1580-1581), en Opera Ill, Marcelino Gutiérrez ed., Salamanca 1892: 423-481.

' En realidad, esta distinctio 1 era la parte general de su tratado sobre la creacion, que comprendia, ade-
mas, las partes especiales De angelis (completa) y De creatione rerum corporalium (seu opera sex dierum,
distinctiones 12ss., perdida en sus dos lecturas: 1566 y 1571).
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In Psalmum 67: In Psalmum LXVII explanatio, “Exsurgat Deus” (curso 1581-1582), en Opera I, Mar-
celino Gutiérrez ed., Salamanca 1891, pp. 204-270 (traduccidn y notas de José Maria Be-
cerra Hiraldo en Obra mistica de fray Luis de Leén, Granada 1986: 287-330).

In Psalmum 21: In Psalmum vigesimum primum enarratio, “Deus meus, Deus meus” (Sal 21, titu-
lus) (curso 1581-1582), en Opera XIV, José Rodriguez Diez (trascripcion, traduccion y no-
tas), El Escorial 2012: 406-412.

In Psalmum 57: In Psalmum LVII explanatio, “Si vere utique iustitiam loquimini” (curso 1581-1582),
en Opera I, Marcelino Gutiérrez ed., Salamanca 1891, pp. 192-203 (traduccién y notas de
José Maria Becerra Hiraldo en Obra mistica de fray Luis de Ledn, Granada 1986: 331-338).

In Canticum Moysis: In Canticum Moysis explanatio (Dt 32,1-43) (curso 1581-1582), en Opera |,
Marcelino Gutiérrez ed., Salamanca 1891: 3-104.

In Psalmum 28: In Psalmum XXVIII explanatio, “Afferte Domino” (éCurso 1583-84?) en Opera |,
Marcelino Gutiérrez ed., Salamanca 1891, pp. 169-191 (traduccién y notas de José Maria
Becerra Hiraldo en Obra mistica de fray Luis de Ledn, Granada 1986: 365-380).

In Psalmum 36: Expositio in Psalmum XXXVI, “Noli aemulari in malignantibus” (Curso 1585-1586),
en Opera VI, Tirso Lépez, ed., Salamanca 1895, pp. 413-455 (traduccidn y notas de José
Maria Becerra Hiraldo en Obra mistica de fray Luis de Ledn, Granada 1986: 339-364).

In Genesim: Expositio in Genesim (Gn 1-3,2) (Curso 1589-1590), en Excerpta e dissertationibus in
Sacra Theologia Xlll, Hipdlito Navarro (trascripcién, traduccién y notas), Pamplona 1988.
____Opera Xl, Hipdlito Navarro Rodriguez (trascripcion, traduccidon y notas), El Escorial
2009.

3) Textos atribuidos de autoria controvertida:

In Psalmum 18: In Psalmum XVIIl explanatio, “Coeli enarrant” (Psal 18,1-6), en Opera I, Marcelino
Gutiérrez ed., Salamanca 1891: 528-530°.

Comentario a Romanos: In epistolam divi Pauli ad Romanos explanatio, Opera X, Gonzalo Diaz ed.,
El Escorial 1993

De sensibus Sacrae Scripturae: Tractatus de sensibus Sacrae Scripturae, en Olegario Garcia de la
Fuente, “Un tratado inédito y desconocido de fray Luis de Ledn sobre los sentidos de la
Sagrada Escritura”, La ciudad de Dios 170, 1957: 258-334.

____Opera IX, Olegario Garcia de la Fuente ed., El Escorial 1996, pp. 619-660 (traducida, a
nombre de Gaspar de Grajal en Gaspar de Grajar, Obras completas, vol. Il, Crescencio Mi-
guélez Bafios (trascripcion, traduccién y notas), Ledn 2004: 604-699*.

? Las dudas las expuso ya su propio editor, el padre Marcelino Gutiérrez (cf. Opera I, pp. 511-2), que las
extendié a un fragmento del comentario a Sal 145,6 que también publicaba ese mismo apéndice, asi como
los de los salmos 15 y 16 del mismo.

* Las razones para su atribucion, en David Gutiérrez, “Un comentario inédito de fray Luis de Ledn: In episto-
lam ad Romanos”, en Augustinianum 1 (1961); he expuesto mis dudas en “Sobre la edicién de la obra latina
de fray Luis de Ledn. El caso del Tratado De Trinitate”, en La Ciudad de Dios, 222 (2009, p. 243, nota).

*la polémica sobre la fecha de su dictado o composicidn y, en consecuencia, si cabe atribuirsela a fray Luis,
a Gaspar de Grajal (o Grajar), o0 a ambos como muestra de su sintonia y de las practicas de la escuela, se
puede seguir en el estudio de José Rodriguez Diez “Fray Luis de Ledn y D. Gaspar de Grajal. ¢Duplicidad del
‘Tractatus de sensibus Sacrae Scripturae’”, en La ciudad de Dios 222 (2009).
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4) Manuscritos latinos con inéditos o con lecturas no utilizadas en la edicién de Opera:

Manuscrito 1843 de la Biblioteca General de la Universidad de Coimbra. Contiene, ademas de las
versiones publicadas en De gratia et iustificatione y De Legibus (cf. supra), una versién con
mejores lecturas que la editada en De fide (ff. 225 y ss.) Trascribo algunas de esas mejores
lecturas en mi libro El estruendo y la sustancia (en tramite de publicacidn).

Manuscrito 1984 de la Biblioteca General de la Universidad de Coimbra. Ademds de la versidn
publicada en De libero arbitrio, incluye una versidn con mejores lecturas en algunos punto
dificiles que la editada en De praedestinatione (ff. 185-252r). Resuelvo también algunas
de esas dificultades en El estruendo y la sustancia, asi como en la traduccidn que hice de
ambas (“Lecciones sobre la libertad y la predestinacion”) ad usum amicorum.

Manuscrito 241-4-6 de la Biblioteca de la provincia agustiniana matritense en El Escorial. Ademas
del comentario In psalmum 21 ya publicada, contiene las lecciones (en peor lectura) pu-
blicadas en In psalmum 57 (ff. 237-243), In psalmum 67 (ff.161-202 y 218-235), In Il ad
Thessalonicenses (ff. 241-324). Y los inéditos comentarios escolares al salmo 26 y a Abdias
(curso 1581-82) publicados por fray Luis (cf. Supra).

Manuscrito 56-3-15 de la Biblioteca Capitular de la Catedral de Sevilla (Columbina). Contiene In
tertiam partem (ff. 399-461), editada defectuosamente en Opera VII (cf. Supra)®.

Manuscrito A-3691 de la Biblioteca publica de Palencia. Completa, a través de una sustitucion
puntual (f. 156) de fray Luis por el Maestro Guevara en Catedra de Visperas una laguna de
su tratado De Trinitate (cf. Supra)®.

Manuscrito 1-7-5 de la Biblioteca de los padres franciscanos de Santiago de Compostela. Contiene
su comentario escolar a la epistola a los Galatas, que posteriormente publicaria fray Luis
con notables diferencias’.

Manuscrito 467 (antigua signatura D. 6.15) de la Biblioteca Angélica de Roma. Contiene también
los comentarios escolares de fray Luis al Salmo 26 y al Cantar de los Cantares que fray Luis
ya habia publicado en 1580 (cf. supra).

Manuscrito sin catalogar del Seminario diocesano de Valladolid. Contiene las lecciones De eucha-
ristia publicadas (cf. supra). Incluye inéditos de fray Luis los ff. 88-103, en comentario a las
cuestiones 20 a 27 de la tercera parte de la Suma de teologia de santo Tomas de Aquino,
leido probablemente el mismo verano que las otras (1569). Editados por mi y en tramite
de publicaciéon como “Cuestiones sobre la Encarnacion”.

Cddice manuscrito latino 109 de la “Fernan Nuinez Collection”, fondo 143 del catdlogo de la Uni-
versidad de California en Berkeley. Contiene las lecciones publicadas como De religione
(cf. supra). A mi parecer, incluye también (pp. 454-459) la suplencia extraordinaria con la
que fray Luis cubrié la ausencia del Maestro Mancio de Corpus Christi entre el 22 y el 25
de marzo de 1567 en catedra de Prima. En tramite de edicién por mi parte.

>En cotejo con el texto editado, ademas de las lagunas, comprensibles por el deteriorado estado del ms., se
advierte que los editores se saltaron el f. 447 (deberia ir a continuacidn del primer parrafo de la p. 293 de
Opera VII): el final de Ill, g. 2, art. 2; el breve comentario a lll, g. 2, art. 3 (Utrum unio Verbi incarnati sit
facta in supposito sive in hypostasi?); y el comienzo de lll, g. 2, art. 4 (Utrum persona Christi sit composita?)
® Edité un fragmento en “Sobre la edicién de la obra latina de fray Luis de Leén...”, cit., p. 267.

7 Isaac Vazquez Janeiro (“El comentario sobre la Epistola a los Gélatas de fray Luis de Leén a la luz de los
manuscritos”, en Hispania Sacra 33, 1981:702-718) ha editado del folio 8r al 13v de ese ms. mostrando las
diferencias de peso (incluso teoldgicas) con el texto publicado por fray Luis.
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B) Obras castellanas.

Como texto basico de consulta se recomienda la quinta edicién (Madrid 1991, dos voliumenes) de
las Obras completas castellanas por el padre Félix Garcia; en ella, el lector encontrara reunidas sus
grandes obras asi como gran parte de los documentos y textos que se refieren a continuaciéon y
gue se han citado en el texto. Las principales iran aqui acompafiadas de la referencia a alguna otra
edicidn critica de especial interés y mérito que sea de facil acceso en las librerias, bibliotecas o
repositorios virtuales.

1) Obras editadas en vida (ordenadas cronoldgicamente por su orden de publicacion).

a) Dadas a la imprenta por mano ajena:

Odas 11,10 de Horacio, “Rectius vives/Si en alta mar, Lycino”, publicada como andnima en Obras
del excelente poeta Garci Lasso de la Vega, Francisco Sanchez de las Brozas ed., Salaman-
ca 1574:f. 99.

Odas 1,22 de Horacio, “Integer vitae/El hombre justo y bueno”, idem, ibidem: f. 102.
Odas IV,13 de Horacio, “Audivere Lice/Cumplidése mi deseo”, idem, ibidem: f. 105.

Oda Il de los Epodos de Horacio, “Beatus vir/Dichoso el que de pleitos alejado”, idem, ibidem: f.
134.

Cancién a nuestra Sefiora, “Virgen que el sol mds pura”, en Juan Lépez de Ubeda, Vergel de flores
divinas, Alcala 1582: ff. 112v-113.

Cancidn a nuestra Sefiora (Octavas), “No viéramos el rostro”, como andnima, en ibidem: ff. 105ss.
A nombre de fray Luis en Poesias (1631): f. 36ss.

b) Dadas a la imprenta por mano propia:

De los nombres de Christo (en dos libros)/La perfecta casada, Salamanca 1583 (volumen unico,
aunque con paginacion y portadas independientes).

De los nombres de Christo (en tres libros), Salamanca 1585/La perfecta casada, Salamanca 1586
(un solo volumen y un mismo colofén, aunque con portadas, fecha, paginacion e incluso
prensa —herederos de Matias Gast y Cornelio Bonardo, respectivamente- independientes).

De los nombres de Christo/La perfecta casada, Salamanca 1587 (volumen Unico, aunque con pagi-
nacion y portadas independientes).
____De los nombres de Cristo, Javier San José Lera ed., Barcelona 2008.
____La perfecta casada, Elizabeth Wallace ed., Chicago 1903.

A las madres priora Ana de lesus y religiosas Carmelitas descalcas del monesterio de Madrid (15
de septiembre de 1587), en Los libros de la madre Teresa de lesus, fundadora de los mo-
nesterios de monjas y frayles Carmelitas descalcos de la primera regla, Salamanca 1588:1-
10.
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2) Obras y textos editados péstumamente a su nombre (ordenados por la cronologia de su publi-
cacion).

Estimulo del divino amor, poesia publicada como obra de un “anénimo religioso” en Juan Diaz
Rengifo (1592), Arte poética, Salamanca 1759: 190-212, como glosa de Rom 1,20, Invisibi-
lia Dei a creatura mundi per ea; a nombre de fray Luis en Bautista Lisaca de la Maza, Los
grados del Amor de Dios en tedrica y prdctica, sobre el Opusculo 61, De dilectione, del an-
gélico santo Tomds, Huesca 1635: ff. 51ss.

Soneto en las exequias de la Serenisima Reina dofia Ana, obra de un “anénimo poeta”, en Juan
Diaz Rengifo (1592), cit., p. 58; a nombre de fray Luis en Bartolomé Ximénez Patén, Mer-
curius Trimegistus, sive de triplici eloquentia: sacra, espafiola, romana, Baeza 1621: 85,
como “Soneto en el que exhorta cdmo este reino de acd es prestado”.

Nombre “Cordero”: en Fray Luis de Ledn, De los nombres de Christo, Salamanca 1595.

Octavas a nuestra Sefora (“Del sol ardiente...”), publicadas como glosa de Mulier amicta sole
(Apoc 12,1) y Resplenduit facies eius sicut sol et vestimenta eius facta sunt alba sicut lux
(Mt 17,2) en Pedro de Espinosa (1605), Flores de poetas ilustres, Rodriguez Marin y Quirés
de los Rios eds., Vol. |, Sevilla 1896:257-258.

Soneto al Santisimo Sacramento (“Si pan es lo que vemos...”), en Pedro de Espinosa (1605), cit., p.
287.

Liras del mundo y su vanidad (“Los que tenéis en tanto...”), publicadas como andnimas en Miguel
de Madrigal, Segunda parte del romancero general y flor de diversa poesia, Valladolid
1605: ff.158r-161v. Atribuidas a fray Luis en Poesias (1631): ff. 37-42.

Exposicidn del Salmo L (“Miserere mei/Dulcisimo Dios mio”), Salamanca 1607. En Poesias (1816):
370-379.

Traduccidn del salmo XVII (“Diligam te, Domine/Con todas las entrafias de mi pecho”), publicada
como andénima en Juan de Soto, Exposicion parafrdstica del salterio de David, en diferente
verso espafiol con exposiciones varias de varios y gravisimos autores, Madrid 1612: ff.
35ss. Los vv. 1-48 aparecen ya a nombre de fray Luis en Exposicion del libro de Job (1779),
reproduciendo el ms. autégrafo 219 de la Universidad de Salamanca (f. 521).

Apologia del P. M. Fr. Luis de Ledn, Catedratico de Escritura de la Universidad de Salamanca [de
los Libros de la madre Teresa] (c. 1589), en Teresa de Jesus, Compendio de los grados de
oracion, fray Tomas de Jesus ed., Madrid 1615: ff. 1r-5r.

Poesias (1631): Obras propias y traducciones latinas, griegas y italianas. Con la parafrasi de algu-
nos Psalmos y Capitulos de lob, Francisco de Quevedo ed., Madrid.
___(1816): Obras del M. Fr. Luis de Ledn, Antolin Merino ed., Tomo VI, “Las poesias”, Ma-
drid.
___(2006): Poesia, Antonio Ramajo Cafio ed., Barcelona.

Forma de vivir los frailes augustinos descalzos (1588-1589), en Andrés de San Nicolds, Historia
general de los religiosos descalzos del orden de los ermitaiios del gran padre y doctor de la
Iglesia san Augustin, Madrid 1664: 138-148.
____Pablo Panedas ed., Madrid 1989.

Exposicion del libro de Job, Madrid 1779.
____Javier San José Lera ed., Salamanca 1992, 2 vols.

Glosa en disticos del salmo Il, Quare fremuerunt gentes, en Semanario de Salamanca, nim. 301,
20 de febrero de 1796: 169-171.
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Glosa en octavas reales del salmo LXXXIIl, Quam dilecta tabernacula tua, en Semanario de Sala-
manca, num. 313, 19 de marzo de 1796: 265-8.

Cantar (exposicion literal): Traduccion literal y declaracion del libro de los Cantares de Salomon,
Salamanca 1798.
____El Cantar de los cantares de Salomon. Interpretaciones literal y espiritual, José Maria
Becerra Hiraldo ed., Madrid 2003.

Respuesta que desde su prisién da a sus émulos el R. P. M. Fr. Luis de Ledn en el aio de 1573 [18
de diciembre], en Cantar (exposicion literal), cit., 1798, paginacién independiente.

Traduccion y explicacién del salmo 41 del maestro fray Luis de Ledn (c. 1562-1572), en Obras del
M. Fr. Luis de Ledn, Tomo V, cit., pp. 293-313.

Nueve cartas a Juan Vazquez de Marmol (enero-julio de 1590) sobre la reforma carmelitana, en
Obras del M. Fr. Luis de Leén, Tomo V, cit., pp. 316-332.

Sermdn sobre el evangelio Vos estis sal terrae (Mt 5,13), platica electoral en la oposicion a la ca-
tedra de santo Tomas (21 de diciembre de 1561), en Obras del M. Fr. Luis de Ledn, Tomo
V, cit., pp. 369-399.

Respuesta de 28 de marzo de 1588 a la consulta de Felipe Il sobre la concesion de la explotaciéon
de la mina “Descubridora”, en Poesias (1816):461-462.

Proceso original que la Inquisicion de Valladolid hizo al maestro fray Luis de Ledn, en Coleccion de
Documentos Inéditos para la Historia de Espafia, Vols. X y XI, Miguel Salva y Pedro Sainz
de Baranda eds., Madrid 1847.
____ Escritos desde la cdrcel. Autégrafos del primer proceso inquisitorial, José Barrientos
Garcia ed., El Escorial 1991.
____Proceso inquisitorial de Fray Luis de Leon®, Angel Alcala ed., Salamanca 2009.

Cantico de Habacuc (“Hirid, Sefior, mi oido...”), version distinta de Poesias (1816), en Revista de
Ciencias, Literatura y Artes, Tomo V, 42 entrega, 1859:237-242, Juan José Bueno ed.

Respuesta a la consulta de las Cortes de Castilla, reunidas en Madrid, sobre el reparto de los ex-
cedentes de los encabezamientos (10 de abril de 1585), en Actas de las Cortes de Castilla,
vol. 7, 1866: 681-683.

De la vida, muerte, virtudes y milagros de la santa madre Teresa de Jesus. Libro primero (incon-
cluso), en Revista Agustiniana 5, 1883: 63-66, 95-102, 195-203.
__Maria Jesus Mancho y Juan Miguel Prieto eds., Salamanca 1991.

El perfecto predicador. Exposicion del Eclesiastés (1-9,12), Conrado Muifios ed., en Revista agusti-
niana 11, 1886:344-348, 432-442, 527-537; 12, 1886:15-23, 104-111; 211-218, 322-330,
420-427, 504-512; 13, 1887:32-38, 106-114, 213-222, 302-312; 14, 1887:9-17, 154-160,
305-315, 449-459, 581-591, 729-743.

Carta sobre la enmendacién de la Biblia y advertimiento acerca de la correccién de las obras de
los Santos Padres (c. 1587), en La ciudad de Dios, 26, 1891: 96-102.

Cartas de cuentas a la Universidad de Salamanca enviadas por fray Luis de Ledn con ocasion de su
gestidon en la corte de los intereses de la universidad frente a los privilegios de algunos co-
legios mayores (febrero-junio de 1585), en E. Esperabé y Arteaga, Historia pragmdtica e
interna de la Universidad de Salamanca, Vol. 2, Salamanca 1917:364-367.

“Alegato en favor de las monjas carmelitas”, Gregorio Santiago Vela ed., Archivo historico his-
pano-agustiniano, vol. XVIII 1922: 274-281.
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“Discurso sobre la diferencia que hay entre frailes y monjas Carmelitas descalzas acerca del go-
bierno”, Gregorio Santiago Vela ed., Archivo histdrico hispano-agustiniano, vol. XIX 1922:
39-52.

Respuesta de 4 de febrero de 1588 a la consulta del Exmo. Sr. D. Juan Fernandez Pacheco, V mar-
qués de Villana, sobre las obligaciones del seifor hacia sus criados, en Archivo histdrico
hispano-agustiniano, XXXVIIl 1932: 321-324.

Parecer acerca de la clausura y votos del monasterio de Sancti Spiritus de Salamanca, en La ciudad
de Dios, 163, 1951: 323-328.

Platica de la oposicidn a la catedra de Escritura (28 de noviembre de 1579), Eugenio Asensio “Fray
Luis de Ledn y la Biblia”, en Edad de Oro, 4, 1985:19-24.

Epistolario. Cartas, licencias, poderes, dictdmenes, José Barrientos Garcia ed., Madrid 2001.

Cantar (exposicion espiritual): El Cantar de los cantares de Salomon. Interpretaciones literal y espi-
ritual, José Maria Becerra Hiraldo ed., Madrid 2003.

3. Manuscritos castellanos de especial interés.

Manuscrito 219 de la Biblioteca General de la Universidad de Salamanca. Contiene el autdgrafo de
la traduccién y comentario castellanos al libro de Job (cf. Supra). Se puede consultar en la
Biblioteca de Autor dedicada a fray Luis de Ledn por la Biblioteca Cervantes Virtual.

Manuscrito 3939 de la Biblioteca Nacional de Madrid. Se corresponde con el manuscrito que edit
Francisco que Quevedo en 1631. Algunas de sus poesias se tienen hoy por apdcrifas.

Manuscrito 9-2076 de la Biblioteca de la Real Academia de la Historia, procedente de la biblioteca
del antiguo monasterio madrilefio de los agustinos llamado de San Felipe el Real. También
de poesias. Al frente lleva la portadilla que expresamente atribuye los poemas a la perso-
na ficta de “Luis Mayor” y, al final, el autégrafo de la versidn en tercetos del libro Job.

[Nota: La multitud de manuscritos poéticos (apografos) en los que, desde finales del XVI a finales
del XVIII, han corrido las poesias de fray Luis hace recomendable la consulta de las ediciones de
Ramajo Cafio y José Manuel Blecua (Fray Luis de Ledn, Poesia completa, Madrid 1990, “Introduc-
cién”), en las que se recensionan los principales.]

Manuscrito 12747 de la Biblioteca Nacional de Madrid. Contiene los papeles del proceso inquisi-
torial editados en 1847 (cf. supra). Se incluye, ademas de por su intrinseco valor histérico,
por la cantidad de autégrafos que contiene; entre ellos, unos fragmentos del comentario
castellano al Cantar anotados por el propio fray Luis (ff. 53 y ss.)

Manuscrito 2846 de la Biblioteca Nacional de Lisboa. Incorpora a la traduccién y comentario cas-
tellanos de la letra hebrea del Cantar su explicacidn espiritual; recientemente descubierto
por Klaus Reindhart y editado por José Maria Becerra Hiraldo (cf. supra).

NOTA FINAL. La mayor parte de las imagenes de libros en este articulo proceden de los siguien-
tes repositorios virtuales: las Bibliotecas de la Universidad de Sevilla, de la Universidad de Sa-
lamanca, y Nacional de Madrid, books.google.com y el portal Cervantes virtual.
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